nikterym z mich, aby vykondvaly v tomto misté nebo
i v obvodech druhych okresnich soudfi tikony knihovni.

Paragrafem 221 osnovy knihovniho zdkona soucasné
zruseny byly téZz dosud platné predpisy, obmezujici pre-
vadéni knihovnich téles zapsanych v deskiach zemskych
d> pozemkovych knih a pfipisovani nemovitosti v po-
z>mkovych knihdch zapsanych ku statku v zemskych
dzskach a bylo pripusténo volné odepisovani a pripiso-
vini nemovitosti z desk nebo do desk zemskych (a contr.
§ 3 zak. z 5./XII. 1874 ¢&. 92 z. z.).

Naskyta se tu otazka, zda by nebylo pfes nékteré
n. popiratelné obtiZe prece jen na misté, aby pravé
v t8chto dobéach, kdy na tzemi naSi republiky zemé ja-
kezto pravnické osoby de iure jiZ neexistuji a kdy moz-
no oéekdvati, Ze obsah zemskych desk velice se ztenci.
jakmile pozemkova reforma bude provedena, zruSeny
byly zemské desky viibec a prikazany byly jejich hlavni
linihy tém okresnim soudtim, v jichZ obviodu nemovitosti
v zemskych deskdch zapsané leZi.

Neni o tom pochybnosti, Ze existence zemskych desk
nema v naSi dobé iz Zadného pravniho a praktického
odivodnéni a Ze zruSenim zemskych desk zjednodusSilo by
se, ba odpadlo by mnoho konceptni i manipulaéni prace
soudni, okolnost to tim daleZité€jsi, Ze neni dostatek po-
trebnych sil a Ze provadéni pozemkové reformy znamena
na dlouhou dobu velké zatiZeni soudii stdlym odepiso-
vanim parcel z desk zemskych do knih pozemkovych.

Jednajic o pozemkovych knihdch, stanovi osnova
knihovniho zdkona na rozdil od knihovniho zakona z ro-
ku 1871, vyslovné, Ze vedle hlavni knihy a sbirky listin
jest podstatnou ¢asti pozemkové knihy »mapa pozemkové
knihy« a vysvétluje hned, Ze jest to snimek karastralni
mapy. v

Ustanoveni takového dosavadni knihovni zdkon ne-
mél a pouze zdkony o zakladani pozemkovych knih pravr,
Zze pro vySetfovani opatfiti jest kopii katastralni mapy,
ieZz udrZovana byti ma v souladu s pozemkovymi kni-
hami a s katastrdlni mapou a pak vynos ministerstva
spravedlnosti zz dne 11. dubna 1878 Cislo 3676 vyslovuje,
7Ze podstatnou soucdasti pozemkovych knih stala se téz
mapa.

Znamé ustanoveni paragrafu 3. knihovniho zakona
z roku 1871 o tom, Ze kazdé knihovni téleso jest celkem,
osnova nového knihovniho zdkona plné prejiima a do-
konce je akcentuje tim, Ze v odstavei druhém téhoZ para-
grafu vyslovné stanovi, Ze »na hmotné dily knihovniho
télesa o sob& nelze zapisovati knihovni prava.« 4

Totéz stanovisko pak vysloveno jest odstavcem drui-
hym paragrafu 17. osnovy, stanovicim, Ze »zapis po-
zemkovych sluZebnosti a sluZebnosti bytii nelze povoliti
na idedlni ¢asti knihovniho télesa« a paragrafem 19.
osnovy, odpovidajicim paragrafu 13. dosavadniho knihov-

niho zakona. {(Pokracovani.)

Dr. JAROSLAV CULIK:
Vladni navrh nového not. fadu.

(Dokonceni.)
Zcela nepraktické jest zavadéni novych rej-
Strika a seznamt, zejména abecedniho seznamu
k rejstiiku protestnimu dle jmen povinnych. V praksi
nicnastala jeSté nikdy potfeba takového seznamu a jeho
zavedeni znamena jen ztéZovani naS$i agendy a neni ani

dobfe mozné, neb na detnych sménkich vyskytuji se
stejnd jména, takZe hledani dle jmen nevedlo by k zZad-
nému vysledku; mnohem snadné€ji nalezne se protest dle
doby jeho vydani.

Podobnou zbytec¢nosti jest seznam ovéfeni opisi,
vypisti a prekladi. Coz vibec se nékdy v praksi pri-
chéazi, aby se nékdo na tyto tikony ptal?

Zbytecny jest téZ seznam prevzatych penéz a hod-
not i staci penézni kniha. Je§t€ vice zbyteCnym jest se-
znam osob k témto seznamtim.

Zastaraly jest a k niCemu se nehodi seznam osob
zbavenych svépravnosti, ktery sice jest i nyni prede-
psan, ale Zadnym notarem neni veden, ponévadZ neni
prosté mozné kontrolovati denné nfedni list a Ciniti
7z ného vypisy. Nema téZ praktického vyznamu pofizo-
vati seznam vSech osob zbavenych svépravnosti v ce-
lém staté, ponévadZ neni mozno, aby notaf dfive nezli
sepiSe listinu, prohlédal cely tento seznam za mnoho let
a kontroloval, zda-li osoba k nému se dostavivsi je
v ném zapsana. Notaf nové jmenovany takovéhoto se-
znamu za dobu minulou viibec nema.

Ustanoveni o seznamech a rejstficich nejlépe doku-
mentuje, Ze vladni navrh jest zpracovan bez ticasti prak-
tickych zkuSenych odbornikii notafskych, znalych prakse
a ustroji notarského.

Posledni stat ndvrhu vénovana jest poplatkdm
notarskym i prijima ustanoveni po vétSiné shodna
s nynéjSim n. f.

Novotou jest, Ze dle § 231., nedohodne-li se strana
S notafem, ma poplatek upraviti na Zadost jednoho z nich
komorni vybor s vyhradou pofadu prava. Rozumim
ustanoveni tomu tak, Ze vybor stanovi vySi poplatkii a
ponechd se notari, aby se porfadem prava jejich zapla-
ceni doméahal.

Tomuto navrhu odporuje vSak § 239., v némz se

opét stanovi, Ze odporuje-li strana nctu, muze sprostied-

kovati vybor a nedocili-li se dohody, ponechdno notari
vymahati étované (ne upravené) poplatky poradem
prava. Rozpor ten bylo by odstraniti a pfesné stanoviti,
kdo ma posouditi spravnost vySe odmény notafovy, zda
vybor komorni ¢i soud v Fizeni sporném, a v posléz
dotéeném pripadé dle jakych kriterii, zda na zakladé
dobrozdani znaleckého, neb posudku komorniho vyboru,
¢i dle vlastniho uznani.

Mam za to, Ze jediné spravny vyklad § 231. jest
ten, Ze vybor poplatky upravi a notar.si je pak vymiiZe
Zalobou. 4

Vitati dluzno ustanoveni § 244., jimZ rozhoduje se
konecné dlouho sporna otazka, Ze za zastupovani a
tikony, které nespadaji pod ustanoveni § 1. n. . mfiZe
notaf tctovati poplatky obdobné podle jinych sazeb, jako
pro advokaty neb tlumodniky platnych a Ze nahrady
mize téZ pozadovati ve vlastni véci.

Zbytecné a neodfivodnéné jest ustanoveni, Ze notar
ma dle § 246. i na listindch soukromych uvadéti iéto-
vanou odménu a tidej podepsati. Nepochopuji, pro¢ se
povinnost ta uklada jen notidfi a nikoliv advokatiim neb
ustaviim, které af opravnéné ¢i neopravnénd soukromé
listiny sepisuji.

Zeleti jest, Ze vladni navrh nepfijal ustanoveni
§ 208. nasi osnovy, ze poplatky notifovy pozivaiji pred-
nosti pred ostatnimi dluhy pozustalostnimi jakoZ i usta-
noveni, Zze odména notari, jako soudniho komisare poZiva
i v konkursu vysadného poradi, kterdzto otazka byla iiZ
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nékolikrate nejvys$§im soudem rozhodnuta v nas pro-
spéch. ‘

Konecné doporucovalo by se také, aby poujato bylo
do notdarského radu pravo retencni pro poplatky nota-
fovy na penézich a cennych papirech v jeho uschovani
se machazejicich, jako tomu jest v fadu advokatnim.

Uvedl jsem pouze hlavni zmény, pirednosti a nedo-
statky; o podrobnostech se zmifnovati neni tu mista.

V celku vzato, dluzno spatfovati ve vladnim navrhu
pozoruhodnou préaci zakonodarnou svédéici o veliké pili
a svédomitosti. ‘

Byt i vladni navrh odchyloval se od naSeho theore-
tického nazirani na stav notafsky a prvinizs vSech stati
vytvoril novy osvédCovaci organ stitni spravy, mozno
se s novotou touto smiifiti, nebof dostava se tim naSemu
stavu pevného podkladu, na némz bude mozZno v bu-

doucnosti vybudovati C¢isty institut notarsky a dociliti -

iiplného vymezeni vyhradné ptisobnosti notaiské oproti
stavu soudcovskému a advokatnimu, jak tomu jest ve
v8ech stiatech roméanskych.

Pokracujici délba prace nutnd sméfuje k této tipra-
v€. Marné jest volani po sestatnéni notafstvi a jeSté ne-
smyslnéjsi jest hlasati, Ze notafstvi ma byti spojeno
s advokacii. Zcela jina jest duSevni prace soudcova, ad-
vokatova a notdafova. U prvniho nese se pochod duSevni
k tomu, aby nalezena byla pravda a dopomozeno bylo ji
k pravu, u druhého, aby strané v pravu ohrozené do-
stalo se ochrany a vitézstvi, u notare, aby.kazdé strané
dostalo se po pravu a zZadné aby nebylo ubliZeno.

Tyto tii riizné psychologické pochody znamenaji tii
svety zcela mezi sebou se riiznici. TFi riizné funkce, jichZ
nelze spojiti a proto jest treba, pro kazdou tuto funkci
iiného organu.

_ Aby notarstvo dosahlo posice, kterd mu vyhradné
prindleZi, jest s druhé strany tfeba, aby vzdalo se vSeho
toho, co odporuje jeho ideologickému poslani.

Neni to prozatim mozno, dokud nebude mu opatrena
iinde nahrada, nema-li byti ohroZeno na své eksistenci.
Kde nahradu tu hledati, nemtiZe byti pochybnosti. Lze iji
dosici jen tim, Ze se notafi jakoZto jedinému.verejinému
osvEdCovacimu orgdnu = dostane s vyloucenim vSech
ostatnich stavi, vyhradna c¢innost osvédCovaci a agenda
listinna. . :

Bude to na prospéch vSeho obecenstva a v zajmu
lep§iho udrZeni pravniho poradku ve vécech soukromo-
pravnych.

To dluzno vytyciti za cil v§emu naSemu budoucimu

snazeni.

JUDr. FRANTISEK MATOUS, kandidét notafstvi v Jiding:
Zapoditani vojenské sluzby.

Dle autentického vykladu vynosu ministerstva spra-

' vedlnosti z 21. VIII. 1923 ¢&is. 31975/23, upravuijiciho za-

pocitatelnost voienské sluzby do praxe notaiské (Ceské
Priavo &islo 5. t. r.) nelze kandidatim notatfstvi vcitati
do praxe vojenskou sluzbu valecnou, kterou preruSena
a zdrZena byla jejich studia universitni. — Domnivam
se, Ze nebyla, a také nemfiZze tim byti tato otazka re-
Sena definitivné. ;

Akademicky senat university Karlovy uvaZuje v mi-
moiadném sezeni svém dne 5. Cervna 1919 o rozsahlych
Skodach, které zptisobeny byly valné Casti Ceské inte-
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 volani.

ligence tim, Ze ti, kdoz vytrZeni byli ze studii universit-
nich vojenskou sluzbou vale¢nou, nemohli je zavcas
ukon¢iti, ale teprve po mnohaletém zdrZeni je skomnco-
vati a pak o mista se uchdzeti mohli, — usnesl se pfi-
sobiti k tomu, aby valkou takto poSkozeni absolventi
universitni nebyli ve status v jednotlivych oborech po-
volani fadéni dle data nastoupeni sluzby, nybrz se slus-
nym zfetelemn na ztratu let ve studiich utrpénou, tedy
alesponn s plnym zapocCtenimm prokazané aktivni vojen-
ské sluzby valecné. — NaSe Alma Mater byla zajisté
predevsim k tomu povoldna, nas, valeénych poSkozencit
takto se ujmouti, nebot jenom universita byla stalym a
bezprostiednim svédkem, v jak zuboZeném stavu po
statnim prevratu ze vSech koutfi d&jisté svétové valky
vraceli jsme se duSevng, fysicky i materielné dplné vy-
Serpani, namnoze i povazlivé nemocni — zas po létech
ku knihdm, a jak svizelno bylo nam se probijeti poti-
7emi povalecnymi, abychom studia universitni mohli
obnoviti, a v nich pokradovati. — Universita byla si
védoma, ze uleyy ve studiich, jeZ byla s to ndam po-
ckytnouti propoc¢itinim semestrit nds memohou ztiplna
odSkodniti, ale ztrata naSich nejlepSich let, padnuvsich
za ob&f nejtéZsi a nejzodpoveédnéjsi povinngsti obcanské,
miiZze.nam .byti nahraZena teprve v budoucim naSem po-
Proto stanovila pro nas poZadavek tiplného
zapodteni aktivni sluzby valecné, a splnéni jeho dopo-
rucila viele jakoZto samozfejmou, Cisté lidskou povin-
nost tém, jimz bylo dopféano za valky zistati doma.
(Pri{sludnd vyzva proSla v8emi dennimi listy v Cervnu
1919.) A tu pfichdzi svrchu citovany ministersky vy-
nos, ktery rdazem nam, valeCnym - poSkozenciim, léta za
studii universitnich ve vojenské sluzbé valecné ztra-
vena, uplné Skrtd z naSeho Zivota, utvrzuje tak via facti
ziskanou prednost téch, kdoZ ma vojné viibec nebyli, a
ponechdva volné pole vSem, ktefi ze ztrat naSich chtéji
téziti. Nelze ndm jist€¢ zazlivati, domnivdme-li se, Ze
tviircem tohoto vynosu mohl byti jenom nékdo, kdo vo-
jenské sluzby, zeiména vale¢né, vilbec nezakusil, a ne-
ma tudiz potuchy, jak trpko jest, nechati na voiné, a
k tomu za valky, mladistva, nejcennéj§i pro budouci po-
volani léta ubihati nendvratné, a jak vidno naprosto ne-
nahraditelné. ‘

Pripousti se arci, Ze pii »obsazovani mist notai-
skych mohl by (ale nemusil!) byti vzat zfetel i na tu
okolnost, Ze ten ktery kandiddt konal za valky sluzbu
vojenskotis, ale to“jest ustanoveni velmi problematické,
iimZz »nesrovnalostem, z toho vzchazejicim« neni nikte-
rak odpomozeno. — Nebof, jak bude moci za néjakych
10 let, az my sluzbou mlad$i kandidati pii obsazovani
mist notafskych priideme v tvahu, personalni referent,
ktery tfeba z vlastni zkuSenosti vojny ani nepoznal, za
»jinak stejnych okolnosti« vziti zfetel k argumentaci Za-
dosti: »slouzil jsem za svétové valky tolik a tolik let,

a zdrZel jsem se tim ve studiich universitnich« — ne-
maje bliZSich instrukci, které by urdovaly, jak tuto
okolnost jest v daném piipadé povinen hodnotiti. — Jeho

volnému uvazovani ma patrné byti ziistaveno, chce-li
k tomu viibec prihliZeti, ¢i nikoliv, a jist€ nebudeme pes-
simisty, fekneme-li, Ze v nejéetnéjSich pfipadech pad-
nou jeho libovali za ob&t naSe valedna léta, a zapadnou
tak netiprosné a definitivné nepaméti do propasti. —
Valka, tato priSernd vysoka Skola Zivota, jiz &inné se
stcastniti byli jsme pfinuceni, odvykla nas jednou pro
vzdy 's tak neuritymi moZnostmi odSkodndni se spo-
kojovati.






