Jaké dfisledky ma v zapéti tento stav jiZ dnes,
ukazi na mém vlastnim pfipadu:

Po odbyti I. stitnice, ve Ctvrtém semestru prav
v 1été 1915 nastoupil jsem vale¢nou sluzbu vojenskou,
7z niz vratil jsem se aZ po statnim pfevratu, tedy po ne-
pretrzitych 40 mésicich, nepferuSenych ani jedinou, byt
sebe kratsi dovolenou. Tézka choroba, nasledek to ttrap
valeénych (superarbitraci byl jsem uznén docasnym va-
lenym invalidou) zpiisobila daldi ztratu dasu, jeZto ve
studiich memohl jsem proto pokracovati tsilovnéjSim
tempem, takZe skoncéeni jich se protihlo aZ do roku
1921, kdy ihned po promoci vstoupil jsem do praxe no-
tarské. Nyni, na 29 letech mohu se vykazati teprve dvou-
letou praxi notarskou, zatim co jiny kolega, ktery nebyl
ve studiich na université valkou zdrZzen, ma jiZ vice nez
5 let, a zase jiny kolega, ktery sice mél obdobny osud
valeény jako ja, ale po skoncCeni studii nastoupil pfi-
pravnou praxi soudni, sloZil si zkouSku soudcovskou, a
po ni dal si zapocitati dle prisluSnych predpisii do sluzby
veSkerd valedna léta studijni (coZ u tohoto oboru jest
pifpustno) — mfbZe nyni kdykoliv se 6—8 léty sluzeb-
rimi, takto propocitanymi, s praxe soudni, prestoupiti do
praxe mnotarské,  kde mu budou zcela nostrifikovany,
takze umisti se ve statusu naSem znacéné prede mmnou.

Takové rozdily v poctu sluZebnich let jevi se iiZ
nyni, a jak bude déle, Ize snadno se domysliti. Poméry
rok od roku pro nas, valeéné poSkozence, se zhorsuii,
jezto nejsme nikterak chrdnéni proti stile se mmozicim
konjunkturdlnim prestupkim od advokacie a soudcov-
stva v obor naS, kteréZ umoZnény jsou — na ukor
prestize naSeho stavu — plnym zapoditavanim téchto
druhil justicni praxe do notaiské praxe, kdezto nam, jed-
nou notarstvi se vénovavsim, jest pro vZdy pod ztratou
vSech let ve sluzb& notarské ztravenych, znemoznéno
prestoupiti v obor jiny. — Nevyhody nam z toho ply-
nouci jsou nejpresvédCivéili a nezvratné dokumentovany
naSim kazdorotné vydavanym statusem, z néhoZ nej-
Iépe jest patrno, jak zvolna umisfujeme se na mistech
prednéjSich, a pro¢ se tak dé&je.

Pozadavek nas lze stru¢né vyijadriti takto:

»Kandidédtu notafstvi, ktery sloZil zkouSku notaiskou,
a dovrsil Styfi 1éta skutec¢né praxe justicni, z nich alespoii
dvé léta v praxi notafské, budiZ zapoctena celd sluzba
vojenska za valky (prokdzana tdfednim potvrzenim pri-
slusného vojenského télesa), kterou byla preruSena a
zdrZena jeho universitni pravni studia.« —

Tato formulace vylucuje predem nadmitku moznosti
snizeni urovné kvalifikaéni, jeZto pro vpoclteni stanovi
podminkou pfedchozi sloZzeni zkouSky notarské a vyka-
zani fady let skutec¢né praxe justi¢ni, zejména notarské.

Jak zfejmo z vySe uvedeného, jest nejvyssi cas, aby
poZadavek zapocitani vale¢né sluzby voijenské, jak praveé
byl definovan, byl pokud moZno co nejdiive uplatnén, —
coz vSak stati se muze pouze krokem hromadnymi.

Proto zadam pany kolegy, kteii prokazati mohou,
Ze jejich pravnickd studia universitni byla pferuSena vo-
ienskou sluzbou valecnou alesponn na jeden rok, oznamili
mné presnd data své vojenské sluzby, den preruSeni a
cbnoveni studii universitnich, a datum posledni univer-
sitni zkousky. Podotykam, Ze podobnad akce byla pravé
zahdjena také mezi kolegy némeckymi, s nimiz bude Ize
pak postupovati v této zaleZitosti spolecné.

Resoluce.

usnesena na valné hromadé moravsko-slezského odboru
Spolku &eskoslovenskych notditt v Brné, konané v Pre-
rové dne 2. prosince 1923.

. Zadame, aby v demokratické republice zachovana
byla zédsada spravedlnosti vii¢i vSem staviim a spra-
vedlivé hodnoceni prace jednotlivych stavii, aby v dii-
sledku toho pozadavky inteligence jako vyznacné nosi-
telky statni mySlenky a vSeobecného pokroku byly
respektovany, a aby inteligenci zabezpecCeny byly ieiimu
vyznamu priméfené podminky Zivotni.

II. Stavime se bezvyhradné za pozadavky stavu
soudcovského, uznavajice plné vyznam neodvislého a so-
cialné zabezpedeného stavu soudcovského pro klidny vy-
voj statu a pravni bezpeénost v ném, coz jest podkladem
kazdého kulturniho statu.

III. Zdaraznujeme, Ze notaf jest tradiéné vereinym
divérnikem svého okresu, a zadame proto, aby auto-
nomie stavu notdiského byla v zdkonodarstvi aspoi
v dosavadnim rozsahu zachovéna.

IV. V zajmu obecenstva Zadame:

1. aby zakonem pfesnéji vymezen byl pojem svatsb-
nich smiluv, a to podle praktické potfeby v nejSirSim roz-
sahu.

Pozadavek tento ¢inime jednak v zdjmu smluvnich
stran, nebot toliko svatebnim smlouvam pfiznavaji se
rizné vyhody poplatkové a zejména tlevy na davce
z prirostu hodnoty, a dale téZ v zajmu pravni bezpec-
nosti zvlasté pri pripadném rozvodu a rozluce manzel-
stvi, nebot rozvodem a rozlukou rusi se piipadné toliko
smlouvy svatebni, nikoliv vSak jiné, za nimiZ se casto
svatebni smlouvy skryvaiji.

2. OhraZujeme se proti tomu, aby v dobé kdy se
obecné mluvi o pretiZzeni soudit zna¢nou agendou a 0 Vy-
sokych nadkladech na statni spravu, se soudiim piidélo-
vala agenda obstardvajici soukromé zaleZitosti stran
(jako projedndni poztustalosti a provadéni knihovnich po-
fadki) a tak aby se zatéZoval statni rozpodet zejména
ve prospéch tfid nejzamoznéjSich a na tikor statniho
celku.

3. Z4dame novou tipravu predpistt o ddvee z piirosta
hodnoty, ktera dnes znamena ohromné a nespravedlivé
zatiZzeni jak méstského tak i venkovského obyvatelstva
a jest Casto pri¢inou majetkového tpadku méné zamoz-
nych jednotlivei.

Vynos ministerstva spravedlnosti ze dne 2. brezna 1923,
8. 10046, o pritkazech poziistalostnich dluhii.

Ministerstvo financi upozornilo z 12. Fiina 1922, ¢. 113666/
3222/22 na obtiZe, které vznikaiji finanénim tfadtm vSech stolic,
jakoZ i soudiim samym, od nichZ musi byti pozustalostni spisy
k vyfizeni opravnych prostiedkii vyzadovany, rckursy, iimiz
dédicové, predkladajice dodatecnd fadné pritkazy o pozlsta-
lostnich dluzich, domahaji se jejich uzndni pfi vyméfeni dé-
dické dané. '

Pri¢inou toho v prvé fadé jest, Ze dédicové sami neznaji
zakonnych piedpistt o pritkazu pozistalostnich dluhii (§§ 20. az
24. min. naf. ze dne 29. prosince 1915, ¢. 397 ¥. z.) a Ze nejsou
itadem poztistalost projednavajicim na zdkonné pfedpisy upo-
zornéni.

Z toho dfivodu 7z4da ministerstvo spravedlnosti, aby notafi
jako soudni komisafi, ktefi podle ¢l IX. zdkona ze dne 1.
dubna 1921, &. 161 Sb. z. a n., nyni poziistalosti z nejvetsi ¢asti
projednavaii, pfi projednani dédice zvlasté upozorniii, ze k vy-
podteni- dédickych poplatkit jsou povinni pfedloziti s poziista-
lostnim vykazem doklady o poziistalostnich dluzich, a to ta-
kové, které vyhovuji predpisim §§ 21.—23. cit. min. naf,
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Soudy, které nemaji ovSem zdkonné povinnosti, aby dé-
dice na pfedpisy financnich zakonti upozornily a o doklady
o poziistalostnich dluzich se staraly (8§ 105. a 114. cis. pai. ze
dne 9. srpna 1954, ¢. 208 f. z.), kromé toho, Ze ide o dédice,
0 néz maji miti péci vrchnoporucenskou nebo vrchnoopatrov-
nickou, zZadaji se, aby k uspofe sprdvnich ndkladii statnich
v pripadech, kdy poziistalosti projednavaji samy, dédice na
piedpisy §§ 22.—24. cit. min. naf. o pritkazech o pozuistalostnich
dluzich taxativné vypoctenych upozornily.

guandudndbududh ZE DNE., dpandpanabdbdan

Jurisdikéni norma. U ministerstva unifikaci pofaddana jest
anketa za tcCelem unifikace jurisdikéni normy, k niZ pozvana
byla téZ notdfskd komora prazskd, jeZ siiCastiiuje se porad
svym delegatem. Dle vSeho byla osnova tohoto zakona za-
slana vSem notarskym komoram, az dosud vS8ak pouze notar-
skd komora brnénska splnomocnila komoru prazskou, aby ha-
. jila zajmy naSe. Jakmile bude amketa skoncena, podame o celé
osnové a jednani obSirnou zpravu.

Socialni pojisténi notaiid. Jak z dennich listli jest znamo,
zamy$li ministerstvo socidlni péce vydati nmovy zakon, kte-
rymz se ma rozs§ifiti obligatorni pojis§téni pro pfipad nemoce,
staii a invalidity i na tak zv. stavy samostatné vydélecné,
tedy i notafe, kterézto stavy maji byti pojaty do vSeobecného
pojisténi a podléhati jednotnému pojistovacimu tstavu. .

Nasledek toho bude, ze tyto stavy budou znacné opét za-
tiZzeny premiemi pojiStovacimi a proto kondna porada vSech
stavil, které jsou zdruzeny v nucenych svazcich zéakont, totiz
komory: advokatni, notarska, 1ékafska, lekarnicka, inZenyrska
a zvérolékatfska, pri niZ usneseno jednohlasng, aby bylo po-
dano ohrazeni ministerstvu socialni péce proti tomu, aby stavy
tyto byly podrobeny vSeobecnému pojiStovacimu tstavu a aby
bylo zZadano na vladé, aby pro piislusniky téchto stavii zalo-
zila zvlastni ustav jakoz i aby do vyboru pro socialni po-
jisténi povolani byli téZ zastupcové téchto stavii, préavnici,
lékatfi a inZenyfti, nebof vlada stavy tyto pfi ustaveni dotyc-
ného vyboru uplné pominula.

Notafska komora prazskda vyzdadala si za tim tcelem plnou
moc ode vSech komor, které také az ma tfi komory: Chebskou,
Mosteckon a Bratislavskou tuto plnou moc ochotné ji daly.

Postovné soudnich komisafii. Dochdzeji nds stdlé stiZnosti,
7ze postovni ufady nechtéji dopravovati dopisy notaftt jako
soudnich komisaffi, svéd&ici stranam, i kdyZz pouzivaii obdlek
soudnich.

Upozorfiujeme na to, Ze jsme jiz v roce 1921 uvefejnili
v &is. 5. vynos ministerstva post a telegrafft ze dne 25. srpna
1921 ¢&. 52.714-VII-21, dle kterého korespondence notaiii jako
soudnich komisafii stranam nejsou osvobozeny od doporuc-
ného ani od navratného. -

Nezbyva proto nic jiného, nezli, aby obsilky stranam ku
projednani poztistalosti zasiliny byly proti ndvratce vyplacené
a nahrada porta aby byla ucCtovdna strandm resp. pfi projed-
nani do 2000 K a od 1. ledna 1924 do 200 K — od nich byla
vybirana.

Neinovéii rozhodlo ministerstvo poSt a telegrafit vynosem
ze dne 13. listopadu 1923 ¢&. 62.515, Ze korespondence obci,
svédceici notdfim, neni osvobozena od postovného, ani kdyZ se
zasfld notaftim jako soudnim komisafim. — Jak se proslycha,
jest vilbec u tohoto ministerstva snaha, obmeziti co nejvice
osvobozeni od poStovného, ponévadZ dle statistiky dopravuje
posta pry az 42% dopistt zdarma.

Zprava tato budiZz pokldadina za odpovéd vSem, ktefi se
dotazovali, jak si maji ve véci této pocinati.

Cinnost notarit jako soudnich komisafii. V plendrni schiizi
Statistické rady statni, konané dne 30. kvétna t. r. bylo usne-
seno jednomysiné k navrhu maSeho zastupce, aby pfi sestavo-
vani statistiky soudni bylo téZz zjistovano statisticky, kolik
proiedndani poziistaiosti bylo svéfeno_notafiim, kolik z nich
bylo bezplatnych a kolik bylo projedndno pisemné, jakoz
i v kolika pfipadech dalo se obhajovani ex offo (beziiplatné).
Navrh ten ucinil na§ delegdt proto, aby byla statisticky zjiSté-
na Cinnost notafnu, kterd az dosud subsumuje se pod Cinnost
soudit a aby bylo zfejmo, kolik poziistalosti projednavaji notéafi
zdarma. Statistickd rada zddala ve smyslu tohoto usneseni
ministerstvo Spravedlnosti, aby, v tomto smyslu doplnilo sta-

tistické vykazy. Ministerstvo to vSak vynosem ze dne 18.
cervence 1923 ¢. 29.124 odmitlo ncast soudit pfi této statistice.

K nadkladu dnesniho Cisla pfipojuje se otisk vyzvéani mini-
sterstva spravedlnosti ve pfi¢iné Londynského kongresu o pra-
vu trestnim. Eventuelni pfihlaS§ky k tcasti adresujte p¥imo
ministerstvu spravedlnosti.

Zprava o schiizi prazského odboru Spolku notafi cesko-
slovenskych. Mési¢ni schiize konala se dne 1. prosince t. r. ve
zvlastni pékné mistnosti hotelu »Pafiz«.

Prfedsedal notaf Pavlicek. Referoval dr. Fiala o osnové
nového kmnihovniho zakona. Referujici seznamil ve vystizné
piednasce posluchade s hlavnimi zdsadami a smérnicemi no-
vého knihovniho zakona. Na pfednasku piipojila se velmi ob-
§irnd a Zivd_debata, jiZz se tcastnili kolegové: dr. Ebenstreit,
Cerny, dr. Cerny, dr. Mokry, dr. Lepsik, Cernohorsky, dr.
Heinitz, Hejna, Krajicek, Pavli¢ek, Simek i president dr. Baték.

Debata pfinesla vyjasnéni o poznamce pofadi pro zadlu-
zeni, kteréZto poznamky pouziva se jako surrogatu knihovniho
zajiSténi pohledavky. Debata ukazala nespravnost nazoru, jejz
ma Siroka pravnicka vefejnost o povaze této poznamky. Dluz-
no upozorniti, Ze poznamka ta nezajiStuje bezpecnost knihov-
nimu uvéru a proto nema zastupovati vtéleni fadného dluho-
pisu. Notaf dr. Cerny referoval o kooperaci notéfii a advokati
se statnim pozemkovym ufadem, pokud jde o piidélové listiny
a iejich vtélovani. Pan notaf dr. Cernohorsky sdé&lil své sku-
Senosti z Koutimska. Pan president dr. Baték ujistil, Ze komora
i organisace podniknou vSe, co jest v jejich silach, aby ven-
kovsti motafi nebyli zkrdceni. Panem presidentem a drem
Cernym bude intervenovano u prislu§ného oddéleni St. poz.
ifadu v této véci co nejdfive.

Vecer opét prinesl cenné poznatky pro praxi, takZe kole-
gové, ktefi vazili dlouhou cestu, nebyli zklamani.

Vidéli jsme i kolegy z daleka, na pf. notafe Cermaka
z Kral. Hradce. ;

Schiize skoncila o 10. hod. vecerni. -y.

Zprava spolkova. Mor. slez. odbor spolku notdfit ¢sl.
v Brné konal svou fadnou valnou schiizi dne 2. prosince 1923
v Prerové za ucasti 34 cClent.

Ve schtizi té byla usnesena jednohlasné resoluce, jiz na
iiném misté otiskujeme.

Volby byly vykonany aklamaci.

Starostou byl zvolen Dr. Em. Licka z Brna a cleny vy-
boru z notafti: Karel Jandcek z Prostéjova, Dr. FrantiSek
Kroutil z Bucéovic, Dr. Josef Mohr z Jihlavy, Dr. Jan Sla-
ménik z Litovle, Dr. Josef Togner z Uh. Ostrohu, Antonin
Vasek z Klimkovic, Jan Vetchy z Olomouce, Dr. FrantiSek °
Weiner z Brna a Dr. Cyril Zvéfina z Pferova, z kandidati
notafstvi Dr. Stanislav Bilek a Dr. Eduard Liska, oba z Brna.

Po volbach byly projedndny rtzné zajimavé piipady
z praxe, o nichZ se rozpfedla Zivd debata.

Usneseno, aby se mésiéni schiize Clenské konaly od fiina
a7z véetné do kvétna kazdou prvou nedéli v mésici o 10. hod.
dopoledni v Brné v kancelafi notdie Dra Lisky na Namésti

- svobody ¢&. 11.

Prisedicimi disciplinarniho senaiu nejvys$siho soudu zvoleni
ve schiizi notaiské komory prazské dme 30. listopadu 1923
pp. Dr. Véaclav Cerny v Ricanech, Josef Kien v Hofovicich a
Dr. Vaclav Svoboda na Smichové.

Pozvani
k mésicni schiizi odboru »Praha« Spolku notafit ¢sl., ktera
konati se bude v sobotu, dne 29. prosince 1923 o 6% hoding
vecerni v hotelu »Pafiz« v Praze, Patizska ul. & 1. (pfizemi
v levo — zeleny sdl).
Pofad:
1. Rozprava o udasti notaiit na provadéni knihovnich poféadki,
souvisejicich s pozemkovou reformou. ¥
2. Razhovor o vécech stavovskych a feSeni praktickych pfi-
padu.
3. Volné navrhy. :
Hosté ¢leny uvedeni jsou vitani.
V Praze, v prosinci 1923.
Za odbor »Praha« Spolku notaft ¢eskoslovenskych:

Dr. Vaclav Cerny, jednatel. Dr. Jar. Culik, starosta.
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