








































































































































































































































































































































































































256 Stupecky, Pozndmky se stanoviska prdva soukromého:

nijakém titulu, a knihovni vydrZeni podle zatadéni § 1467 obé. z.
a historického svého zdkladu také nélezitosti v §§ 1461 a 1463
vyhleddvalo. : ,

Knihovni vydrzeni ¢tyticetileté (§§ 1477, 1472 obC. z.) byl
by mohlo nastati. Mala fides drZitelova musila by se Zalobcem do-
kézati (§§ 1477, 328.), bona fides miiZe se také na nespravném
pojmuti privnim (§326 ob¢. zdk.) zakladati. Dobu vydrZeci po-
¢itati by bylo ode dne, kdy vklad v deskidch byl vykonin (dv.
dkt. ze dne 4. Cervna 1819 sb. z. j. & 1567, &L 4. dv. dktu ze
dne 29. srpna 1818 sb. z. j. & 1488; vyhl. pat. k ob&. zdk, 6. odst.)
Pokud skutkovy dé&j ze spist seznati lze, vydrZeni potalé nebylo
ani pretrZeno (§1497 ob. z.) ani staveno (§§ 1493—1496).

Mé-1i také promlceni Zaloby takové misto, jest otdzka velmi
spornd. Po mém nahledu ziporné odpovédéti neslusi. Lhita pro-
ml&eel (§ 1485 obl. zdk.) potitala by se rovn&Z od dne vykona-
ného vkladu (cit. dv. dkt. z r. 1810).

Zalobu bylo by podati jménem vlastnika majetku dotéeného,
totiz (fragmentarniho nyni) statu eského. K zastoupeni jeho byla
by povoladna c. k. finanéni prokuratura, a v pripadnosti této, jezto
Zaloba by sméfovala proti ¢. k. dvornimu aerdru vseobecnému
(predlitavskému), bylo by potfebi opatieni po rozumu § 15. odst. 8.
min. naf. ze dne g. bezna 1898 &. 41 ¥. z.

Neni potfebi dolicovati, Ze na Zalobu tudy naprosto nelze
pomysleti. Na jiné cesté nebude prdvu poznanému zajisté ani
_nastalé vydrZeni pfekaZeti.

Vklady kralovskych obor jsou oviem pravé tak nespravné,
jako vklad krél. hradu. Nézor ministersky vysloveny v not& c. k.
Ceského mistodrzitelstvi ze dne 14. prosince 1853 &. 11.074, Ze obory
ty jsou Castmi celého statniho majetku ), nejmensi neméa opory
ani v prdvu vefejném ani v soukromém. A na témZ nédzoru se
patrné zaklidd dekret nejv. hofmistrstvi ze dne 2g. Zervence 1878
¢. 3885%). Spravu a uZivani zemského vyboru nendlezi zapsati do

3 Viz str. 160.

4 Viz str. 164. Jinak opatteni, aby ruzné zépisy posavadni viastnika
bud ktivé oznadfujici bud vibec neoznadujici byly odstranény, a zapisoval
se dvorni aerdr, bylo velmi vhodné. Nafizeni, aby se podle okolnosti vklad
do novych knih pozemkovych pominul, oviem pfimo se protivilo zem. zé-

konu ze dne 5. prosince 1874 8. 92 z.z. (§§ 1, 2.).

Knih. vydrzeni. Zastoupeni Zalobce. — Obory a Karlstein.  z57

knihy pozemkové. Vécné pravo nebylo mu propujéeno. Pravo jeho
vskutku jest povahy vyprosné, podle dktu. dv. kanceldfe ze dne
6. kvétna 1845 &. 15.474 volnd disposice s dotéenymi pozemnostmi
vyslovné cisaii jakoZto krali deskému ztistala vyhraZena.’) Pozna-
mendny sprava ta a uzivani také byti nemohou; §zo lit. a. v&.
zék. knih. na poméry takové rozdifovati nelze.

Karltejn vloZen byl terezianskému tstavu Slechtiden pa-
trnym né&jakym nedopatienim, vidyt v deskdch zemskych byla
vloZena nadaci listina ze dne 28. srpna 1755, kterou se témuz
tAstavu toliko pozivani poskytuje. Viz str. 113 pozn. 106. Ale vlada
pres to Karldtejn za vlastnictvi koruny povaZuje (viz str. 147), a
pokud tereziansky tstav $lechtien prdvo to uznavéa, nebylo by
s té€zkostmi ndpravu zjednati.

B e e P

%) Viz str. 137
vy



Vyjadteni spolectné,
jeZ zemskému vyboru kral. Ces. podali

profesofi Celakovsky, Kalousek, Rieger a Stupecky.

Odpovéd k otdzce prvé: , Komu prisiust
pricitati vlastwictvi krdl. hradu Prafského af do doby, kdy
nynéist vklad v deskdch zemskych byl proveden ?* i zdroven
k dodatku: zdali hrad ten nendlezel , ke Erdlovym
statkim komornim (a mikoli k statkim korunnim), tudiz
bk statkum, na néi stavové viivu neméls ?*

V dobé Habsburské kral. hrad PraZsky nachézel se
— uzijeme-li vyrazu moderniho — ve vlastnictvi kral.
¢eského dvorniho erdru, nebo, uZijeme-li ndzvu histori-
ckého, ve vlastnictvi,, koruny krdlovstvi Ceského** &i kratce
. koruny Ceské‘ (Krone Béhmen). Nejde tu o majetek ko-
morni, nybrz korunni. —

Kdyz v XV1. stol. ustalil se v Cechdch rozdil mezi ma-
jetkem komornim a korunnim, znamenal vyraz , koruna‘
nikoli pouze krale, nybrz stdtni svazek, zastupovany
kralem 1 stavy; a v souvislosti s tim majetek korunni, Ye-

ceny také zemskym, nepokladal se za zemépansky, nybrz
7%
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za statni. AZ na né&které vyjimky (jako zejm. Karlstein)
tvotil tento korunni majetek dotaci kraliv od kralovstvi
Ceského, tak Ze prechdzel spolu s trtinem na viechny
kréle nésledujici, i nesmél volné beze svoleni stavi byti
zastavovan neb zcizovan — prévé na rozdil od statkl ko-
mornich, volné disposici zemépanské podléhajicich. Kralam
tedy ptisludela pouze sprdva a neobmezené uzivani, po-
dobné jako cirkevnim beneficidtam.

Také kral. hrad Prazsky, kdyz r. 1526 spolu s de-
skym trinem dostal se dynastii Habsburské, byl majetkem
korunnim; a nejvyse jednotlivé novéj$i prikupy mohly

by se snad poklddati zvlasté za komorni. Kral. hrad

Prazsky predstavoval dokonce zvlastni zptisob majetku
korunniho, jeZto mél své urceni, slouzit pfimo k residenci
a repraesentacit ceskych krdltt a jejich dvora. Pravé
jako korunovacéni, vlddni a dvorni sidlo ceskych kralt
hrad Prazsky ani nemohl byti majetkem komornim, tfeba
Ze kralové ti pfece mohli naklddati nékterymi jeho vedlej-
§imi souddstkami nebo ptislusenstvy, — arci bez poruseni
viastniho Gcelu ¢i urdeni hradu, pokud se tycde beze
zhorSeni této vladni a dvorni dotace (hledic zase k jinym
zlepSenim).

Na Prazsky hrad v XVI. stol vztahovaly se bez-
pe¢né: statni fddy o posloupnosti trinni a volbé krala
(v souvislosti s tim i predpisy Zfiz. Zem. o moci nejvyssiho
purkrabi nad hradem za bezkralovi; o ptisaze hradniho
hejtmana v$i obci krdlovstvi); fad o korunovaci na hradé;
tady snémovni a Gfedni (jedné &asti hradu bylo spolu
uZivano pro snémy, dfady a soudy); privilegia zemska na
neodcizovani od koruny resp. od kralovstvi Ceského
Z 1. 1499 a j. v., jakoz 1 majestat Prazskych meést z r. 1513
o svobodném chovani hradu toho krali Ceskymi. Nelze
tedy v XVI. stol. krale Ceské poklddati za vlastniky (byt
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i pravo jejich bylo tak rozsdhlé, Ze se bliZilo moci vlast-
nikové), nybrz vlastnikem krdl. hradu PraZskéhe byla

koruna kralovstvi Ceského, ve smyslu stdtniho svazku
(krdle i obce zemské); a kral jednal tu jen jako hlava

stdtu dle verejného prava zemského.

Po r. 1627 nastaly sice vibec podstatné promény,
av8ak specidlné ve pfi¢iné korunnich statkd 1 krédl. hradu
Prazského pravni poméry se nezménily. Hrad ten ani tehda
nestal se komornim; z@stal dvorni dotaci krdltv od kra-
lovstvi, a napofdd vztahuji se nan zemskd privilegia na
neodcizovani od krédlovstvi, i majestdt mést PraZskych.
Jesté r. 1837 prisaha krdlovskd nasvédcéuje témuz pravnimu
stavu. Za absolutismu sice stdle pokracovala administra-
tivni centralisace a uniformita; nicméné pfes tento vyvoj
spravni zustdvd pomér vlastnicky co do juristické pod-
staty nezménén. Pred r. 1848 nedoslo ku zméné ani civili-
sticky dle predpist vSeob. ob¢. zdkonnika z r. 1811 (dle
néhoz nabyvani stdtnich statkd miZe se diti jen dle plat-
nych norem prava soukromého), ani publicisticky, t. j. ne-
vydan zadny zdkon, jenz by po strdnce prdva vefejného nebo
statni Gstavy stanovil unifikaci ¢i fusi vSelikého majetku
statniho, resp. pravni sukcessi jediného fiSského erdru na
misto vlastnikt predeslych. ProtoZz také r. 1825 statky
korunni byly uznaviny za statni statky kralovstvi Ceského.

Ani moderni tstavy z let 18481867 vyslovné ne-
stanovi podobnou fusi vlastnickou, Zddajice pouze koncen-
traci spravni a rozpoé¢tovou; mimo to tyto Gstavy specielné
nepraejudikuji pomériim majetku dvorniho. Neméné ani
jednotnd spriava dvorni nevylucuje rozlisovani vlastnické,
—- jakoz to vidime pti krdl. hradé Budinském, jenZ jest
pripsdn ,,svaté koruné uherské, nebo nejnovéji pti Kra-
kovském Wawelu, jenz sice jest trvale vénovan za dvorni
residenci, zistadvd v8ak vlastnictvim zemskym.
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Protoz také kral. hrad Prazsky dluzno pied vkladem
z r. 1866 poklddati stdle za dvorni dotaci kraliiv Ceskych
od krélovstvi Ceského, za vlastnictvi kral. eského dvor-
ntho erdru nebo , koruny &eské”, — nebot jednak krilov-
stvi Ceské posud existuje jako subjekt se Zivly povahy
stdtoprdvni, jako stdt fragmentdrni, — jednak posud
pravné existuji kralové &esti (dle prava monarchického,
dle stdtniho aktu o rakouském cisatstvi z r. 1804 a j. v.),
a nanejméné podnes zachovali si sv4 Cestnd; repraesentaéni
prava, 1 kdyZz prdva vlddni vykondvaji se v mocné¥stvi
jednotné (pfi v8ech aktech suverénnich je v¥ak titul krile
Ceského podnes nutnym). Privé repraesenta¢nim tkolim
kralt Ceskych je hrad Prazsky vénovan, jako jejich koru-
novacni a dvorni sidlo, a prdvné nebylo na tom nic zmé-
néno. —

Odpovéd kotdzkdm dalsim: b),,Zda od-
povidd nynéjsi zdpis v deskdch zemskych skutecnému prdv-
nimu stavu'’, — c) ,,zda je vitbec treba ndpravy nynéjs$iho
stavu knihovniho, a jaké kroky po pripadé slust zemskému
vyborw v tom sméru podniknouti?*

Dle ptedchdzejictho vykladu jest zdpis ,,c. k. dvor-
niho erdru’ vécné nesprdvny, resp. nanejmin neurcity,
pokud se déd vyklddati ve smyslu ne pouze spravy, nybrz
vlastnictvi stdtu predlitavského neb rakouského (zapsin
mé byti vlastnik). Pti v& jednoté spravy dvorni — jde
ptec o piislusenstvi, kterym jest krdl. trin od krédlovstvi
Ceského dotovan. Jde o residenéni a repraesenta¢ni hrad
panovnikt jako krdla Ceskych — pravé z tohoto vysost-
ného titulu a k tomuto dvornimu i statnimu Gcéely, na za-
kladé ceské trinni sukcesse. Protoz z hlediska otdzky
vlastnické dluzno dodate¢né vyznaliti, Ze jde o dvorni
erar kralovstvi Ceského resp. krala Ceskych, — a ma-li
se uZiti nazvu historického, sluselo by za vlastnika zapsati

Lie
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,korunu kralovstvi Ceského nebo ,korunu Ceskou‘*
(Krone Bohmen).

Népravu nelze zjednati soudni Zalobou. Doporuditi
lze toliko Zadost majestdtni k Jeho Velicenstvu, aby zépis

v zemskych deskéch dal sdm v uvedeném sméru opraviti,

coz pfi majetku dvornim jest mu dle moderni rakouské
Gstavy moZno. Jinak by ndprava byla mozna také zvlast-
nim zdkonem zemskym, kdyz by Jeho Veli¢enstvo tuto
dstavni cestu sobé oblibilo.
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