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ROCNIK XV.

V PRAZE, V CERVNU 1933,

CISLO 6

JUDr. OTTO HYBL, not. substitut, Brno:
Miada generace.

Na valné hromadé spolku »Ceskoslovensti kandidati
notarstvi« konané v Praze dne 7. kvétna 1933 byly
pfedneseny navrhy na uzakonéni konecné vékové hra-
nice pro vykondvani notaiského ufadu. Podnét k tomu
vychazi z dvojiho druhu pchnutek. Jsou to jednak po-
méry hospodarské a pak volani mladé generace po sa-
mostatné a zodpovédné praci. Situace notaiského do-
rostu jest neutéSena. Hospodarska krise a mnohdy téz
nedosti pochopeni se strany notain vede dnes nutné
k proletarisovani se vSemi stavu tak nepfiznivymi, ba
pfimo nebezpeénymi Symptomy. Starost o nejnutnéjsi
a existenci viibec nemrtiZe zajisté povznésti iirovenn mla-
dé notarské inteligence, na které spociva budoucnost
stavu. Jest znamo, Ze cely stav trpi invectivami ‘a ne-
pochopenim z mnoha stran — trpi také — pfiznejme si
to jen — nepfizni néktervch rozhodujicich Cinitelt. Jiste
jest s kazdym stavem nakladano tak, jak si toho zaslu-
huje a jest mu prokazovano tolik ticty, kolik si ji do-
vede sam ziskati a udrzeti. Jest zdravym zjevem a jisté
pocatkem cesty k napravé dovedeme-li si pfiznati své
vlastni chyby, a musi se zadati zejména na mladé gene-
raci, aby vénovala vSechny své sily k povzneseni sta-
vu. Nelze vSak akceptovati to, Zze by dne$ni vychova
dorostu byla na spravné cesté. Naopak tento ocitd se
Gasto v pomérech, které nejsou zvlasté vyhodné. Do-
mnivam se, zZe jest prehlizenim stavevskych povinnosti.
nezameéstnava-li ‘notaf zasadné notarsky dorost, nybrz
dava prednost silam kancelarskym, byt i v nékterych
vécech rutinovanéjSim, avSak jist¢é méné kvalifikova-
nym. Neni snad stavovskym prikazem, peCovati o tiro-
ven dorostu, uciti jej a miti jej k praci a zodpovédnosti?
Kde vSak se ma kandidat uciti, namitne-li se mu, Ze ne-
muze byt vzat do prakse proto, ponévadz ji nema do-
statek! Nejen notafsky dorost, nybrz mlada inteligence
viibec ocitd se dnes v pomérech, nad kterymi jest nut-
no se zamysliti. Bohudik, Ze tézké postaveni mladych
uznava se dnes jiz z mncha stran. Na vSech stranach,
uradech vefrejnych i soukromych mluvi, piSe i jedna se
k tomu, aby se néco udélalo pro mlads$i zatlacovanou
generaci. Také prospéch stavu notafského vyzaduje
toho, aby mlady Zivel byl zavcCas piipu$tén k zodpovéd-
nosti. Poprevratova ‘doba pfinesla velké mozZnosti teh-
dejSim kandidatum, dnes vSak jsou poméry iiné a kdo
miuize zadati po téch mladych, aby cekali na osamostat-
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néni vice, jak desitku let. V&Cna starost o zachovani ne-
jisté existence nemifize prospivati celku. Nelze pfece po
nikom zadati, aby pfichazel k rozhodovani a zodpovéd-
nosti ve véku, kdy iest jiz znechucen véénym dozorem,
nesamostatnosti a oslaben tim na vili pribojné praco-
vati. Jiz dnes postupuje jasné a vyhriizné do popredi
onen tak cCasto pfedhazovany a vytykany nezajem, jak
¢ véci vlastniho povolani, tak i o véci stavovské. Nas
demokraticky stat prohlasuje za jedno ze svych vad-
Cich hesel spravedlnost v§em. Chce byt mezi evropsky-
mi staty na Cestném misté, zejména ve vécech socidl-
nich. Situaci ¢eskoslovenského notafstva nelze: pfirov-
navati k situaci tohoto stavu ve statech okolnich, kde
po vétsiné pod vlivem inflace ocitl se stav na pokraji
hospodatské propasti a pfi tom v tomto blizkém okoli
jest podnikano vSe, aby také mladym byla dana moz-
nost k uplatnéni se. Jest jisté ponizujici, ceka-li kandi-
dat na to, az zemfe notaf, kterému jest jiz 80 let. Néco
takového jest nejen nemoralni, nybrz stavu naprosto
nedustojné. Mam za to, Ze jest mozno konstatovati, ze
v zadném akademickém povolani nevyskytuje se dnes
iiz zjev, Ze starSi generace, které byla poskytnuta moz-
nost, aby splnila sviij ttkol a materielné se zajistila, bra-
nila mladym zaujmouti svd mista. Tato otazka zastdva
nevyfeSena pouze ve stavu notarském. I stat pochopil,
7ze ma-li byti jeho aparat zachovan na vysoké trovni,
zZe jest tfeba, aby také mlady Zivel byl v¢as pfipustén
k tomu, aby mohl pfinésti pro dobro celku svoji pracov-
nou energii. Stanovil proto pro tufedniky vékovou hra-
nici. Netfeba pfipominati, ze tytéz tendence prevladaiji
dnes u ufedniki soukromych, at se jedna o banky, pod-
niky priimyslové nebo jakakoliv jind povolani. Otdzka
vékové hranice jest véci taktu. Tute otdzku nelze feSiti
iednostranné, nybrz jest tfeba, aby obé& strany si vySly
vstfic a projevily dostatek porozuméni pro véc, pro Zi-
votnost stavu tak dileZitou. Neni tfeba, aby notaf od-
chiazel ve véku, kdy jeho Zivotni energie poskytuje
moznost, své stavovské povinnosti fadné a distojiné vy-
konavati a stav viuci vefejnosti representovati. K cemu
zaCasté vedly dneSni neupravené poméry, o tom netie-
ba se zmifovati. Vékova hranice 70 roku, kterd byla
navrzena, jest navrhem spravedlivym. Jedinou namit-
kou, kterou by bylo lze proti tomuto navrhu uplatniti,
jest namitka nedostateéného zaopatfeni materielniho.

Nechci pfedem s namitkou tohoto druhu polemisovati,
ale mam za to, Ze neni pravdépodobno, Ze ten, kdo ne-:
projevil dosti schopnosti pro to, aby si opatfil pro sebe




a svoji rodinu dostateCnych prostfedkit do svého 70
roku, nebude moci tak uciniti ani pozdéji. Kromé& toho
bylo v navrhu pamatovano i na pfipady, kdy notar
beze svého zavinéni nemohl do té doby svoje majetko-
vé poméry uspokojivé upraviti. Podminkou toho, aby
notarsky ifad skoncil urcitou vékovou hranici ma byti
totiz to, Ze tento tufad byl vykonavan po dobu alesporii
30 roki. Také osnova nového notarského fadu pamatuje
na to, aby Zadny pfisluSnik stavu nemohl byti znepoko-
jovan obavami o to, jak bude zabezpecCeno jeho stafi.
§ 11 osnovy (navrhu) odst. 6. zni: JestliZe se stane no-
tar pro télesnou nebo dusSevni vadu trvale nezpfisobilym
sviij ufad zastavati a nema dostateéného jméni nebo
priimi k vyZivé své a své rodiny, muZe ministr spra-
vedlnosti na navrh komorniho vyboru ustanoviti jako
podminkou soutdZe o misto notafe, Ze jmenovany notarf
zajisti svému predchiidci nezptisobilému zastavati sviij
tifad roCni diichod. Atd.« :

Pro nedostatek mista a v domnéni, Ze tato dilezita
otdzka vyzada si bezpodminecné dalSich navrhi, jednani
a polemik, omezuji se jiz na to, Ze konstatuji, Ze na fe-
cené valné hromadé bylo jednano také o tom, aby byla
soucCasné feSena otdzka pensijniho pojiSténi notafi. Zdi-
1aznuji opétovné, Ze diistojnost a budoucnost stavu vy-
zaduje bezpodminecné, aby o téchto vécech bylo mlu-
veno a jedndno s plnym porozuménim pro celek, napro-
sto neosobné a vécné. Jen tak muize se prospéti celému
stavu a jen tak mozno dojiti k feSeni, které by uspoko-
jilo obé strany. Dovolim si v pfiStim svém Clanku roz-
vésti podrobné navrhy na valné hromadé ucinéné a uve-
du soucasné jejich presné znéni.

JUDr. OTAKAR HANNA, kand. notarstvi:
Glossy k poplatkové novele.

Pod dislem 65 Sb. z. a n. z roku 1933 vySel zakon
ze dne 28. dubna 1933 o zméné a doplnéni nékterych
pravnich ustanoveni o poplatcich a jinych davkach
(v nasledujicim citovan jako »popl. novela«); k tomu
provadéci vladni nafizeni z 28. dubna 1933 ¢islo 66 Sb.
z. a n. (v nasl. citovano jako »nafizeni«). Zakon i na-
fizeni tykaji se hlavné poplatkii, a to jak soudnich, tak
mimosoudnich, ale i dané z obohaceni, dané z obcho-
du cennymi papiry, divek za tuiedni iikony ve vécech
spravnich a dané dopravni.

Hodlam se zde zabyvati pouze poplatky mimosoud-
nimi a dani z obohaceni, kterd systematicky patfi téz
k poplatkiim (cis. nat. 278/1915 mluvi o »poplatkuc), ja-
kozto obory notaiské praxi nejblizSimi.

Stylisace novely i provadéciho nafizeni je i pravni-
kitim t&Zce pristupnd, vyzZaduje podrobnych studii usta-
noveni dosud platnych a zraci se v neustalych citacich,
jimiZ zakon i nafizeni jsou pfeplnény, coz zavdalo pod-
nét k cetnym stiznostem v tisku dennim i odborném
a zpusobi patrné dosti zmatku v poplatnictvu pfi ne-
spravnych c¢asto vykladech v rubrikach pravnich porad
periodického tisku — tim spiSe, Ze poplatnik zvySenou
meérou nez dosud stava se zaroven i orginem vymeé-
fujicim.

Novela vytkla v §§ 1, 2 a 3 tfi zdsadni zmény proti
stavu dosavadnimu:

1. Hranice kolkové povinnosti, pohy-
bujici se dosud mezi 10 a 200 K&, zvySuje se vSude
stejnomérné na 300 K& (§ 1 novely a ¢l I a II. nat.);

2. Zavadi se nova instituce zatimniho vy mé-
feni podle ndajii poplatnika a spisit (§ 2 nov.);

3. Zavadi se pfimé placeni bez vymé&fte-
ni do 40 dntt (§ 3 nov. obsahuje zmocnéni, ¢l. III. naf.
provedeni; podle § 3. odst. 2. nov. uréuji ¢l. IV. naf.
rozsah, ¢l. V. osobu povinnou, ¢l. VI. lhiatu a ¢l. VIL
zpusob pifimého placeni, ¢l. VIII. obsahuje pak sankce
pravni).

Je to pro ustanoveni pozn. 3 k tar. pol. 55 a ¢l. IV.
zak. 55/1865 o akciovych spolecnostech a akcio-koman-
ditnich a tar. pol. 55 B 2 zak. 89/1862, § 117 zak. 58/1906
o spole¢nostech s rucenim obmezenym dals§i prilom
do zasady vyméiovaci (§ 42 popl. zdk.), ovSem znad-
néjsi i odlisnéjsi. Dosud se plati pfimo poplatek ze spo-
leenskych smluv uvedenych spolecCnosti, u akciovek
a spolednosti komanditnich na akcie pfed emisi akcii,
u spolednosti s ruCenim obmezenym pied zapisem do
rejstfiku; jinak se vyméfi na podkladé ohlaSeni. Ne-
doslo-li pak k emisi akcii, resp. zapisu v rejstfiku, ije

~zde narok na vraceni poplatku podle § 77 popl. zak.

TéZ poplatek ze smluv sluzebnich plati se pfimo bez
vymeéreni.

0Od ptivodné zamysleného vzoru prava francouzského
(t. zv. zasada registracni, pfi ¢emz plati se poplatek pfi
zapisu prav. jednadni do poplatkového rejstfiku: naSe
chlaSeni) bylo pfi uzakonéni novely upusSténo. Dosud
zadal zakon od poplatnika, aby poplatek vypocetl, jen
pfi placeni poplatku, v kolcich; nyni musi si poplatnik
vypocisti poplatek i mimo placeni kolkem, ovSem jen
u ndktervch nejcastéjSich a pomérné jednoduchych dru-
hit poplatkd, vypoctenych jak v novele, tak i v nafizeni,
a ruci placenim tirokfi z prodleni a zvysSenim poplatku
za nespravné vypocteni ieho, jezto timysl i védomi jsou
zleva irelevantni a neznalost zakona neomlouva.

Novela pfedpoklada tudiz znacné vyspélé poplatnic-
tvo. Tam, kde listinu sepiS$i pravnici, jest povinnosti je-
jich, dati stranam nalezité pravni pouceni. —

Jak znamo, rozeznavame tyto poplatky:

1 e v o e A

a) kolky listinné (§ 4 A 5 popl. zak.),

b) v kolcich obligatorné placené poplatky, jinak
primému placeni podléhajici, z duvodi, Ze nepfesahuji
uréi;cou vysi (§ 4 B popl. zak., dnes § 1 nov., ¢l. L. a IL
naf.

¢) v kolcich fakultativné placené poplatky pti-
mé pres tuto vysi (3 6 B zak. 89/1862 ve spojeni s §
1 nov.)

2. pfimé:

a) stupnicové (§5 B popl. zadk.):

aa) dle t¥i stupnic,

bb) sménecny (zak. 48/1928) A

b) procentualni (§ 5 C popl. zdk.):
hlavné:

aa) vkladné (tar. pol. 45 popl. zak., § 18 odst. 1.
cis. nat. 279/1915 a ¢&l. VIL odst. 1. zak. 120/1931),

bb) poplatek nemovitostni (zak. 74/1901,
cis. nat. 278/1915),

cc) dati z 'obohaceni (cis. naf. 278/1915, zak.
337/1921).

Primé dosud byly placeny na vymeéfeni, jen nékteré
pfimo bez vyméfeni (ze smluv sluZebnich, ze smluy
spolecenskych o zfizeni spole¢nosti akciové — emisni
— a s ruenim omezenym a ze zvySeni kapitalu).
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