JOSEF CAP, Horice:

Uéel soudniho odhadu.

Informativni sdéleni.

Ve vymérovacim fizeni, tykajicim se dédické dané
z pozustalosti v pozistalostnim rizeni soudné odhad-
nuté, trval dédic na tom, aby za zaklad vyméreni dané
dédické byl vzat soudni odhad, provedeny v pozista-
lostnim Fizendi.

Dostalo se mu tohoto vytizeni:

Pokud nebyly dédické davky pravoplatné vymeé-
Teny, jest finanéni Grad vzdy opravnén podle vyslov-
ného znéni § 13 zakona ze dne 12. srpna 1921, ¢is. 337
Sh. z. a n. zariditi, aby poplatné cena byla vySetrena
posudkem znalcti, kdyZ nepovazuje hodnoty uvedené
v predlozeném pozustalostnim vykazu za primérené
a kdyz nedojde v tomto sméru k dohod€ v ramci usta-
noveni § 54 poplatkového zakona ze dne 9. inora 1850,
¢is. 50 ¥. z. Hodnoty a ceny, zjiSténé soudnim odha-
dem pr¥i projednéni pozistalosti a k urceni projednani
poztstalosti, nejsou pro financni urady nikterak za-
vazné.

Pro finan¢éni urady jsou zavazné pouze hodnoty
zjisténé soudnim odhadem, ktery byl proveden pro
Gcely vymeéreni poplatkti podle ustanoveni § 52 cito-
vaného poplatkového zakona ¢é. 50/50 f. z., anebo
hodnoty zjisténé ocenovacim rizenim, které bylo pro
tiCely vyméreni dané z obohaceni (dédické nebo da-
rovaci) provedeno podle ustanoveni §§ 12 az 17 min.
narizeni ze dne 23. brezna 1922, ¢is. 111 Sh. z. a n.,
resp. podle §§ 13 az 21 cit. zdkona €. 337/21 Sh. z.
a n. VasSe tvrzeni, Ze by ocenovaci rizeni podle cit.
§§ 13 az 21 zak. 6. 337/21 Sb. z. a n. bylo nepripustne
v pripadech, kdy byl pii projednani pozistalosti pro-
veden soudni odhad, nemé Zadnou oporu v zakoné ze
dne 12. srpna 1921, &. 337 Sb. z. a n., nebo v jinych
zdkonech platnych pro dédickou dan. Podle jasného
znéni citovaného § 13 zakona ¢. 337 Sbh. z. a n. mize
finanéni sprava trvati na provedeni ocefiovaciho Ii-
zeni kdykoliv, jakmile sezni, Ze hodnoty uvedené
v predloZeném pozistalostnim vykazu jsou nepiimeé-
Tené, pri ¢emz jest lhostejno, zdali tyto hodnoty byly
dédici dozniany mistopiisezné anebo byly zjiStény
soudnim poztistalostnim odhadem.

Uverejiiujeme bez poznamek.

Dr. OTAKAR HANNA, Praha VII.:

Jesté k mému ¢lanku:
Nové piedpisy o zZidovském majetku
a praxe notarska.

S velikym zajmem piecetl jsem v predchozim dEisle
tohoto <¢asopisu poznamky kolegy Jana Zaloudka
k mému ¢lanku shora uvedenému. Musim ovSem pi-
sateli dati pln& za pravdu, pokud jde o jeho prévni
nazor, ktery téZz plné sdilim, Ze schvaleni Oberland-
rata nepotfebuje kazda dohoda dédicka vibec,
nybrz jen tehdy, jestlize zlstavitel nebo jedna z osob
na jednani zilastnénych je Zidem. AvSak v jednom
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nemohu, bohuZel, pisateli dati za pravdu, totiZ v tom,
Ze bych ve svém ¢lanku v lednovém d&isle byl inter-
pretoval §§ 12 a nasl. druhého provadéciho vynosu
z 8. prosince 1939 k narizeni o zZidovském majetku
tak, Ze ,kaZzd4a dohoda o dédictvi potiebuje schva-
leni Oberlandrata a ZzZe tudiz jest uzaviiti dohodu
obdobné jako u osob mnesvépravnych s vyhradou
schvéaleni Oberlandrata. Kol. Zaloudek sam netvrdi,
Ze tento muij nazor byl expressis verbig pro-
jeven, avSak dovozuje svij ndhled na mtj vyklad
pouze z toho, Ze expressis verbis netvrdim opak a
Ze poté, co pravim, co v ka zdém piipadé projed-
nani pozistalosti ma se stati (t. j. dotaz soudniho
komisare po arijském puvodu), bezprostiedné
bez jakéhokoli omezeni tvrdim: ,Dohoda
o dédictvi potrebuje schvaleni Oberlandrata.“ Zapo-
mina vSak, Ze mezi tim uvadim, Ze otazka, zda

- zustavitel nebo néktery tucastnik, je Zid, a odpo-

véd musi byti zaprotokolovany. Ze smyslu slov plyne
ovSem, Ze schvaleni Oberlandrata neni u kazdé po-
zustalosti pri uzavieni dédické dohody tfeba, nebot
dotaz soudniho komisare podle souvislosti slovni praveé
k tomu sméruje zjistiti, jde-li o pozistalost, kde dédic
neb jeden z Ucastnikl je Zid, ¢i nejde-li o poziistalost
takovou. Nenapadlo mne ovSem, Ze by pochybnosti zde
mohly vzniknouti a Ze by se poZadavek schvéleni
Oberlandratem mohl vykladati jako pro vSechny dé-
dické dohody viibec platny; téz nékolik &tenafti mého
¢lanku mne ujistilo, Ze jim takové pochybnosti ani
nevznikly. PripouStim ovSem, Ze svou struc¢nou dikei
by pri zbéZném cteni a neznalosti textu provadéciho
vynosu urcité pochybnosti vzniknouti mohly a proto
slibuji, Ze se vynasnazim pristé byti ,vice Gplnym*
a radeji jeSté zdirazniti vyslovné véci, které jako
dané predpokladam.

Jsem v ostatnim kolegovi Zaloudkovi velmi vdéden
za jeho upozornéni a jisté mi tyto fadky jako snahu
po Uplném odstranéni event. pochybnosti u &tenafri
nebude miti za zlé.

VESTNIiK SPOLKU KANDIDATU NOTARSTVI
O S e Y AT A O N S e S S S s e e R A T T

Upozoriiujeme kolegy, Ze pravidelné mési¢ni schtize konaji
se napristé toliko prvni sobotu v mésici o 8. hodiné veéerni
v mistnostech Autoklubu v Praze II., Liitzowova ulice.

Upozoriiujeme kolegy na piipis komise pro svobodna po-
volani pri N. S., tykajici se vstupu do této organisace a do-
porucujeme vSem, aby zaslané prihldsky obratem vyplnili a
vratili. Splnite tim svoji stavovskou povinnost a podporite
nas v nasich snahach.

ZE DNE

Odbor ,,Plzeii“ spolku notaii konal v sobotu dne 13. dubna
1940 o 2. hod. odpol. v Méstanské besedé& v Plzni svoji fadnou
vyroéni valnou hromadu, kterou za nepiitomného starostu
odboru p notaife JUDr. Vaclava Valka ridil nAméstek sta-
rosty p. notat JUDr. Karel Motlik z Plzn& Pro spravni
rok 1940--1941 zvoleni byli starostou p. notd¥ JUDr. Karel
Motlik z Plzné, ndméstkem starosty p. notaF Otakar K a §-
lik z Plzné, jednatelem opét kandidat notatrstvi Miloslav
Matas z Plzné, pokladnikem opé&t p. notai JUDr. Frantisek
Slama z Blovic, zapisovatelem opé&t kandidat notaistvi
JUDr. Pavel Na§inec z Plzné a ¢lenem vyboru bez funkece
opét p. notdt JUDr. Gustav Kriitzner z Plzné Revisory
G¢ta zvoleni opét: p. notal Josef Kratky ze Strakonic a



kandidat notarstvi Vaclav Petera z Plzné& — Debaty
o praktickych ptripadech z notafské prakse a o otazkach sta-
vovskych se ztcastnili pritomni pani notafi: Cepicky z Prestic,
Dr. Janda z Plzné&, Kaslik z Plzné, Dr. Koral z Horazdovic,
Kratky ze Strakonic, Dr. Kriitzner z Plzné, Dr. Motlik z Plzné
a Dr. Slama z Blovic, a pritomni kandidati notarstvi: Matas,
Dr. Paletek, Petera a Dr. Svoboda, vesmés z Plzné. —
V uplynulém spravnim roce 1939—1940 konano bylo celkem
osm pravidelnych mési¢nich ¢lenskych schiizi za primérné
navstévy 10 Clent.

KNIHY REDAKCI ZASLANE

VysSel novy Seznam novin a ¢asopisi pro rok 1940. Stiedo-
evropska vystrizkova kanceldt Argus, Smichov, Smetanova 1,
vydala ,,Seznam mnovin a c¢asopist®, vychazejicich na uzemi
Protektoratu Cechy a Morava.

Jest rozdélen na dva dily: 1. abecedni a 2. podle obort.

Abecedni cast obsahuje néazev &asopisu, adresu redakce,

administrace, kolikrat casopis do roka vychazi (zda denik,
mésiénik atd.), predplatné ro¢né v korunach, cenu jednotli-
vého ¢isla, obor, do kterého ¢asopis spadd, telefon atd.

Zevni Uprava a vnitini usporadéani jest velmi uhledné a
prehledné. Obsahuje témér 200 stran. Jest daleZitou pomfc-
kou pro nakladatele, vydavatele, primysiniky, vétsi podniky,
ministerstva a urady, knihkupce atd.

Cena jest pouze 35 K vcetné posStovného. Objednati mozno
u kazdého knihkupce anebo primo v administraci: Stiedo-
evropska vystrizkova kancelat Argus, Praha-Smichov, Sme-
tanova ul. ¢. 1.

Ve sbirce ,,Knihovna pravnickych aktualit Ceskomoravské-
ho Kompasu‘“ vySlo jako svazek 4. dilko: ,,Které riSskoné-
mecké pravni predpisy plati v Cechiach a na Moravé® z péra
JUDr. Ladislava SvatusSky, komisate politické spravy
v ministerstvu vnitra.

Jak uvadi autor v predmluvé, jest spis zalozen na snaze,
aby riSskonémecké pravni piedpisy, platné v Cechach a na
Morave, byly soustavné podany v nastinu nového statoprav-
niho usporadani téchto zemi. Tomuto uUkolu autor dostal,
nebot v péti hlavnich kapivoidch pod nazvy: Pojem Protekto-
ratu, Uzemni zdklad Protektoratu, Osobni zéaklad Protekto-
ratu, Vysostna prava, Vyjimky z prava autonomie, zevrubné
systematicky roztridil a probral vSechny prislusné riSskoné-
mecké predpisy a jich pomér k normam autonomnim, a vy-
vodil dusledky tohoto prostupovani pravnich radd jak v oboru
prava spravniho, tak v oboru soudnictvi. Velmi cenna jest
i kompilace literatury a prament, jichz autor pouzil, ktera
bedlivému ¢tenari otvird nové moznosti studia nadhozenych
spornych pravnich otazek, které jsou dany touto velmi slozitou
pravni materii; jiz samou duslednou systemati¢nosti dila po-
dafilo se autoru rozieSiti celou fadu otazek, které prima vista
zdaji se tézko resitelné.

Dilo jest opatifeno téz vécnym rejstrikem a zaujimé celkem
111 stranek. Vydano bylo nakladem Ceskomoravského Kom-
pasu, tisk. a vyd. akc. spol., Praha, 1940, a cena broZovaného
vytisku jest 20 K.

Cis. jed. 1277 n. k.

Notarské misto v Praze VII.

Podepsand notarskd komora vypisuje soutéz k obsazeni
nové zrizeného mista notarského v Praze VII, pro obvod
mezi ulici Kamenickou, ulici u Sparty a ulici nad Kralov-
skou oborou, se sidlem v Praze VII., soucCasné téz mista,
které uprazdni se v obvodu komornim prelozenim do Pra-
hy VII.

Zadosti, opatfené doklady ve smyslu vynosu byv. min.
sprav. ze dne 31. rijna 1887, ¢is. 9172, podany budtez do

30. dubna 1940
vietné, predepsanym zpUsobem podepsané komote.

Notaiska komora v Praze, dne 11. dubna 1940.
" President: Dr. Ponec v. r.

Cis. jed. 1181 n. k.
Pozvani

k Fadné valné hromadé sboru notait sborovych soudt v Praze,
Ceskych Budéjovicich, Hradci Kralové, Chrudimi, Ji¢iné, Kla-
tovech, Kutné Hote, Mladé Bolaslavi, Pisku, Plzni a Tabofe,
ktera se bude konati v nedéli, dne

28. dubna 1940

0 9%. hodiné dopol. v restauraci ,,U Bumbrlitka“ v Praze II.,
Vodickova ulice, palac ,,Skaut®.

Porad jednéani:

1. Sdéleni predsednictva.
2. Zprava vyroc¢ni.
3. Zprava pokladni¢ni za rok 1939 a navrh na stano-
veni komorniho prispévku pro rok 1940/41.
4. Zprava prehliziteld uctu.
5. Volba funkcionaitt komornich:
a) presidenta komory,
b) 8 ¢lentt vyboru,
¢) 4 nahradnika.
6. Volba dvou prehliziteld Gcth.
7. Velné navrhy, které budtez pisemné opovézeny.

Poznédmka: § 4 jedn Traddu: Sbor muZe se. platné
usnéaseti pouze v tom pripadé, je-li kromé predsedy pritomno
jeSté alespont 25 ¢lent. K platnosti volby funkcionafti ko-
mornich vyzaduje se, aby hlasovalo nejméné 40 pant C¢lent
kolegia bud’ osobné neb zasldnim volebnich listkl téch, kteri
maji sidlo mimo sidlo komory (§ 129, odst. 2 n. ¥.). — Volebni
listky dluzno opattiti podpisem a Gredni peceti (§ 129, odst. 2
not. I.). — Jelikoz uc¢ast pri valnych schtizich kolegia nalezi
ke stavovskym povinnostem, upozorrniuji se pp. ¢lenové ko-
legia, Ze pouze zavazna pri¢ina muze nedostaveni se ke schii-
zi omluviti.

NotaFska komora v Praze, dne 11. dubna 1940,

President: Dr. Ponec v. r.

Cis. jed. 1276 n. k.

NotafFské misto v Klatovech.

Podepsana notarskd komora vypisuje soutdZz k znovuobsa-
zeni mista notadrského v Klato ve ch, uprazdnéného suspen-
si notafe Jana Rebika, souc¢asné téz mista, které uprazdni se
v obvodu komornim pielozenim do Klatov.

Zadosti, opatfené doklady ve smyslu vynosu byv. min.
sprav. ze dne 31. rijna 1887 ¢is. 9172, podany budtez do

30. dubna 1940
vcetné, predepsanym zplisobem podepsané komoie.
Notarskia komora v Praze, dne 11. dubna 1940.

President: Dr. Ponec v. r.

Notarsky koncipient, podle moZnosti substitut, tplné spo-
lehlivy a samostatny, zruény, mluvi asponn ¢astetné némecky,
svobodny, prijme se od 1. VII. 1940. Nab. p. zn. ,,Sdélte pod-
minky*“ do adm. t. 1.

Kandidat substitut, iplné samostatny, zejména not. agendu
dokonale ovladajici, pfijme se v dohledné dobé& Nabidky
pod zn. ,,Cesky vychod“ do adm. t. 1.
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