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K ZIVOTNIMU JUBILEU Dr. JAROSLAVA CULIKA.

Jest Stastnou tradici Ceského motdrstva, Ze svérovalo a svéfuje vedeni svych wvéci nejlepsim z mejlepsich.
A jest neméné Stastnou tradici v naSem stavu, Ze vSichni jeho pFislusnici dovedou bYti vdéénymi tém, kteti
ku prospéchu stavu pracovali, a Ze zdsluh jejich se nezapomind.

Dr. Jaroslav Culik, emeritni notd# v Praze-Krdlovskych Vinohradech, byvaly dlouholety president motds-
ské komory praZské a Stdlé delegace notdrskyjch komor, predseda Spolku notdi atd. atd., jest jednim z téch mi-
morddné vynikajicich pfislusnikid stavu, jichZ prdce jesté po generace bude ocenovdna.

Zivotni jubileum Dr. Jaroslava Culike — jenZ dne 7. éervna 1941 dosdhl osmdesdti let véku — poskytuje
prileZitost, aby &eské notdFstvo vzdenému jubilantovi opétné zdiraznilo svij vdék za vie co Dr. Culik notdfstvu
za dlouhd desetileti své cinnosti prinesl, a ujistilo jej, Ze notdisky stav bude meochvéjné pokracovati v prdci,
k niZ Dr. Culik dal zdklad a smérnice.

P 'ruznych pmlezztostech byly ]17 v ,,C’eskem pravu ¢ hodnoceny vymkagzcz vlastnostz D Jaroslava C'ulzka
kého notdrstva a aby pmblzzoval ndm cmnost notdrstva vzddlenych zemz Casto byly zde 7dumzneny vysledky
jeho netdnavné ¢innosti na poli stavovském i vyznam jeho védecké ¢innosti na poli legislativnim i publicistickém.

Rady roéniki ,,Ceského prdva“ jsou trvalym pamdtnikem této prdce, at obsahuji prdvnické élanky Dr. Cu-
lika, svédcici o suverennim ovldddni prdva ve vSech oborech, ¢ jeho twahy stavovské, dysici neziStnym zd-
jmem o povzneseni prestiZe stavu motdiského, nebo konecné zprdvy o prdci samosprdvnych organisaci stavov-
skych, kde viude osoba Dr. Jaroslava Culika byla ¢initelem vedoucim a mejvyde iniciativnim.

Ceské notdistvo s pychou vzpomind p¥i dnedni piileZitosti Dr. Culika jako jednoho z p¥islusnikid stavu,
ktery svym vyznamem zaradil se mezi nejprednéjsi osobnosti ¢eského prdvnictva vibec.

I kdyz Dr. Culik meni jiZ aktivnim pfisludnikem stavu, ufivaje zaslouZeného odpodinku po mnohych dese-
tiletich tvrdé a namdhavé prdce, jest stdle v mejZivnéj§t paméti nds viech, ktevi, vyslovujice dnes Dr. Culikovi
svij vdéény dik, pFipojujeme k nému ze srdce jdouci pFdni osobniho blaha, klidu a $tésti do dalSich let.

Dr. THEODOR NAKONECNY, Toto ustanoveni byva vykladano v literatuie rtzné.
kand. nota¥stvi v C. Bud&jovicich: Néekteti usuzuji, Ze slovo ,erlischt znamena ,nevej-
de Uplné v zZivot* a dedukuji z toho, Ze fideikomisarni

O fideikomisarni substituci. sub'sti;tut musi se doziti doby, ve které poziustalost ma

prejiti ma ného, avsak zpravidla smrti fiduciare. Ne-
souhlas jevici se pii tomto vykladu mezi §§ 615 a 705

Bylo-li na memovitost vloZeno pravo zastavni s do- 0. z. 0. snazi se odstraniti tim, Ze v obou piipadech
lozkou ,,bez u]my prav fideikomisarnich substitutd‘, jde o interpretacni pravidla, z nichZ jedno jest vSe-

(Pokracovani.)

jest povoliti vymaz prava zastavniho bez svoleni za- obecné a druhé vyjimkové.
stavniho véfitele, bylo-ii dostate¢né listinou proka- Kdyby se slovo ,erlischt* vykladalo ,ztraci vy-
zano, Ze nastal pripad substituce (¢. 6769). znam‘ a prizptisobilo na p¥ipad, na ktery zakon mysli,

t. j. na pripad, kde jest mékolik dédicti fideikomisar-

XVI. nich, pak dospéje se k pravidlu:
Kdy zanikd fid. substituce. 1. Ze z fideikomisarni substituce jest v kazdém pii-
Podle § 615 o. z. 0. zanika obecna substituce, jak- padé dédicem posledni,
mile ustanoveny dédic nastoupil dédictvi, fideikomi- 2. ze ackoliv rada fideikomisirnich substitutt neni
sarni — kdyZ nikdo z povolanych dédict neni, kdyz vyCerpana, prece v dlsledku positivnich piedpist
zanikne pripad, pro ktery byla zfizena nebo zemie-li substituce nezatézuje, vice nez stanovi §§ 611 a 612
predni dédic, neptihlasiv se k dédictvi (Gl. U. 15.176). 0. Z. 0. a dal8im povolanym nedava Zadnych prav.
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Dédi¢ce A ustanoveno za fideikomisarniho substi-
tuta osobu B, pro piipad ,kdyby zemfela ve svobod-
ném stavu a nepofidila o svém majetku ani posled-
nim pofizenim ani jinych zplGsobem. Dcera se pro-
vdala a Zzadala za vydani pozidstalostniho jmeéni ze
soudniho deposita. Soud Zadosti nevyhoveél, ponévadZ
zustavitel dovolil ji disponovati pozustalosti mortis
causa pouze na piipad jejiho svobodného stavu a vy-
dani jméni neodpovidalo by vuali ztstavitele (Gl. U.
13.947 ze dne 14. ¥ijna 1891 ¢. 11.881). Druhy pripad:
A byl ustanoven dédicem s fideikomisarni substituci
pro své potomstvo. Adkoliv jedna jeho dcera souhla-
sila s ¢astetnou uchylkou substituéniho svazku a 1é-
ka¥i stvrdili, Ze A vice déti nemutZe miti, nemdZe po-
zustalostni soud bez svoleni opatrovnika budouciho
potomstva ni¢eho zméniti na substituci, nebot v ne-
sporném Fizeni nelze Tesiti otazku, zda vice déti ne-
bude.

Podle § 616 0. z. 0. zanika fideikomisarni substitu-
ce natizena choromyslnému (§§ 608—609 o. z. 0.) kdyZ
se dokéze, Ze v dobé zfizeni posledniho pofizeni byl
pri plném védomi nebo kdyz mu soud po nabyti prav-
ni zptsobilosti dal volnost spravovati své jméni. Suh-
stituce neoZivne opét, kdyz opétné bylo uvaleno na
ného opatrovnictvi a mezi tim meucinil posledni po-

fizeni a podle § 617 o. z. o. zanika, kdyz zlstavitel

z¥idil substituci svému décku v dobé, kdy nemeélo po-
tomstva a kdyZ décko to zanechi potomky zplsobilé
déditi.

§ 616 0. z. 0. nemluvi o piipadu, kdy dédic nabyl
svépravnosti, avSak neucinil posledniho porizeni ani
neziskal odstranéni opatrovnictvi. V tomto piipadé
nezanika substituce, nebot zdkon zamyslel uvésti pfi-
pady zéniku zptsobem vycerpavajicim (prof. Wroéb-
lewski). Podle rozh. ze dne 19. kvétna 1897 ¢. 13.698
Jur. Bl. z r. 1897 ¢. 51 nalezi prizpusobiti § 616 o. z. o.
pri substituci, ve které se zustavitel odwvolal vyslovne
na to, Ze dédic jest dusSevné chory, ackoliv tyz pfi po-
fizovani nebyl pod opatrovnictvim. .

Zanik fideikomisarni substituce nastava také tehdy,
kdyZz nikdo z povolanych dédict neni (§ 614 o. z. 0.),
t. j. kdyZ substitu¢ni pozdstalost dostane se do rukou
posledniho nahradntho dédice, ktery podle z&kona
(§ 612 0. z. 0.) jest jesté t¢inné povolan (Krasnopol-
ski) pii substituci nezrozenych vyzaduje se ke zruSeni
substitu¢niho svazku souhlasu opatrovnika nahrad-
nich dédici nebo diikazu, Ze jest memozno, aby na-
hradni dédic se marodil), kone¢né zanika, kdyZz pfi-
pad, pro ktery byla ziizena, zanikne — na pf. zGsta-
vitel poridil, Ze osoba A ma byti jeho dédicem, avSak
nebude-li miti Zadné déti, ma vydati poztstalost oso-
bé& B, zanikne substituéni pravo osoby B, kdyz A bu-
de miti déti. Sem pravé patii pripad zéniku substi-
tuce podle § 616 o. z. 0. Zakon vychazi z predpokladu,
Ze substituce ustanovena pro choromyslného (Silené-
ho nebo blbého) byla ziizena jen proto, Ze ustanove-
ny dédic v tomto stavu nemize platné nakladati svym
majetkem a Ze pak zanika, kdyZz tato prekazka pofi-
zovaci zpusobilosti odpadla. Dikaz o této posledni
okolnosti, jak paragraf sam naznacuje, muze byti ve-
den bud zpdsobem uvedenym v § 567 0. z. 0. nebo na
zékladé ustanoveni § 283 0. z. 0. V tomto poslednim
pripadé jest vSak moZno, Ze ustanoveny dédic opétné
pro svij rozruSeny duSevni stav bude postaven pod
opatrovnictvi, aniZ by v mezi¢asi ziidil posledni po-
tizeni. A za tohoto pfedpokladu neoZivne jednou za-
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nikla substituce, jeZto nutno miti za to, ze takovy dé-
dic pres to, ze nabyl testovaci zpusobilosti, neziidil
posledni vili a chtél svou pozistalost prenechati
svym zakonnym dédicim. Podstatnou jest nezpuso-
bilost plvodniho dédice ¢initi posledni porizeni (§ 566
0. z. 0.). Jest lhostejno, je-li zbaven svépravnosti ¢ili
nikoliv. Rovnéz necini rozdilu zda choromyslny pofi-
zoval pred smrti ztstavitelovou nebo po ni, byl-li jen
tehdy plné pii smyslech. ;

Vychazi z povahy zakonného ustanoveni jako pou-
hého vykladaciho pravidla, Ze menastava zanik sub-
stituce, kdyz testatorovi nebyla zndma dusevni cho-
roba ustanoveného dédice. M4 se za to, e z tcho di-
vodu nenaridil substituci a tedy z dévodu zaniku
domnélého stavu nembiZze odpadnouti substituce.

Na obdobném ustanoveni jak § 616 o. z. o. spociva
ustanoveni § 617 o. z. 0. Zakon vychéazi pfi tom z pred-
pokladu, Ze nékdo ustanovil své dité za dédice, ze dité
to nemeélo jesté zadné potomstvo a proto ustanovil mu
substituta pro pfipad jeho tumrti nebo pro pripad, Ze
nastane jind okolnost. Substituce nepozbyva tGc¢inno-
sti tim, Ze potomek se narodi, nybrz teprve tim, Ze
potomek dité zlstavitelovo prezije. KdyZ ustanovené
dité obdrzi zplsobilé k dédéni potomstvo, pak se pra-
vem predpokladé, Ze zstavitel, kdyZz tento ptipad
predpovidal, nebyl by natidil Zadnou substituci, jezto
nelze miti za to, Ze d4 prednost osobé cizi pred svym
tieba vzdalengjSim descendentem. Toto ustamoveni
dava interpretacni pravidlo a proto se u tohoto para-
grafu vyzaduje:

1. aby ustanoveny dédic byl zistavitelovym déc-
kem, pri ¢emz slovo ,,dité“ nutno rozuméti v nejsir-
Sim slova smyslu, jezto zadkon nerozliSuje manzelské,
osvojené i vzdalenéjsi potomstvo (§ 42 o. z. o. viz
vyse),

2. ze ustanoveny fiducidrni dédic nemél v dobé zri-
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bilé potomstvo nebo nejméné, Ze jejich existence ne-
byla testatorovi zndma,

3. Ze on pozdéji ale takové potomstvo obdrzi. Pod
vyjadfenim ,,potomky zplsobilé déditi“ nutno rozu-
méti nemanzelské déti hlavné matky, pak legitimova-
né déti vibec, nikoli adoptované, jeZto tyto nenélezi
do potomstva a dédic svou pravni Géinnosti nemize
zmartiti vali zastavitele,

4. kone¢né musi se zamyslené potomstvo doziti pri-
padu substituce, ponévadz zadkon uziva slova ,,zane-
chalo, pfi ¢emz se predpoklada substituce na pripad
smrti, ktera jest nejcastéjsi.

Zanik substituce dava décku Gplnou volnost nakla-
dati pozistalosti, jeho potomky nejsou substitutnimi
dédici, kdyz zlstavitel v tom ohledu ni¢eho nenatridil.

Unger, Pfaff, Hofmann jsou toho minéni, Ze usta-
novené dité nabyva volné disposice majetkové, kdyz
substituce zanikne proto, Zze dité zanechalo potom-
stvo, jezto zdkon zafazuje § 617 o. z. 0. do nauky o za-
niku substituce a nezminuje se o substituénim na-
roku potomstva ustanoveného décka.

K zaniku fideikomisarni substituce nalezi také pii-
pad zieknuti se povolaného poddédice (§ 551 o. z. 0.).
Zieknutim se fiduciite ve prospéch poddédice, nastu-
puje ihned substitut. Jsou to ovSem pravidla vykla-
daci a neplati tehdy, byla-li substituce prokazatelné
ucCinéna jinak. Nemuze ale byti zruSen substituéni
svazek dohodou piredniho dédice a poddédice proti
projevené vuli zustavitele (Nz 1901 &. 10).

(Dokonéeni na str. 63 a 64.)





