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JUDr. JINDRICH PROCHAZKA:

Némecko-slovenska dohoda o porucenstvich a zbavovani svépravnosti.

Dne 21. ledna 1941 byla v Berlinu podepsana za-
stupei Némecké riSe a Slovenské republiky dohoda
o porucenstvich a zbavovani svépravnosti i se za-
veérecnym protokolem. Dohoda a zavéreény protokol
byly ratifikovany. Vymeéna ratifikaénich listin pred-
vidana v élanku 19. dohody se stala dne 3. listopadu
1941 v Bratislavé. Nabyla proto dohoda i se zavé-
reénym protokolem platnosti dnem 4. prosince 1941.

Dohoda jest rozdélena ve dva oddily, z nichz
v prvnim se pojednava o porucenstvi nad nezletilymi
(¢l. 1—8) a v druhém o zbavovani svépravnosti a
poruéenstvi nad zletilymi (¢l. 9—15).

Poruc¢enstvi nad nezletilymi.

PredevS§im jest tu resena otazka prislusnosti.

Pro porucenstvi nad nezletilymi jsou prislusny
urady té smluvni strany, které je nezletilec prislus-
nikem (¢l. 1, odst. 1).

Jest tu tedy uznina starad zasada domovského
statu, podle které kazdy stat zasadné si vede poru-
Censtvi nad vlastnimi prisluSniky sam, a kterad ply-
nula i z ustanoveni § 183 nesp. pat. Jest proto prvni
povinnosti poruéenského soudu pifi napadu novych
. porudenstvi (jakoz i pfi vedeni porucenstev starych,
ve kterych v dusledku tzemnich a politickych zmén
posledni doby mohlo dojiti i ke zméné statni prislus-
nosti porucence) zkoumati statni prisluSnost nezle-
tilce. Je-li porudenec piislusnikem Protektoratu Ce-
chy a Morava, je k porucenstvi pfislusny protekto-
ratni okresni soud, uréeny podle § 109 j. n. Timto
soudem jest okresni soud, u néhoz ma nezletily své
obecné sudisté ve spornych vécech. Jde-li o tuzemce,
ktery nemé v tuzemsku svij obecny soud, jest pri-
sludny okresni soud, v jehoZz obvodu megli sviij po-
sledni tuzemsky soud nebo pobyt otec nebo neman-
zelska matka.

Zjisti-li vSak soud, Ze je porucenec statnim prislus-
nikem slovenskym, je k zavedeni porucenstw prislusny
soud slovensky, kterému jest pak spisy odstoupiti.

Ma-li v8ak nezletilec slovenské statni prisluSnosti
sviij obvykly pobyt na uzemi druhé smluvni strany,
t. j. RiSe vietné Protektoratu Cechy a Morava, mo-
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hou i urady této strany porucenstvi samy nariditi,
presto Ze podle ¢l. 1, odst. 1 jest k poruenstvi pri-
slusny soud domovského statu, je-li to nutné pro
blaho poruéence (¢l. 1, odst. 2). Nafizeni poruéenstvi
pak sdéli prlslusnemu slovenskému soudu, ktery
muze kdykoli Zzddat za zruSeni poruenstvi a zavésti
své porucenstvi sdm. Také zde tedy jest uznana za-
sada vyjadrena jiz v naSem pravu v § 183 nesp. pat.
OvSem tato zésada jest na tizemi Protektoratu Ce-
chy a Morava ponékud modifikovina. Zjisti-li totiz
protektoratni okresni soud, Ze poruéenec je'st slo-
venskym statnim obéanem, Ze ma vSak na tUzemi
Protektoratu svij obvykly pobyt a ze zavedeni po-
rucenstvi Jest tfeba pro porucencovo blaho, nemuize
nicméné sam nariditi prozatimni porucenstw a 0 ném
vyrozumeti slovensky soud. Jde zde totiz o vykon
nesporného soudnictvi nad cizincem, ke kterému Jest
vyluéné piislusny némecky soud (§ 1, &. 3 naiizeni
o vykonu soudnictvi v obéanskych vécech pravnich
v Protektoraté Cechy a Morava ze dne 14. dubna
1939, 8. zak. I, str. 759). Bude tedy musit protek-
toratni okresni soud spisy odstoupiti prisluSnému
némeckému ufednimu soudu.

V kazdém pripadé, dozvi-li se poruensky soud
statu pobytu, Ze jest pro nezletilého ptislusnika
druhé smluvni strany nafiditi porudenstvi, a neza-
mysli-li podle ¢l. 1, odst. 2 sdm uéiniti opateni a za-
veésti prozatimni porulenstvi, ma sdélit stav véci
prislusnému slovenskému soudu (¢l. 2). OvSem ani
zde nemuze protektoratni soud sam p¥imo o divodu
zavedeni porucenstw vyrozuméti slovensky soud,
nybrz musi spisy postoupiti podle § 1, & 3 naf. ze
14. dubna 1939, némeckému urednimu soudu, ktery
teprve uvazi, mA-li uéiniti opatieni podle ¢l. 1, odst.
2, nebo ma-li pouze vyrozuméti o napadu porudenstvi
slovensky soud.

Porucenska péce porucenského soudu se podle

. dohody vztahuje na osobu a na vSechen movity a

nemovity majetek nezletilého bez ohledu na to, na
kterém misté se majetkové predméty nachazeji.
Z tohoto pravidla jsou vSak vynaty pozemky, které
podléhaji zvlastni majetkové Gpravé podle prava po-
lohy véci (¢l. 3).



I pokud porucenstvi neni viibec natizeno, jakoz i
ve vSech nutngych pripadech, mohou utrady té smluv-
ni strany, na jejimz tGzemi se nezletily zdrzuje, udi-
niti opatfeni, kterd jsou pro blaho nezletilého po-
trebna (Cl. 4, odst. 1). Také zde ovSem k takovému
opatfeni neni prislusny protektoratni soud, nybrz
némecky uiedni soud. Stejné muize i soud toho statu,
na jehoz tzemi se nachéazeji majetkové predméty me-
zletilého, uéiniti veSkerd vhodna opatieni nutna ve
prospéch nezletilce, i kdyz porucenstvi vede snad
stat pobytu (Cl. 4).

Vsechna tato narizeni jest sdéliti soudu porucen-
skému, ktery mize kdykoli zadati za zruSeni narize-
ného opatreni (¢l. 4, odst. 2).

Urad domovského statu. t. j. porucensky soud,
ktery jest podle této smlouvy a podle svych piedpist
o prislusnosti k porucenstvi prislusny, muze, slouzi-li
to k blahu nezletilého, porucenstvi nebo jednotlive
porudenskosoudni tkony prenésti s jeho srozumeé-
nim na urad druhé smluvni strany podle predpisit
pro to platnyeh (¢l 5).

V tomto predpisu jest tedy pro oblast naseho pra-
va vyslovena zasada obsaZend jiz v § 111 j. n. Je-li
to v zdjmu porucencové neb opatrovancové a jest-
lize tim zejména bude napomoZeno ucinnému vyko-
navani ochrany, kterd mé byti porucenci nebo opa-
trovanci poskytovana porucenskym neb opatrovnic-
kym soudem, muZe porucensky neb opatrovnicky
soud prenésti porucenstvi, resp. opatrovnictvi bud
zcela nebo zCéasti na soud cizozemsky (§ 111, odst.
1, 2, 3 j. n.). To se stane zejména tehdy, ma-li po-
rucenec, nas prislusnik, své trvalé bydlisté na Slo-
vensku, ma-li tam vétsi samostatny majetek a pod.
Podle § 111 j. n. muZe soud pristoupiti k tomuto
opatreni bud k navrhu nebo z moci uredni. Podie
¢l. 5 ném.-slov. smlouvy vSak jest k ¢innému pfe-
neseni pusobnosti potiebi vzdy souhlasu nezletilce.

Preneseni je ucCinné, prevezme-li druhy soud —
cizozemsky — prislusnost anebo tkony nan prene-
sené. Proto jest povinnosti soudu, ktery hodla svou
prislusSnost prenésti na slovensky soud, aby si nej-
prve opatril souhlas tohoto slovenského soudu. Toto
preneseni ptsobnosti pak musi byti v kazdém pii-
padé schvaleno nejvyssim soudem, a to i tehdy, kdyz
s prenesenim souhlasi jak porucenec, tak i sloven-
sky soud.

I kdyz vSak dojde k preneseni prisluSnosti na slo-
vensky soud, zustavaji nicméné nékteré ukony po-
rucenského soudnictvi vyhraZeny soudu domovské-
ho statu.

Tak soudu domovského statu, ktery by jinak byl
soudem porucenskym, jsou vyhraZena rozhodnuti,
jimiZz je dotlena zpusobilost nezletilého k pravnimu
jednani, tedy na p¥. prodlouzeni moci otcovské a
pod., jakoZ i osvobozeni potfebné pro uzavieni
snatku nezletilého pro jeho vék (¢l. 6). Bude tedy
o téchto okolnostech vzdy rozhodovati nas soud,
i kdyZz bylo porucenstvi preneseno pcdle ¢l. 5 ném.-
slov. -dohody a § 111 j. n. na slovensky soud, a to
s hlediska naseho prava jak materialniho, tak i for-
malniho, takZe o usneseni, jimz se povoluje nebo od-
pira prodlouzeni otcovské moci anebo porucenstvi,
kterymi se udéluje nebo odpird povoleni k zadosti
za legitimaci milosti vlady, anebo kterym se udili
konec¢né rozhodnuti o zadosti za osvojeni bude tieba
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predchozi schvaleni sborového soudu I. stol. (§ 109,
odst, 285 n.).

Jestlize tedy v tomto poslednim piipadé osvoje-
nec — protektoratni prislusnik -— jest nezletily,
resp. nesvéspravny, jest ke schvaleni adopéni
smlouvy prislusny porucensky (opatrovnicky) soud,
u néhoz jest porucenstvi (opatrovnictvi) zahajeno,
a neni-li u tuzemského soudu zahajeno, praveé proto
ze porucenstvi bylo podle § 111 j. n., resp. ¢l. 5
smlouvy z dtivodu vhodnosti prenesenc na slovensky
soud, tedy soud ktery jest jinak pro nesvéspravrié-
ho podle zakona prisluSny. Tento soud vysSetii po-
méry pro schvaleni rozhodné z tiredni moci a roz-
hodne o zadosti po predchozim predloZeni sborové-
mu soudu I. stolice (§ 10 zak. ¢. 56/1928 Sb. z. a n.,
§ 109, odst. 2 j. n.).

Podminkou vSak jest, Ze i osvojovatel jest pii-
slusnikem Protektoradtu Cechy a Morava. Nebot,
je-li adopéniho poméru ucasten jako osvojitel cizi-
nec — slovensky statni prislusnik —, ridi se osvo-
Jeni pravnim Fadem statu jehoz prislusnikem jest
osvojitel (§ 12 adop. zak). Je-li tedy osvojitel slo-
venskym statnim prisluSnikem, poneché se schvaleni
adopéni smlouvy soudu slovenskému podle pravniho
radu osvojitelova, a nas protektoratni soud bude za-
krocovati pouze jako soud porucensky, pokud se ty-
de opatrovnicky, t. j. d4 po vySetfeni svoleni
nebo odepfe toto svoleni pro porucence aneb opa-
trovance. ;

Ovsem muze nastati snadno nyni po zméné stato-
pravnich pomeéru i situace opaéna, ze totiZ osvoje-
nec jest slovenskym statnim prislusnikem, tedy ci-
zincem, a osvojitel je protektoratnim prislusnikem.
Tu bude prirozene k osvojeni davat nezletilei svoleni
Jeho porucensky soud slovensky, avSak opét podle

§ 12 adop. zdk. pfipadne schvaleni naSemu protek-
toratmmu soudu podle pravniho radu osv031tele Zde
tedy pujde opé&t naopak proti poslednimu p#ipadu
o schvéaleni adopéni smlouvy a nikoli o svoleni poru-
censko soudni.

Rovnéz tak vzdy, i kdyz porucenstvi vede soud
statu pobytu (¢l. 1, odst. 1) nebo kdyZz bylo poru-
censtvi pieneseno z diivodu vhodnosti na cizozemsky
(slovensky) soud (¢l. 5), jest pravo domovského
statu rozhodné pro to, kdy a z jakych davodu jest
porucenstvi nariditi anebo skonéiti. Ve vSech ostat-
nich otazkach se pouZije prava soudu, ktery poru-
Censtvi vede (€l. 7). Timto privem na strané slo-
venské je zak. ¢l. XX : 1877.

TotéZz, co ustanovuje smlouva o porucenstvich,
plati i pro opatrovnictvi nad nezletilymi (&l. 8).
Zbaveni svépravnosti a porucénictvi

n'a dNzletilymi.

V této kapitole smlouvy jsou shrnuta jednak usta-
noveni tykajici se zbaveni svépravnosti, jednak
ustanoveni tykajici se opatrovnictvi a kurately nad
zletilymi vtibec. Pokud jde o opatrovnictvi nad zle-
tilymi pak ustanovuje smlouva v ¢l. 15 vSeobecn§,
Ze tu plati obdobné piedpisu prvniho oddilu dohody
o porucenstvi nad nezletilymi.

O zbavovani svépravnosti ma smlouva ustanoveni
zvlastni v ¢l. 9—14. Tato ustanoveni jsou ve shodé

s modernim mezinarodnim pravem soukromym a.



v podstaté se shoduji i se zakonodarnou upravou
nasi.

Pro zbaveni svépravnosti prislusniki jedné ze
smluvnich stran jsou prislusny aGrady domovského
statu (¢l. 9).

Jest tedy i zde uznana zasada, Ze o zbaveni své-
pravnosti, jakozto aktu zasahujicim pravni osobnost
fysické osoby, ma rozhodovati soud, jehoZz ptislusni-
kem osoba jest. Jest tedy predni povinnosti soudu
zkoumati statni prislusnost osoby, jejiz zbaveni své-
pravnosti se navrhuje.

PiisluSnym vysloviti zbaveni svépravnosti jest
pak na Slovensku soud podle zak. ¢l. XX : 1877 a zék.
¢l. VI :1885.

U nas jest prisluSnym okresni soud, v jehoz ob-
vodu mé pri zahajeni fizeni osoba, ktera ma byt zba-
vena svépravnosti, svlij staly pobyt. Zméni-li tato
osoba za Tizeni svij staly pobyt, muze byti projed-
nani a rozhodnuti .preneseno na okresni soud no-
vého pobytu, pokud je toho tfeba, aby byly zame-
zeny znacné naklady nebo podstatné ztiZeni nebo
prutah Fizeni (§ 12 radu o zbaveni svépravnosti ¢.
2071916 ¥. z.). Jest zde tedy uéinén pralom do jinak
platné zasady perpetuatio fori.

Odmitne-li tento soud prevzit rizeni, rozhodne
o prevzeti sborovy soud I. stolice, ktery jest nadfi-
zen odmitajicimu soudu (§ 12, odst. 3 ¥. o zb. sv.
a srv. § 47, 111 j. n.).

Jestlize osoba, o jejiz zbaveni svépravnosti jde,
a kterd tedy jest ptislusSnici tuzemskou, nemé v tu-
zemsku stalého pobytu, jest k fizeni piisluSny okres-
ni soud posledniho pobytu. Neni-li ani takového sou-
du, jest prisluSny okresni soud civilni pro vnitfni
Prahu (§ 12, odst. 4 prv. véta I. o zb. sv. a naf.
m. z. 20. ledna 1919, ¢. 34 Sb. 213/25 Sb. a 198/28 Sh.

Od prislusnosti k #izeni o zbaveni svépravnosti
ovSem musi byti odliSovana piislusnost k prohla-
Seni detence, t. j. prislusnost k prohlaSeni o pripust-
nosti drZeni v uzavieném Ustave. K tomuto vyroku
jest totiZ piislusny v Zdy okresni soud, v jehoZ ob-
vodu se ustav choromysinych naléza (§ 16 . o zb.
SV.).

V nékterych pifipadech by ovSem nebylo vhodné
a pro onemocné&lého, jakoZ i jeho okoli prospésné,
Ipéti neochvéjné na zasadé prislusnosti domovského
statu.

Proto jiz tad o zbaveni svépravnosti pripoustél,
aby nas soud v urcitych pripadech uéinil vSechna
vhodné opatieni i nad cizincem a pe pripad€, aby
i vyslovil zbaveni jeho svépravnosti (§ 13 . o zb.
sv.). Obdobné ustanoveni ma i nynéjsi némecko-
slovensks smlouva.

Dozvi-li se scud statu pobytu, Ze pro prislusnika
druhé smluvni strany jsou dany piedpoklady pro

zbaveni svépravnosti, ozndmi stav véci prisluSnému
soudu (aradu) domovského statu. Tento jest povi-
nen do t¥i mésich prohlasiti, zda hodla sam zakro-
¢iti. Neucini-li tak, nebo prohlasi-li, Ze zakrociti ne-
chee, muze soud mista pobytu nariditi zbaveni své-
pravnosti i nad cizincem (¢l. 10). Narizené zbaveni
svépravnosti musi vSak oznamiti nicméné soudu do-
movského statu.

Za téchto okolnosti jest tedy i slovensky soud
prislusny zbaviti naseho protektoratniho prislusnika
svépravnosti. Ve smeéru opacném jest ovSem opét
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tato zasada u nas v Protektoraté modifikovana nafi-
zenim o vykonu obéanského soudnictvi v Protekto-
raté Cechy a Morava ze dne 14. dubna 1939, ¥iS. zak.
I, str. 759.

M4-li totiZ slovensky statni prislusnik staly pobyt
na Uzemi Protektoratu, pouZije se prirozené téze za-
sady ¢l. 10, avSak prisluSnym k zbaveni svépravnosti
neni u nés soud protektoratni, nybrz némecky uied-
ni soud, protoze jde o vykon nesporné pravomoci
nad cizincem (§ 1, ¢. 3 nai. ze 14. dubna 1939, T.
z. I, str. 759).

Soud statu pobytu miiZe vilbec v naléhavych pri-
padech uciniti potiebna opatieni k ochrané osoby
nebo majetku prislusnika druhé strany, a to i tehdy,
&dyz se tento zdrzuje v tomto staté tieba jen pre-
chodné. Avsak toto opatieni jest vidy jen opatre-
nim prozatimnim, které musi byti soudem natizuji-
cim oznameno soudu statu domovského, ktery mize
prohlasiti, Ze sdm ucinil potiebnad opatieni po pii-
padé, Ze sdm rozhodl o zbaveni svépravnosti. V tom
pripadé musi soud statu pobytu své prozatimni opa-
treni zrusiti (¢l. 11 ném.-slov. smlouvy).

OvSem ani toto prozatimni opatfeni nemiZe na-
fiditi u nas nad slovenskym statnim prisluSnikem
protektoratni okresni soud, nybrz némecky uredni
soud podle § 1 ¢. 3 naf. ze 14. dubna 1939.

Pro Fizeni, jakoZ i otdzku kdo je opravnén uciniti
navrh na zbaveni svépravnosti, jest rozhodné pravo
statu pobytu, ktery o zbaveni svépravnosti rozho-
duje. Zbaveni svépravnosti vSak muZe byti vyslo-
veno jen, kdyz je pripustné jak podle prava statu
pobytu, tak i podle prava statu domovského (€L 12).

Zbaveni svépravnosti, které vyslovil soud statu
pobytu, miiZe byti zruSeno soudem domovského sta-
tu podle jeho zakont. Soudy statu pobytu mohou
zrusiti jimi vyslovené zbaveni svépravnosti, jsou-li
dany predpoklady pro zruseni bud podle prava do-
movského statu nebo podle prava statu pobytu
(el 13

Clanek 14 smlouvy pak jesté dodava, ze stejna
ustanoveni plati i pro vSechny jiné kurately a opa-
treni, pokud maji za nasledek omezeni zplsobilosti
k pravnimu jednani.

Vykonatelnost rozhodnuti

Rozhodnuti, jimz se porucenstvi nebo zbaveni
svépravnosti narizuje nebo zrusuje, jest bez dalSiho
a aniZ potiebuje prohlaseni vykonatelnosti vykona-
telné i na Gzemi druhé smluvni strany, jen kdyz by-
lo Setfeno predpisti této dohody pokud jde o prislus-
nost a pouziti prava (¢l. 6).

Zvlastnost slovenského prava v otazce opatrov-
nictvi nad choromyslnymi vedla jesté k zvlastni
Upravé zaveéretnym protokolem pripojenym ke
smlouvé.

Ma-li se totiz na Slovensku zavésti opatrovnictvi
nad duSevné chorym nebo hluchonémym, ktery se
nemuze dorozumét znamenimi, dile nad slabomysl-
nymi a hluchonémymi, ktefi jsou znali posunkové
reci, avSak nejsou zpusobili k v§délku pro tu nebo
onu vadu anebo konetné nad marnotratniky, ma
soud nariditi opatrovnictvi nevyCkav jmenovani
opatrovnika. Zavedeni opatrovnictvi mé vyhlasiti
v Urednim listé a ma-li dany pod opatrovnictvi nemo-



vité jméni, zariditi pozndmku v pozemkové knize
(§ 28 lit. a), b), ¢), § 33 zak. ¢l. XX :1877). Stejné
se vyhlasuje i prodlouzeni nezletilosti.

Ode dne, ktery nasleduje po prvni vyhlasce v Gied-
nim listé o na¥izeni opatrovnictvi, nemtize dany pod
opatrovnictvi bez svoleni svého opatrovnika se zava-
zati, prav se ziici, muze vSak nabyti prav pravnim
jednanim nespojenym se vzadjemnym plnénim a zpro-
stiti se zavazkt (§ 33, odst. 3 cit. z. ¢l.).

Ucinnost tohoto § 33 pro Uzemi Slovenské re-
publiky zistava touto smlouvou nedotéena, pokud
jde o GCinnost pravnich jednani, kterd provedl své-
pravnosti zbaveny pred uvefejnénim rozhodnuti o
zbaveni svépravnosti nebo pred jejim poznamenanim
ve velejné knize (zavéreény protokol k § 16).

Pokud jde o vykonatelnost ostatnich rozhodnuti
(usneseni) slovenskych soudtt vydanych jimi u vy-
konu jejich porudenské nebo opatrovnické funkce,
zejména pokud jde o vykonatelnost rozhodnuti ve
vécech majetkopravnich (urceni castek vyzivného,
smiry o né, odstupné a pod.), plati i zde ovSem usta-
noveni c¢tvrtého oddilu némecko-slovenské dohody
o pravni ochrané a pravni pomoci ve vécech obcan-
ského a obchodniho prava ze dne 18. rijna 1940,
riS. zak. IT. 1941, str. 161, Vést. . prot. 1941, str. 271
(¢l. 17—26 cit. doh.).

V tomto pripadé tedy musi byti v protivé k ¢l. 16
dohody o porucenstvich a zbavovani svépravnosti
pravoplatnost rozhodnuti vykéazana bud dolozkou
vykonatelnosti nebo verejnou listinou (¢l. 22, ¢. 1
sml. z 18. ijna 1940).

Rovnéz ttraty fizeni jsou na tzemi druhé smluvni
strany vykonatelny podle ustanoveni prvniho od-
dilu smlouvy z 18. rijna 1940, ¢l. 3—4.

Prave echudych:

Také otazku prava chudych jest posuzovati s hle-
diska némecko-slovenské smlouvy z 18. Fijna 1940,
pokud ovSem pied naSimi soudy v tomto Fizeni by
mohla prakticky prijiti v tGvahu, t. j. pokud neni
k Tizeni prislusny némecky soud.

Avsak tato otazka méa vyznam i ve sméru opaé-
ném, totiz v pripadé, Ze se Iizeni vede pied soudem
slovenskym a o pravo chudych se tam uchazi nas
protektoratni prislusnik.

Prisludnici jedné smluvni strany se pripoustéji
k pravu chudych na fzemi druhé smluvni strany za
tychz podminek jako tuzemeci (¢l. 5).

Osvédéeni nemajetnosti musi byt vydano turady
obvyklého mista pobytu navrhovatele, nebo neni-li
takového mista, irady jeho nynéjsiho mista pobytu
(¢l. 6, odst. 1). Osvédceni nemajetnosti nemusi byt
ovérené. (ZavéreCny protokol I, ¢é. 2.) Nezdrzuje-li
se navrhovatel na tzemi jedné ze smluvnich stran,
postacuje osvédceni diplomatického nebo konsular-
niho zastupce prislusného pro navrhovatele (¢l. 6,
odst. 2).

Navrh na udéleni prava chudych mtize navrhova-
tel podati u soudu procesniho nebo do protokolu
svého okresniho soudu na Slovensku, resp. v Pro-
tektoraté Cechy a Morava anebo u némeckého tied-
niho soudu v Protektoraté Cechy a Morava, ktery
pak protokol zasle prislusnému soudu druhé smluvni
strany (¢l. 8, odst. 1, 2).

22

Zapisy vmatrikach.

Potiebuje-li Gfad jedné strany tdaje tykajici se
osobniho stavu, matrik a cirkevnich knih z Uzemi
druhé smluvni strany, dale, maji-li byti na uGzemi
druhé smluvni strany provedeny zapisy tykajici se
osobniho stavu, o narozeni, snatku a tmrti a pod.,
jest na vytizeni nebo dozadani pouziti ustanoveni
dohody mezi Némeckou risi a Slovenskou republi-
kou o sdélenich a Zadostech v oboru véci osobniho
stavu ze dne 21. ledna 1941, riS. zak. II, str. 463
(Vést. I. prot. str. 675), kterd byla publikovana
soucasné s dohodou o porulenstvich a zbavovani
svépravnosti.

JAN VESELY, kand. not., Cesky Brod:

Neékolik poznamek k ¢lanku
Dr. O. Hanny:
Cenové piedpisy a odstupni smlouvy.

Nedostatek praxe i pokynd se strany Nejvyssiho
Uradu cenového okresnim ufadim v otézce smluv
postupnich mezi piibuznymi a z toho vyplyvajici
obtiZe jsou zajisté bolesti, ktera se dotyka praktic-
kych pravnikd, zejména pak notart vibec.

K tomu bych chtél si dovoliti nékolik skromnych
pripominek:

1. Diive nez dojde k sepsani smlouvy postupni, p#i
niz vhrada spo¢iva zéasti v plnéni penéZitém (bud
v hotovosti nebo prevzetim knihovnich a neknihov-
nich dluhd), z¢asti pak v dozivotnich vyhradach, ze-
jména ve sluZebnosti bytu a vymeénku, u nichZ je obava,
Ze by kapitalisaci v sou¢tu s ostatnimi Gplatami mohly
prevysiti nejvySe piipustnou cenu trhovou, se do-
poruéuje, aby byla nejdiive podina Zadost k okres-
nimu Gfadu za utvofeni nejvys§i dovolené ceny,
coz zajisté bude uZ pfislusnikim stavu znamo. Tim
se pfedejde nebezpedi, plynoucimu z predpist trest-
niho cenového Fizeni.

AC zcela souhlasim s nazorem autorovym, Ze v do-
savadni zdkonné upravé se pocituje nedostatek nor-
my, kterd by pripoustéla pravidelnou moznost poru-
Seni cenové hranice, kdyZ by $lo o doZivotni zaopatie-
ni, jako nahradu za nedostavajici se socialni pojistén,
pfece mam pochybnosti, e by se pfi mnohosti ven-
kovskych pfipaddt, které mame pravé na mysli, z vy-
jimky uvedené v § 3 naf. ¢. 175/39 Sb., mohlo vyvi-
nouti praxi pravidlo.

2. Pokud je mi zndmo z instrukci a praxe, ocetiuji
se doZivotni vyhrady postupiteld v Frizeni cenovém
podle § 24 zak. ¢. 100/33 Sb. z. a n. (odhadni ¥ad exe-
kuéni). P¥i tomto zptsobu ocenéni se velmi ¢asto do-
spéje ke skuteénosti, Ze kapitalisovana hodnota tohoto
plnéni (vyménku) piesdhne horni hranici dovolené
trhové ceny.

Pri tomto zptsobu ocenéni, ptihlizime-li k rdznym
obménadm dozivotnich vyhrad, narazime na rozpor
mezi predpisy cenovymi a poplatkovym zadkonem a
jeho novelami. Tento rozpor se pak bude napadné ob-
razeti jednak pfi vyméncich, vyhrazenych na dozivoti
pro dva postupitele, jednak pti vyhradé prava uZiva-
ciho nebo pozivacihc na tutéz dobu sjednanych. Muze
se tudiz stati, Ze Gprava vyutcétovani postupni ceny
podle norem cenovych bude jin4 nez vypocet poplat-





