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Fan Kapras:

Zemska zfizeni opolsko-ratibofské a tésinskeé.
1. Recepce Ceského prava v Hormim Slezsku,

Horni Slezsko spolu s ostatnim Slezskem mélo druhdy své
slovanské pravo doméciho ptivodu, jak si ho vytvorily slovanské
kmeny na Odfe usazené. Pravo to pozdéjsim politickym piislu-
seaslvim Slezska k Polsku nabylo prevahou poiského rédzu. V dobé
statni samostatnosti slezské, ve XIII. stoleti, prislo do Slezska
s tehdejsi kolonisaci pravo saské, a to takovou mérou, ze nejen
zviastni prava, nybrz i zemské pravo stalo se ve Slezsku preva-
hou saskym.') Pfi tom byl vSak jisty rozdil mezi Slezskem Dol-
rnim a Hornim. Slezsko Dolni vétSinou zgermanisované stalo se
v zemském pravu vibec zemi saského prava, jen nepatrné modi-
fikovaného starymi obyceji polskymi. Horni Slezsko vsak pie-
vahou slovanské, tfebas s mémeckym natérem, vytvorilo smiSe-
ninu prava saského s domacim pravem slovanskym.

Tato zvlaStnost Horniho Slezska zpfisobila, ze, kdyz ve val-
kach husitskych Cesky zivel mohutné vzkypél, rozpéti jeho za-
sahlo Horni Slezsko a maslo tam ohlasu nejen v ceském trednim
jazyku, nybrz i v recepci Ceského zemského prava. Celé témér
Hor. Slezsko, to jest TéSinsko, Opolsko-Ratibotskn, Osvétimsko-
Zatorsko i Séversko stivai se fizemim Zeského prava zemské-
ho.?) Z Moravy a Opavska pfejimaji se ceska zafizeni pravni a
Ceské zasady pravni jiz v druhé polovici XV. stoleti a v XVI. sto-
leti jest tento vyvoj poprvé jasné patrny ve velkém privilegiu
knizectvi Opolsko-Ratibofského z roku 1531.*) Na jeho zakladé
vznikd pak prvni homnoslezské zfizeni pro totéz knizetstvi roku
1562 (viz nize). Zasady jeho znaénou mérou prejima veliké pri-
vilegium t&8inské z roku 1572%) a ziizeni zemské pro totéz kni-
7etstvi z roku 1573 (viz nize).

1) Meister, Ueber Aufnahme des Sachsenrechtes in Schlesien
1808, str. 136.

2) Kapras, Pravni déjiny zemi koruny Ceské T (1913) str. 20:
Z dé&jin Ceského Slezska 1922, str. 104.

3) Kapras, Veliké privilegium knizZetstvi opolsko-ratibotského,
Sbornik v. pr. a st. XII.

4) Kapras, Privilegia tésinskd z roku 1498 a 1572, Vést. Mat.
Opav. XX.
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Strazcem 1.ového vyvoje pravniho stdvaji =¢ zemské soudy,
zfizené po vzoru Cecko-moravskeo-opavském. Jejich knihy®) uka-
zuji ndm, jak daieko recepce prava Ceského i do podrobmosti pro-
nikla. Bohuzel jsou zachovany z nich jen trosky: opolsko-ratibod-
ské od roku 1558, téSinské 1565, séverské 1453, osvétimské 1440,
zdtorske 14y0. K nim nutno pripojiti také matriky knizeci kan-
celare, které v tomto obvodé vykomavaly funkce ceskych desk
zemskych: opolské 1523, opolsko-ratiboiské 1532 a tésinské
1549.%)

Je zajimavo, ze recipované pravo Ceské drzelo se v knizet-
stvich Osvétinsko-Zatorském a Séverském i tehdy, kdyz vSechna
tato knizetstvi se dostala do Polska. Teprve roku 1564. zvlast-
nim ujednanim mezi stavy osvétimsko-zatorskymi a snémem pol-
skym provedeno nahrazeni dosavadniho ceského prava pravem
polskym.”)

V ostatnich knizetstvich hormoslezskych vzdorovalo cCeské
zemské pravo i privalu absolutismu pobélohorského, jehoz jedi-
nym disledkem bylo uzivani fimského priva jako pramene pod-
ptrného.®) Rozdéleni Horniho Slezska mezi Prusko a Ceskou
korunu zptisobilo, ze dal$i vyvo; dal se pak v obou téchto ¢astech
rfizné; v pruské casti pruské zdkonodarstvi jem v urlitych obo-
rech mahrazovalo staré pravo, v Ceské casti tvrda ruka rakous-

5 Knihy opolsko-ratibofské: Bohme, Geschichte des
opplischen Landesarchivs v. diplomatische Beitrage IIL. (1771) 89—90.
— Kapras, Zemské knihy opolsko-ratibotské, Cas. ces. mus. 1907. —
Knihy tésinské: Celakovsky, TéSinské knihy, Prav. dé&jiny
2. vyd. str. 260. — Kapras, Zemsky soud a zemské knihy tésinské,
Cas. Ces. mus. 1909. — Knihy osvétimsko-zatorské: Bo-
s tiedl, ‘ Sadownictwo zemskie oswiecimskie i =zatorskie 1440—1565,
Przewodnik naukowy i literacki 1888 Kutrzeba, Prawa, przywileje,
statuty 1 lauda ksiestw. Osw. i Zat., Arch. kom. praw. IX. 1913, —
Knihy séverské: Kutrzeba, Utré] sadowy ksiestwa siewer-
skie)o, Przegl. prawa i admin. 1901; také Studya do historiji sadow-
nictwa w Polsce I. 55. — Dale vSeobecné: Kapras, Oberschlesische
Landbiicher, Z. Geschichte Schlesiens XLII.

%) Prvni dvé knihy tésinské z let 1549—1623, které znal jesté
D’Elvert a Slama, jsou viak dnes ztraceny.

") Akta o tom v Balzerové Corpus iuris Polonici 1. 3. (1806).

8) Stylo-Westarp, Das Provinzialrecht von Niederschlesien,
nebst einer Uebersicht des Oberschlesischen Provinzialrechts, 1830,
Sti=isHgeva n:
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kého centralismu v kratké dobé shladila ¢eské pravo i v Hornim
Slezsku Uplné se svéta.

2. Zrizeni Opolsko-ratiboiské.”)

Na snémé v Opoli, konaném na den sv. Michala (29. zafi)
roku 1561, zvolena byla komise stavovska,'’) slozend z hejtimana
knizetstvi pana Jana z OpperSdorfu na Dubu a Frydsteinu, déle
1 pana (p. Vaclava z Choltic, na PSové), 3 prelati (knéze Marti-
na, dékana kostela sv. Krize v Opoli; knéze Jana z Prisovic, ka-
novnika téhoz kostela; knéze Joachyma Svinky, kanovaika téhoz
kostela) a 7 rytirdi, prisedicich soudu zemského, mezi nimi su-
diho a kanclére knizetstvi (Jifik Zyrovsky z Zyrové ma Kotuli-
nach, sudi; Mikulas Lesotka z Steblova, na Blazejovicich, kan-
clér; Vaclav Navoj z Dulného na Divkovicich; Jan Zyrovsky
z Zyrové na Stépanovicich; Vaclav Vraninsky z Vranina na Lu-
bovicich; Jan Kokoi z Kamene na Kamenci; Véaclav Cibulka
z Litultevic na Synvaldu). K nim pak pfidani jesté rytifi, jeden
z Opolska (Jan Zyrovsky z Zyrové na Poluvsi), dva z Ratibof-
ska (Kaspar VySkota z Vodnik na Kravafi; Sebestian Rejzvic
z Kadefina na Petrovicich), dva z Hilohoviska (Sebestian Stolc
z Gostomky na Rostochové; Krystof Varkoc z NobSic na Zveé-
stovicich), jeden ze Stfelecka a Slavétinska (Jan Lesotka z Sté-
biova na VI¢ich Loukach), dva z Kozelska (Jan Pfedbor z Veli-
kych Panitiv a na Naceslavkach; Jakub HoSek z Belku na Ma-
zurove), jeden z ToSecka (Jan Stafinsky z Bytkova na Tiacho-
vicich, hejtman kraje toSec.), jeden z Lublinska (Jan Kosembor
z Skorchova na Zdechovicich) a jeden z Nemodlinska (Melchar
Bés z Malitovic ma Tlustorubich).

Prace, jejimz zakladem bylo svrchu uvedené privilegium
stavit opolsko-ratibofskych z roku 1531, postupovala velmi rychle
ku predu, takze jiz po roce 1562 zase na den sv. Michala archan-
déla (29. zafl) mohl vydati krdl Ferdinand I. schvalovaci dekrét.

9) O ziizeni opolsko-ratiborském: B ohm, Diplom. Beitrage
1I. go—1 — Rieger, Landesordnungen v. Mischler-Ulbrich, Oest.
Staatworterb. 2 vyd. III. 356—%70; pfelozeno v Drobnych spisech I.
375 — Jiredek, Pravnicky Zivot 1903 — & 357 — Kapras, Déjiny
1. 46; Z dé&jin Ces. Slez. 104; Ottéiv Slovnik nau¢. XXVII 576.

10y 7Ztiz. cpol.-ratib. 1. 1b—2a.
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Roku nasledujiho 1563 bylo pak zfizeni vytisténo pod nazvem
»Ztrizeni zemské knizetstvi Opolského a Rati-
borského i jinych krajov k nim prisiusejicich
1563.« Zfizeni samo je tu vlastné inserovano v schvalovacim listu
Ferdinandové, jehoz prvni ¢ast oti$téna jest vpredu, druhd pak
vzadu jeho.

Jest to knizka malého kvartu, na jejimz titulnim listé jest
opolsko-ratiborsky znak (orlice bez srpku), potom masleduje text
na 61 Cislovanych listech, déle rejstitk na 19 listech necislova-
nych, predposledni list nese znak kanclére Mikulase Lesoty ze
Stéblova a na poslednim cteme nakladatele i tiskafe »Mikulas
Lesota z Stéblova, kanclér, nakladem svym spravil. VytiSténo
v Holomuci u Jana Giinthera 1. P, 15635«. Vydani toto jest velmi
vzacné ; znam dosud pouze jediny exemplaf, v universitni knihov-
né prazské sub 54 E 63.

Ponévadz se platnosti jeho nedotkla bitva bélohorska, staly
se asi v XVII. stoleti exemplife tisténé prvniho vydani vzacny-
mi, a zfizeni samo vydano bylo roku 1671 znovu nejen v stejném
znéni, nybrz i téméf v téze fiprave, formatu i strankovani. Také
v tomto vydani na titulnim listé jest zmak opolsko-ratiborsky,
nadpis jest nezménén, jen rok 1563 nahrazen 1671. Nasleduje
text na 61 listech, registr na 18 listech, znak kancléfe Lesoty vy-
nechan. Na poslednim listé &teme: »Vytisténo ponejprv v Ho-
lomfci u Jana Giinthera, ndkladem p. Mikulage Lesoty z Steblo-
va 1. 1563. Nyni pak po druhé vytisténo v Nisi u Ignatiusa Schu-
barta 1. 1677.« Druhého vydani zachovalo se ndm exemplafii
vice: v knihovné Narodniho musea v Praze sub 32 D 9; v olo-
moucké stud. knihovné 34.243 (v seznamu omylem uvadéno
i prvni vydani) ; v knihovné Matice Opavské v Opavé 1V, 528;
v Sér$nikové museu v Te&8iné€ jurid. 1919 — 2 H. VII. 36.; dale
v moravském archivu zemském ; exemplatr mél i zesnuly prof. Jar.
Celakovsky (dnes v Plzni?). Nepochybuji, ze podet tento dal by
se jesté velmi znadné rozmnoziti.

Pomérna drahota exemplafa tiSténych a snad i jich vzacnost
zplisobila, ze zfizeni samo nejednou prepsano. Také téchto opisti
zachovalo se ndm nékolik. 1. Jeden z nejstarSich jesté ze XVI.
véku je v knihovné Narodniho musea v Praze I. G 19. Je to opis
prvniho vvdani ve 4° ma 79 listech. Na titulu &teme poznamku
Ja Linhart Kechel pocil jsem tyto knizky psati 1. P. 1579, VII
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dsie més. tinora« a na kouci na fol 64 b »Tyto knizky a zfizen:
dopsany jsou ode mme Linharta Kechle ve Ctvrtek po sv. Kate-
finé (26. listop.) 1579 rukou mou vlastni.«

2. Ze XVII. stol. je opis statniho archivu vratislavského
{Rep 135 ruk. D 373), kde zfizeni jest na listech 4-—84. — 3. Mo-
ravské museum zemské ma pak pod ¢is. 319 ufedné vidimovany
epis z roku 1714 ve 4° o 61 listech a 17 listech registru.

4. Kdyz se jednalo ve tficatych letech XVIII véku o pori-
zeni utedniho pfekladu némeckého (viz mize), byl pti ton porizen
také 18. zafi 1731 tifedni opis Eeského textu komisi, povérenou
prekladem. Opis ten zachoval se v stadtnim archivu vratislavském
sub D 373 c. Na listé 62 opatfen jest ovéfovaci klausuli komise
a zaroven osmi pfitisténymi pedetmi vSech jejich clend.

SmiSené poméry narodnostni vyzadovaly némecky pieklad
ztizeni. Jest soukromého a zcela neznamého ptivodu bud z konce
XVI. stoleti aneb z prvnich let stoleti XVII (jisté pfed rokem
1625, jak ukazuje 1151\ Schickfusstiv). Opistt pfekladu zname
nékolik: : I3

1. Nejstarsi zda se byti rukopis stitniho archivu vratislav-
ského, snad jiz ze XVI. stoleti mebo z prvnich let XVII. stoleti
pochazejici, sub D 373 b.

Ze XVII. véku je pak fada:

2. v statnim archivu vratislavském D 373a o 121 listech;

3. a 4. v méstském archivu vratislavském B 142 a 143 pryni
kvartovy, druhy folio o 60 listech;

5. v Ser$nikové museu v Tesme DD III. 15 oznaceny Lorenz
Schmolz von Strache zur Leippe.

6. a 7. v univ. knihovné vratislavské IV Fol. 108 a 146, prvni
0 58 listech bez rejstfiku, druhy na 116 listech s dvoustrankovym
rejstrikem.

8. v knihovné Nostické v Praze, popsany Simikem v Ruko-
pisech majoratni knih. hrabat z Nostitz a Rhienecku v Praze 1910.

0. a 10. kusé opisy v stadtnim archivu vratislavském sub D
37ob a D 373e. Prvni je ze XVII. véku a zaujima pouze kapi-
toly »Von Kriegen ... Von Fithrung der Zeugen«. Druhy je opis
novejsi, podavajici pouze prvnich Go ¢lankdt mnepfetrzité pocita-
nych.

Vytistén byl preklad ten v Schickfussové New ver-
mehrte Schlesische Chronica (ve Vratislavi 1625) TTI. 450-—502,
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a to cely dle usporadéani ceského originalu jako inserovany do
prekladu schvalovaciho listu Ferdinandova, Pouze rejstrik pre-
lozen nebyl. Z Schickfussovy kroniky pretiskl ho Weingar-
ten do Fasciculi diversorum jurium (v Norimberce 1690) v II.
sv. 228—258&, vynechal vSak na zacatku prvni fivodni ¢ast schva-
lovaciho privilegia Ferdinandova, takze zadinid piimo prvnim ti-
tulem zfizeni vlastniho. Zavéreénou Cast privilegia toho, umisté-
nou ve ztizeni na konci, ponechal vSak Weingarten ve svém
otisku také, Novy otisk dle Weingartena poridil Brachvogel
ve svych Privilegien, Statuten des TLandes Schlesien sv. VI.
(Vratislav 1730) str. 1641—1723. Jak z jedndmni stavii samych
jest patrno, vvdani Schickfussova mnoho v XVIII. véku se jiz
neuzivalo, nybrz napordd Weingartenova a Brachvoglova.

Proti znéni tohoto pfekladu Weingartenova a Brachvoglova
—- ze jo to otisk z Schickfussa nikde zminka se nedéje — byly
stavy opolsko-ratibofskymi prondSeny mnamitky, a tak usnesl se
zemsky vybor v Ratibofi, patrné krétce po vyjiti V1. dilu Brach-
voglovy shirky, 16. kvétna 1730,*") zfiditi komisi k Gpravé né-
meckého textu ztizeni zemského. Na zakladé tom ¢esky zemsky
sekretar opolsko-ratibofsky FrantiSek Vavrinec Ieichman vypra-
coval takovy preklad a osmiélennd komise stavii jej zrevidovala.
Text tohoto tiredniho mémeckého prekladu zachovin jest ve stAt-
nim archivu vratislavském v rukopise D 373d, o 195 listech,
znatnou. mérott prazdnych. Na listu 62. ¢teme jména osmiclenné
koinise a datum uzavieni prdce: V Kozli 18. zaF1 1731. Rukopis
sam neni originl, nybrz dtedni opis z né¢ho potizeny pro panstvi
viadislavské 26. Cervence 1742 pod peleti tohoto pamstvi.'?)

1) Suvarez, Sammlung schlesischer Gecetze T (1771) p. 366.

12) Preklad mé& nadpis: »Der kon. Erbfiirstentiimer Oppeln und
Ratibor aus dem bdhmischen ins deutsche iibersetzte Iandesordnung.
welche nach vorgenommener durch uns auf dem zweiundsechzigsten
Blat zu Ende dieses Buchs unterschriebenen vom Lande denominierten
Deputierten fleissigen Revidir und Collationierung mit dem allergni-
digst confirmirten Originali aus dem hdhmischen ins deutsche im 1730
Jahre mit Allegierung derer T.antagsschliisse und Seitenanmerkungen
jeden Artikels nebst wichtigen Registern in dieses Format gemeine
iibersetzt und mit allegnidigsten Kais. u. kén. Concession von denen
hoch und 16blichen Herrn Stinden des erstenmahl in 6ffentlichen Druck
gegeben worden.« Tistén vSak ptfeklad ten ve skutecnosti nebyl, jak
plyne z dalsich vyvodit svrchu i také poznamky Suarezovy (str. 366),
ze jcho ukazky jsou prvni z tohoto pfekladu.
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Zemsky vybor opolsko-ratiboisky domahal se pak jiz usne-
senim z 20. listopadu 1730") od vrchniho afadu slezského za-
kazu dalsiho vydani prekladu Weingartenova i Brachvoglova, a
vytisténi tohoto Gredniho prekladu. Na to odpovida vsak vrchni
zemsky hejtmansky dfad r15. ledna 1731"*) hejtmanu opolsko-

13y Protokol sezeni zem. vyboru v Ratibofi 20. listopadu 1730,
bod 19 (v stat., arch. vratislav. Rep. 35 II. 5 h 4): »Uvazujic jich Mi-
lost a panum stavum (!), kterak to in fasciculo diversorum iurium
Weingarten pak také v Brachvoglovskim compendio Pragmaticarum se
nachazejice némecko drukované zdejsi zfizeni zemské v mnohych arti-
kulach s pravém originalem se nesrovnava, per contra leges patriae a
privilegia zdejSich knizetstvi se vztahuje; jsou proto jich Milosti a
pani stavové na tom unanimiter se snesli, aby od.panéiv k podpisim
nynejsich conchisitv nafizenych deputirovanych zemskych memorial,
ktery pan zemsky pisaf koncipirovati ma, do jeho cis. a kral. Mil. vy-
hotoveny a k dalsimu fedrovani J. Exl. panu hejtmanu zemskému
v nalezitosti odevzdany byl, v kterym nomine vSech panfiv zemskych
stavllv pii nejvy$ zpomenuty J. cis. a kral. Mil. nejponizeny vyhle-
dano byti ma, aby té od Jana Jakuba z Weingarten, pak také Kristiana
Brachvogla némecko do drucku uvedené a ze zdejSim originalem se
nesrovnavajici falesné zfizeni zemské zkasirované a to od zdejsiho
ceského tiradu zemského sekretdfe na némecké transumirované a skrz
zemskou deputaci revidir a collationirované byt majici zfizeni zemské
do drucku dané byti ma (sic).«

14) List vrchniho hejtmana slezského hejtmanu opolsko-ratiboi-
skému 15. ledna 1731 (orig. v stat. arch. vratisl. Rep. 35 III. 1a.) »Dem-
nach I. K. u. k. M. unser allergnidigster Herr derer alldassigen vier
obern Landstinde allerunterthinigsten Gesuch, vormit die von dem
Johann Jacob von Weingarten in fasciculo diversorum jurium und dem
Christian Brachvogel in compendio Pragmaticarum deutsch angefiihrte
und zu wieder des bOhmischen Originalis in vielen articuli entgegen
dasselbige Landesprivilegia falsch in das deutsche uebersetzte Landes-
ordnung dassiger Fiirstentimber per Patentes cassiert und weiter zn
drucken inhibirt werden mdochte, an uns unterm 22. tag abgeruchten
Monat und Jahres mit dem allergnidigsten Befehl zu remittiren geru-
het, . dass wie eine oberamtliche kommission zu Combinirung der in
bohmischer Sprach verfasster opplischen IlLandesordnung mit diesen
zwey deutschen Transumptis und Ernirung deren darinnen beftind-
lichen discrepantien bestellen sollen, und nun zu pflichtschuldigster Be-
folgung allerhéchsten Befehls bereits eine oberamtliche Commission
angeordnet worde. Als haben wir dem Herrn Grafen dieses hierdurch
in der Absicht unterhalten wollen, wormit derselbe eingangs erwehnten
dassigen sammtlichen vier Stinden solchers zur Nachkicht bedeuthen
und zugleich von deren selben einen Aufsatz derer zwischen ihrer von
wevl. Kaycer Ferdinando confirmirten bohmisch verfasst und ge-
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ratiborskému tim, ze vyzaduje si predlozeni nespravnych mist
vickladu Weingarten-Brachvoglova., K vydani tiskem tafedniho
prekladu nedoslo. Teprve 17771 vytiskl Suarez v prvnim dile
své Sammlung alter u. neuer Schlesischer Provinzial-Gesetze str,
365—389 nékteré vybrané tituly zfizeni opolsko-ratibofskeho dle
tohoto prekladu, a to, jak z avodu str. 366 jest patrno, pravé
z onoho svrchu uvedeného opisu vladislavského.

Text autentického prekladu odchyluje se v prvai ¢asti velmi
podstatné od Weingarten-Brachvoglova, v druhé rozdil jest jen
nepatrny. Za to pripojuje ke konci preklad celého obsihlého rej-
sttiku, ¢ehoz u Weingarten-Brachvogla neni .

Ztizeni opolsko-ratibofské bylo vydano pro Ratibotsko,
Opolsko, H. Hlchovskoe. Strelecko, Slavéticko, Kozelsko, Tosecho,
Olessko, Lublinsko a Nemodlinsko. Recipovano bylo pozdéji také
v Bytomsku.’®) Pfisobilo nepfimo i na zemsky soud séversky.'®)

Ztizeni to nebylo ve své piisobnosti doteno ani zaborem
pruskym. I po ném se ho uzivalo bez mamitky a bylo pouze &a-
stedné odstranéno zavadénim vSeobecnych zakond pruskych
zvlasté v Landrechtu 1791 a soudniho fizeni 1793. Ostatné dle
"téchto zakonikft provincialni zdkony mély byti sestaveny a zpra-
covany, ve Slezsku vSak k témto statutim nedoslo. Tam se
prosté na doplnénou uzivalo zakont dosavadnich. V jaké mife se
to dalo v jednotlivostech, o tom pouci: Kam ptz, Die provin-
zial und statutarischen Rechte in der preuss. Monarchie 1826. —
Sty lo- Westarp, Provizialrecht von Niederschlesien, nebst
einer Uebersicht des Oberschlesischen Provinzialrechts 1830. —
Pachaly, Das Schlesische Provinzialrecht 1831. — Wentzel
Das jetzt bestehende Provinzialrecht des Hrzg. Schlesien 1839.

3. Ziizeni téSinské.'")

Roku 1572 vydanim velikého privilegia tésinského'®) dostalo
'se stavim teSinskym podobaych prav jako méli stavové opolsko-
druckten I.andesordnung und derselben in Weingarten und Brachvogel
‘befindlichen deutschen translationibus sich hervorgebenden differenzien
und falsch tibersetzten passuum abzuhersche, solchen aber fordersambat
-dem konigl. oberambt einzusenden.« : ‘

15) Gramer, Chronik der Stadt Beuthen 1863

16) Kutrzeba, Ustréj sedowy ks. siewersk. 1001,

17) Literaturu viz pozn. 9.

18) Viz svrchu pozn. 4.
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ratibof$ti a upraveny jsou zaroven nékteré otazky tykajici se
recepce Ceského prava i na Tésinsku. Na zdkladé tom knize té-
sinsky Vaclav se svymi rady p. Mikulasem Karvinskym z Kar-
viné a na Velikych Kundicich marsalkem, Jirim LarySem z Lhoty
a na Karviné sudim, Vaclavem Rutzskym z Rutz a na Rudici
kancléfem i's jinymi soudci zemskymi a vSim rytifstvem, jak se
pravi v Givodnim patentu, sestavili ziizeni zemské, které dostalo
potvrzeni knizete na TéSiné ve stredu den sv. Jana Kititele (24.
dervna) 1573.

Original tohoto zfizeni zachoval se nam v zadmeckém archivu
tésinském ve fasciklu »Landesordnung«. Je to sesit o 24 papiro-
vych listech protazenych Cervenobilou hedvahmou $itirou, opatfe-
nou na poslednim listé knizeci peceti pritisknutou. Na témz listé
je podpis vlastnoruéni: »Vaclav knize tésinské m. p.« —

V této podobé, bez sankce krilovské, bylo pak zfizeai to
vytiSténo roku 1574 pod titulem »Prava a zrizeni zemské knizet-
stvi TéSinského. Vytisténo léta MDLXXIIII.«

Vydani toto jest knizka malého kvartu o 33 listech textu
a dvou listech rejstfiku. Na titulu jest téSinsky znak. Na listu
33 Cteme tiskafe: »Vytisténo v Holomdci u Sebestiana Olivet-
'ského z Olivetu.«

Uprava textu je provedena tu tak, ze nejprve (list 1a) je vy-
‘tiSténa prvni ¢ast schvalovaciho patentu Vaclavova z 24. Cervna
1573, na to (list 1b) celé privilegium z roku 1572 uvedené slovy
»obdarovani a privilegium, které sme jim casu meddvno minulého
z lasky nasi stvrdili, tuto sme vepsati porouditi racili, kterézto
obdarovani a privilegium takto zni,« dale nasleduje vlastni text
zrizeni zemského, ktery je uzavien druhou casti schvalovaciho
‘patentu Vaclavova.

Ptvodni toto vydani z roku 1574 znadmo jest mné dosud
pouze v jediném exemplafi v méstské kuihovné vratislavské sub
sign. 4 O 1010.

Ztizeni zemské takto sestavené nedoslo vsak priznivého pri-
jeti. VétsSina stavli postavila se proti nému.'?) Knize Vaclav 21.
srpna 1579 stézuje si na tento odpor,*®) ktery prekonati nebylo
‘mu souzeno, Nebot v listopadu téhoz rcku zemrel. Za nastupkyné

19) Kasperlik, Wenzel von Teschen u. die Stinde, Notizblatt

1874.
20) Bierman, Geschichte der Furst. ‘Teschen (1863) 205.
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a vdovy jeho knézny Katefiny Sidomie, kterda po dobu nezletilostj
syna svého Adama Vaclava vedla vladu v zemi, spor trval. Roku
1583 stavové tésinsti zadaji Ceské turady, aby jim byly v tomto.
sporu napomocny.”') Dvé léta na to svolala knézna na 14. tnora
1585 sjezd zemsky, na kterém spor mel byti vyfizen; avSak ke
schfizce vlibec nedoSlo. Za to byla vyzadana v této dobé dobra.
zdani o celé véci od vrchnich prav lipského a vratislavského g
také kuriirst sasky pokusil se o sprostredkovani, vyslav do Tésina
svelio radu Abrahama Bocha. Koneéné doslo, snad také pticiné-
nim Rudolfa 1I. v Polske Ostravé 30. Cervna 1590 k sformulo-.
vani mamitek stavovskych, shroutych v devét &lanka. Originaj
této deklarace na papife psany se Sestndcti pritisknutymi pecet-
mi jest v zdmeckém archivu téSinském (I.audesordnung). Zjro-
stredkovani Bochovo asi zptisobilo, ze deklarace byla sepsdna né-
mecky. Zda se, ze pozdéji byly vyzadany jesté dal$i podpisy to-
hoto projevu, nebot pozdéjsi otisk jeho ve zfizeni samém (viz.
dole) ma podpisy 5 panfi a 39 rytira. '

Pro knéznu pofizen byl dle tvodu text na pergamend a s tim
Sl Jirt Sobek mladsi z Kornic a FrantiSek Mlecko do Trendéina,.
kde knézna tehdy diela. Tu pak doslo k projevu knézny, kterym.
se mamitkdm stavli vyhovovalo 20. fijna 1590. Projev némecky
psany na pergamené zachovan jest v origindle bez pedeté v zé-
meckém archivu v TéSiné (Landesordnung), kde vedle toho jest
jesté také na papiru psand vidimace jeho pod peceti mésta Té-
sina z 16. ledna 1629,

Po vyrovnani tohoto sporu potvrdil také Rudolf II. dvéma:
listinami Ceskymi na pergamené psanymi a stejného dne v pon-
déli po nedéli Exandi (27. kvétna) 1591 vydanymi jednak zrizeni
zemské, jednak privilegium 1572, které do potvrzeni toho jest
inserovano. Originaly obou potvrzeni jsou v zameckém archivu
tésinském (L.andesordnungen), kde se mime to (ve fasc. Privile-
gia) nachdzi némecky preklad Rudolfova potvrzeni ziizeni zem-
ského.

I vydéna koneéné 1592, v Olomouci u dédict Milichtalero-
vych znovu »Prdva a zfizeni knizetstvi Tésinského [. P.
MDLXXXXII.« Jest to knizka malého kvartu o 53 ¢islovanych
a 12 nelislovanych listech, kde vSak list 44. chybi Ozdobena jest
na titulnim listé znakem knizetstvi Tésinského.

21) “Orig. arch. Tfebon, Opis zem. arch. Ces.
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Obsah zfizeni upraven nové pritiSténim rady svrchu citova-
nych listin takto:

. 1—5a Potvrzent Rudolfa TI. privilegia 1572 i s insero-
vanym timto privilegiuvem. 1591.

I. 5 b—53 a sloviné nezménéné zfizeni z roku 1573 s vynecha-
nim privilegia 1572 a rejstiiku

I. 54 a—60 a deklarace stavovska 1590 (némecky)

I. 60 b—o062a prohiaseni Kateriny Sidonie 1590 (némecky)

I. 62b-—63 b Rudolfovo potvrzeni ztizeni zemského 1591

1. 64 a—05 a rejstiik.

Tisky tohoto druhého zfizeni nejsou také prilis ¢ené. Znan
dva. Jeden jest v Sersmikové museu v TeSiné juridiea 1907 —
2 H VII 29, dle pcznamky z majetku kanclére kuizetstvi tésin-
ského Bedricha Jifiho VIcka z Dobré Zemice a na Hluciné
(1720). Druhy jest v zemské knihovné moravské ¢. 6531.

Vedle tisk@i také toto ztizeni byvalo opisovano. Opisy ty
vesmes se shoduji se zrizenim 1592. Jsou to: 1. v museu Sersni-
koveé v Té&sine, maly kvart o 69, i listy se s tiskem shodujici. Ze
XVII. stoi. die pozn. »1666 Fridericus Wochius Goldbergensis,
p. t. praeceptor magnificae et generosae pubis [Laryssianae ‘in
Karwina. Aetatis suae 52. Manu propria. Soli deo gloria.« —
2. v statnim archivu vratislavekém D 388, kvart o 62 listech. —-
3. v knihovné musea ¢eského 111. G 10 0 53 listech. -— 4. v knihov-
né Osolinskich ve Lvové ¢. 66.4. Uvadi Bostel 1. c. 839 5. novo-
doby opis v zem. archivu Ceském 62 E 3.

Také tésinské zrizeni bylo ptelozeno do némdéiny. Uprava
téchto prekladi jest rtizna:

1. V Sersnikové museu v Teésiné sub. DD [I. 6 jest némecky
prekiad zrizeni zemského obsazen za »Der Stadt Dauzigk Will-
kithr 1597« na foliu 138 pod titulem »Folget die L.andesordnung
des Fiirst. Teschen«. Obsahuje preklad zemského zrizeni 1573,
ke kterému pfipojen jest text deklarace stavovské i knézny Si-
donie. Oba majestaty Rudolfovy jsou vynechany. O plvodu ru-
kopisu sdéluje poznamka na konci listu knézny Sidonie pripojend:
»A. 1639. 12 Martii haec descripsi Teschini Jacob Krechwitz
m. Pp.«

2. V Sersnikové museu jest dale sub. DD VII. 12 kvartovy
rukopis 0 92 listech; kde jest opsan tyz text jake sub. 1 uvedeny.
O plivodu jeho mame poznamku: »A. 1649 den 2o0. Julii ist diese

Sbornik véd pravaic.. a stini h. 17
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Landesordnung von J. F. Gn. Herzogin Elisabeth lucretiae in
die deutsche Canzelley gegeben worden durch mich (podpis
ustfizen).

3. D’Elwert H. S. XXII. 3. uvadi, ze preklady nékteré jsou
v ministerstvu vnitra ve Vidni sub Maehren.

4. Ve Frautiskové museu v Brné Ms. 205 (text mné ne-
znamy). '

5. Univ. knihovmna ve Vratislavi Cod. 1IV. »Landespriviiegia,
Ordnung u. Statuta des Fiirst. Teschen Ao. 1629« ma na listu
6—29 preklad kusu zfizeni, a to od potvrzeni knizete Vaclava L
az k titulu o dcerach osirelych (inclusive).

6. Tyz kus jako ¢is. 5. jest také obsazen v manuskriptu mu-
sea méstského v Opavé & 2656 na 30 melislovanych listech.

7. Koneéné méa té$insky zamecky archiv v deskach 58 sub
Staats- und Landesverfassung uplny preklad ziizeni 1592.

Vytistén byl némecky pteklad zrizeni Tesinského ve W ein-
gartenovych Fasciculi diversorum jurium (1690/11. 309 az
337). Text Weingartentiv shoduje se Gplné s rukopisem pod ¢éis. 7.
uvedenym.??)

Kdyz dospél knize Adam Vaclav a ujal se vlady, potvrdil -
staviim jich prava i zfizeni zemskd listem na TéSin¢ v patek po
narozeni Krista Pana (30. pres.) 1594°) s klausuli »vsaks’ iega-
lidm, svobedidm a siuzbdm naSim kanizecim, které nam povinni
jsou, beze $kody«. S potvrzenim tim shoduje se také potvrzeni
Elisky Lukrecie dané na TéSiné ve Ctvrtek pred sv. Matousem
(18. zari) 1625.%%) '

Rozhodnutim Adama Véclava na TéSiné ve ¢tvrtek pred sv.

22) Chybné byva uvadéno, ze némecky text téSinského zrizeni
obsazen jest i v Schickfussové, Neue vermehrte Schlesische
Chronica (1625) I11. 515. Jde tu pouze o preklad privilegia tésinského
z roku 1572.

22) Orig. pergamenovy s utrzenou peceti v zdmeckém archivu té-
Sinském. Tamtéz ve fasciklu Privilegia opis knizeci kancelafe téSinské
datovany 3. zafi 1051 a ufedni némecky pieklad jeho téze kancelafe
2 8. zAti 1631. V museu. Matice opavské ¢éis. 38, je vidimus vratislavské
méstsk_é rady téhoz privilegia, datované 4. zafi 1624.

24) Orig. pergamenovy s peleti visutou v zdmeckém archivu té-

Sinském. Némecky preklad pofizeny kancelaii knizeci 8. zafi 1651, tam-
téz ve fasc. »Privilegiac.
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Tomasem (zo0. pros.) 1607?®) provedena zména ¢l. 4. na listé 34
ziizeni zemského »o nafku poctivostic, takze tento predmét pii-
vodné zvlastnimu tribundiu kmiZete a cizich soudcft vyhrazeny
p?eéel k pravidelnému soudu zemskému.

Oblasti platnosti zemského ztizeni tésinského bylo knizetstvi
Tésinské 1 vSechna stavovska panstvi nedlouho pied jeho vanikem
oddélend {I'rydek, Bilsko, Frystat) i pozdéji osamostatnénd
(Raj, Ném. iutyné, Rychvald, Dombrovéa, Orlova). Recipovano
bylo zfizeni to i na svobodném pamstvi Blstinském,*®) Vladislav-
skem*) a Bohuminském. Diisobilo také na poméry Osvétimsko-
Zatorske.

Talké ziizeni tésinské pretrvalo dobu bitvy bélohorské i valky
tricetileté a bylo 15. Cervence 1639 Ferdinandem ITI. znovu po-
tvrzeno.*) Potvrzeni to bylo také obnoveno za Ferdinanda IV.
1653.%*) O Kariu VI. vime, Ze vyzadal si 23. dubna 1716 pred-
lozeni prepisu zfizeni zemského tésinskeho, a to s paginaci ori-
ginalu.*®)

Po odstoupeni Slezska Prusku zastalo tésinské =zrizeni
v pruské Casti, to jest na Vl;adislavvsku, Blstinsku a pruske casti
Bohuminska nedotéeno;?') pozdéjsi zmény byly tam tytéz jakn
pfi zfizeni opolsko-ratiborském.??)

Uzivani tésinského zfizeni v Ceské oblasti bylo potvrzeno
Marii Terezi listem z 20. ervna 1750.7*) Komecéné pak dvornim

25) Orig. perg. zam. arc_h. tés. — Opis kanc. kniz. tamtéz »Privi-
legiac z 3. zafi 1651, jakoz i némecky Gfedni pieklad z 8. zafri 1651.

26) Zivicr, Geschichte des Fiirstentumes Otas I. 1906. — Bel-
lerode, Beitrige zur Schlesiens Rechtsgeschichte I.—V. 1808—1902. —
O pokusu vytvefiti zvlastni zfizeni blStinské viz B 6 h me, Diplom. Bei-
trige IV. 193—4.

X 27) Ve Vladislavsku potvrzeno uzivani tohoto zrizeni vyslovné
roku 1666. — Hirsch, Rechtsgeschichtliche Nachrichten der ehem.
Minderstandesherrschaft I.oslau, Z. G. Schlesiens XXX,

28) Orig. perg. zam. arch. Té&S. s ulozenou peceti. Tamtéz dva opisy
téhoz privilegia jeden ve fasc. »Privilegia¢, druhy v »Alte-Kiufe«. Ve
fasc. »Alte Kiufe« i némecky pfeklad.

29) Dle Biermana (Gesch. Tesch. p. 307) stalo se tak hrabétem
Oppersdorfem jako prejimacim komisarem po smrti knézny lLukretie.

30) Orig. téS. zam. arch. sub Landrecht Teschen 3s.

= ANEStylo=Westazp;lC 550.
32) Srov. pozn. 16. : qr
35) Potvrzeni to cituje D’Elvert H. S. VII. 244. — Sltama ve

{1774
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dekretem z zo. fijna 1796 ¢. 1716 byl mémecky preklad zfizemi
toho sdélen guberniu moravsko-slezskému.?*)

V XVIII. a XIX. stoleti ustupovaly ovSem jednotlivé casti
tésinského ziizeni zdkonodarstvi sjednocujicimu  jednak pravo
Ceskych zemi, jednak centralisujicimu pozdéji t. zv. pravo ra-
kouské.**)

4. Prehled obsahu zfizeni opolsko-ratiborského i téSimského.

Ztizeni opolsko-ratiborské a tésinské tvori sice vyznacnou
cast recepce Ceského prava v Hornim Slezsku, nikoli vSak jedi-
nou. Nelze proto v jejich ramci celou otazku vyli¢iti, trebas by-
chom pfibrali i ob¢ velika privilegia tychz knizetstvi. Mfzeme
proto prozatimné podati pouze struc¢ny prehled obsahu zfizeni
1 privilegii jmenovanych.’®) Jako Ceska a moravskd zrizeni nemaji
ani obé hornoslezskd zrizeni zadného presného systému, tadice
za sebe rubriky zcela libovolné a v mich také clinky jednotlivé
vselijak umistujice. Ceikové Ize ftici, ze obsahuji: 1. Gstavu a
spravu, 2. zemsky soud, 3. nezletitost a zenské pohlavi, 4. poru-
censtvi mad nezletilymi a nerozumnymi, 5. déleni statkii, 6. pre-
vod statkt, 7. dluly, 8. Skody, 9. véno, 10. dédické pravo, 1r1.
hraniénfi pravo, 12. trestni pravo, 13. svédemi, 1.4. o statcich sel-
skych, 135. nékterd ustanoveni policejniho rdzu. — Z kazdé
z téchto otazek sebrina je rada riznych ustanovuai, kterd vsak
je nikterak nevycerpavaji. V podrobmostech jest strucny prehled
obsahu asi tento:*7)

1. Ustavaa sprava: Stvrzena nerozdilnost a nezcizitel-
nost zemé (1531 ¢l. 1;0 3; 1572 ¢l. 1), vysady stavovské (1531
cl. 3; O 4), drzhasstatku (1531 €l. 4; O 4; 1572 ¢l. 2), holdovani

svych déjinach Tésinska (1880) str. &4 zmiftuje se, ze potvrzeni je spolu
s opisem v presidialni kancelafi krajského soudu tésinského. Dnes ché
jest neznimo, u soudu tés. neni.

g DIE e Tt IHES S VAT T 2

SPHIE alprriavs; g Prave - dej I 105,

2¢) Bude také tfeba podrobné srovnati ustanoveni horncslezskych
zfizeni se vzory moravskymi a Eeskymi. Obmezené misto tohoto ¢lanku
brani vsak naprosto provésti tuto otazku jiz v ramci této studie.

3T) 'V dalsim citovano jest zfizeni opolsko-ratiboirské. O, tésinské
T, pfi cemzZ pfipojené &islo znaéi list vydani z roku 1563 a 1502. Privi-
legia jsou citovana roky 1531 a 1572, ¢lanek za nimi uvedeny vzat
z mych svrchu uvedenych vydani obou privilegii.

Y B PP g —
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(v Opoli 1531 €l. 2; O 3; v Tésiné 1572 ¢l. 11, T 6), tazeni za
hranice obmezeno {1531 ¢l. 6—7; O 4; T 6), udélen zemsky zuak
(orel zlaty v modrém poli [1531 ¢l. 12; O 4]), pecet zemska i pecet
kanceldfe (1531 ¢l. 13, 16; O 5). Ustanoveni o bernich je pouze
v privilegiich (1531 ¢l 8; 1572 ¢l 3).

Nikdo nesmi proti krali a ¢eskému statu slouziti pod ztratou
statku (O 53). Zaloba poddanych ke krali je vyloudena, jen stiz-
nost na hejtmana Opol. (soud zem. 1¢S.) piipustéma (O 38;
T 50). Méstané zemskym zbozim trpi se zemi, Slechta méstskyin
s méstem (1531 ¢l. 5; O 45, T 39). Stavové maji pravo bez cla
a myta ryby na trh, jakoz i vSechny potfeby pro vlastni hospo-
darstvi 1 z ného voziti (1531 ¢l 17; O 58). Stavové nemaji zidd
chovati bez vile krale (O 60). Zidé nesmi poddanym a na véci
kradené ptijéovati vibec, jinak jen trociti z haléfi tydné hiivnu
(O 60; T 52),

Dobhled na statky Spitalské a zadusni patfi hejtmanu, pred
jehoz zastupci sklada se z nich Gcet. Odprodej jich mozny pouze
za souhlasu soudu (O 22). Na fary jest radné¢ osoby sdzeti, jim
vsechny davky platiti a patron nesmi si z diichod farnich niceho
vvminovati (O 22; T 29).

Doplnovani zrizeni zemského jest pravem zemského soudu
s krdlem, knizetem (O 61; potvrz. Ferd. 1562; T 53)

Sném zemsky svolava krdl neb hejtman se soudci, Gcast je
povinnd, volivaji se ma ném osoby k obecnému jednani za zemi
(Qi 7).

Kanclérem ma byti osoba Slechtickd domaci, usedla, krali
prisahajici (1531 ¢l. 16; O 8). Rizeni v kancelafi je pisemni.
Tato pouze stvrzuje predlozené listiny (O 9; T 18). Podrobné
popsany jsou taxy a zpisoby listd (O 8—9g; T 17—38).

Vrchnim hejtmanem (na T¢S. marsalkem) jest osoba stejné
kvalifikace jako kancléf (1531 ¢l. 9; O 5; 1572 ¢&l. 5, kdé stavové
¢mi navrhy 3—4 kandidatt), pfisahd vSak zemi, ze ji zachova
pti pravech (O 5—6). TJdéluje léna (1531 &l. 14), prijima stiz-
nosti, cestou smirnou snazi se odstraniti rozepfe ve svém byté
s nékterymi soudci (O 6—7).

Sudi zemsky dostava plat (O 24).

Pisatr zemsky jest pfisezny, zemskym. soudem za hodného
uznany (O 26).
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2. Zemsky soud kona se dvakrate v roce v pevnych ter-
minech (1531 ¢l. 23; O 23; 1572 ¢l. 23; T 6). Prisedicimi jsou na
Opolsku hejtman, sudi, kanclétr a 15 soudett (O 23 [jinak 1532
¢l. 25 — hejtm. a 12 pris.]), na Tésimsku marsalek a soudei
(1572 ¢. 5), kteri prisahaji (O 24). Sedéni jich upraveno tak, ze
uprostred sedi hejtman (knize, marsalek), po levici sudi, kanciér
a prisedici rytifi, v pravo prisedici pani. Novy prisedici je po-
slednim (O 24; T 7). Po dobu zasedani dostavaji prisedici stravu
na Opolsku viibec, a to : pro Celed (O 23), na Tésinsku pouze
jednou za den (1572 Cl. 7). Prisedici mfize se vzdati. Dva bratri
nikdy nesmi zaroven v soudé zasedati. Nového prisedictho jme-
nuje hejtman se soudem (TéS. knize, marsalek se soudem).
Vsichni ¢lenové nemusi byti pritomni. Staéi pritomnost deviti
clentt (O 25; T 8). Nedostaveni se nutno omluviti. Drive, nez
soud skon¢i, nikdo nesmi odejeti. Také hodinu soudu treba za-
chovati pod pokutou (O 29; T 7 a 11). Po cely soud musi byti
pritomen prokurator jakc zastuyce soudu (O 34).

Soud zadina ramo, formuli zahajovaci. Rugeni jeho jednéani
‘neopravnénym vstupem do Srankd, kiikem, hanénim tresta se veé-
zenim a pokutou. Mimo prisedici nikdo nesmi miti na soudé zbran
(O 25 a 27; T 9g—710). Jednani fidi soudce. Prisedici musi byti
pozorni. Kdo jest s nékterou stranou ve sporu, nemtize na soudé
ve véci strany té zasedati. Soudcové mesmi stranam raditi (O 28
az 30; T r1—12). Jednani celé je Ceské, cizi listy se prekladaji
(O 27—-8:; T 10-—11). Pro tikony soudni stanoveny jsou taxy
(O 28). O pokutach do truhlice soudni propadlych rozhoduje
soud. (T 17). :

Jakakoliv svépomoc jest pfisné zakdzana (O 32; T 13).
Soudu’ podléhaji vedle Siechty také duchovni a mésStané ve vé-
cech zemského zbczi (1331 €&l 5; O 44—45; T 3¢). Kral v sou-
kromych vécech odpovidd zastupcem (1537 &l 27; O 33; 1572
¢l. 16). On sam musi i s Gfady svymi u ného ve sporech zalovati
(1531 ¢l 10; O 33 10572 81T a-16). Cizozemec, chce-li-Zalo=
vati, musi se zaruéiti (O 34; T 14).

Forma ptthonu a obvinéni rokem polozenym (T 15). Strana
zalovana musi ptihon dostati nejméné Cétyfi medéle pred soudem
(T 16). Forad zalob jest, jak byly podany (O 26), sirotli a vdov-
ské maji prednost (1572 ¢l 6; T 9). Odklad povoluje soud
(G 26), avsak mejvise na dva soudy (O 31; T 12). Onemocni-li
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nadhle strana, posle dva pratele k soudu (1 14). Nedostaveni se

nutn, omluviti, faleSné omluvy se trestaji (O 31; T 12 a 17). Ji-
nak dojde k rozsudku pro nestani ve prospéch strany dostavivsi
se (1 16).

Strana mize si osobnim (ne listovnim) zmocnénim zriditi
zastupce (O 34; T 14), zvlasté mize jmenovati poruénika na zisk
a ztratu (T 14). Kdo sdm nemfize ani pri svou vésti ani zastupce
si ymenovati, tomu zastupce jmenuje soud (O 26; T 9). Umyslné
opusténi soudu trestd se ndhradou skody (O 32; T 13).

Ditikazy strany musi miti pripraveny (O 31, T 12). Pfisahu
vykonavé strana sama (T 16), a to pred ukoncenim soudu (O 3r,
T 16). O nalezu rozhoduje vétsina soudctt (O 28, T 11). Odsou-
zeny nese naklady, pro které jsou stanoveny taxy (O 32-—3:
T 13—14). Pfe ukonéend nemfize byti zlepiovana, trebas roz-
suideic nebyl jeSté vynesen, leda ditkazy nové mabytymi (O 30;
I 12). Kdo se mélezu protivi, jest odbojnikem (O 49; T 41). Exe-
kuce provadi se uvedenim ve statek sudim a 2—3 rytifi (O 32).
Stené se exekvuji vyroky rozhodc¢i (O 4g; T 41). Konecné jsou
tu néktera ustamoveni o glejtech (O 34; T 15).

3.Nezletilostazenské pohlavi Hejtman i soud
mohou let uziti i priciniti (O 17). Otec miize natriditi, aby syn do-
stal statek ve zo letech, dcera az se vda (O 17; T 26). Sirotek
nezletily statkem viddnouti nemfize (O 17). Bratfi nezletili zf-
stavaji v nejstarSiho bratra (O 20; T 29).

Dcera neprovdand bez poruénikft nemiize ni¢im disponovati:
orai selky viak mohou (T 20). Ositelé deery dédidky vrchuost
nesmi provdati bez viile pfibuznych (1531 ¢l 19; O 13; T 22).
Provdaly-1i se bez takového souhlasu samy, ztraceji polovici dé-
dictvi po otci i matce (na Tésinsku celé), leda by souhlas ten by
nakrazen svolenim péna, v jehoz sluzbach jsou. Ziehcila-li se
deera takova, nemda vice dostati nez'/, dédictvi (na TéSinsku nic
[Oiay 2]y

Ccery viibec choviny jsou u matky nebo u bratra (O 20).

Ao ruc ens vl - nadsneznletilymi ay ‘neroz
amn ¥ mi Neni-li otcem jmenovaného porucnika, volani jsou
k porccenstvi nejblizél piibuzni. 7Z nékolika stejné opravnénych

ybird soud (knize [O 16; T 24]). Nad nezletilymi bratry ma po-
rucenstvi nejstarsi bratr (O 20). Nepfevezme-li piibuzny poru-
¢eistvi, ztraci mapad (1531 &. 20; O 14; T 22). Neni-I* pribuz-
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nycli, ustanovuje poruénika hejtman (knize) se soudem. Porug-
nikem nesmi byti marnotratnik (O 17; T 25). Porucnik ujistuje
listem & rukojmimi; uemuze-li ujistiti, ztraci porucenstvi. Pfi
nastouneni porucenstvi zfizuje se inventar (na Tésinsku Cini tak
je knizcer porucnik (O 16—7; T 24—5). Statek predluzeayt
z tozkazu hejtmana a soudu se prodava (O 17; T 26j. Poruéunik
nesmi uzavirati smluv se sirotkem bez souhlasu knizete a soudu
(T 25). Penize sirotci rozpujéi se na 8% (T 24). Po ukonceni po-
riucenstvi sklddaji se uéty. Poruéniku patri nahrada za praci
{Opol. 7}, dichodt rocénich, Tésin dle odhadu, O 17; T 25). Po
fictech porucenec kvituje porucnika pred soudem (O 18; T 26).

Nerczumny dostane poruénika z rukou pribuznych. Dosel-li
by rozumu, mize jednati sam. Dohled nad spravou tohoto porud-
nika vede trad (O 16; T 24).

g. Deleni statkt musi pred sondem (Té&Sin kancelari)
byti stvizeno (O 18; T 26). Otec miize oddéliti syna jen s jeho
viili; syn memiize dilu svého zadati. Bratr od bratra mize zadati
oddelent (O 18; T 27). Tu pak star$i déli, mladsi do &ty nedél
voli (1) zo; T 28). Otec miize dorostlé syny vSechny s jich viili
i28t¢ za zivota rozdéliti (T 27). Bratr bratru nesmi dil utrdceti.
Sya nesmi, dokud meni v drzbé svého dilu, timto piredem dispo-
novati (O 19; T 26—7). Syn zletily vSak mtize mezi zivyni
svym dilem nakladati (T 27). Sidla panski se medéli. Spory z dé-
feni patri k soudu zemskému (O 20; T 28).

Spclky stvrzuji se kancelafi na zakladé svoleni soudu (O 20),
na TéSinsku stacdi take smlouva pisemni o sedmi peletich (T 29).

6. Prevod statkt déje se kancelafi, kde zipis o tom
stane se d matrik (O 9). Kupy i véna potvrzuje hejtman (O 6),
Sprava pii prevodu trva Sest nedél (O 21; T 29). Neupozornil-li
zaiovany spravee sveho na spor, ztraci viiéi nému narok (O 21).
Pravo v trh vkroditi treba uplatniti do ¢tyf medél »d trhu (T 29).

7. Dluhy jsou bud listy dluznimi bez rukojemstvi nebo
s rukojemstvim, nebo dle register kupeckych (O 46; T 39). Ne-
splni-li dluznik rukojmi, dsslo na Opolsku z natizeni soudu k le-
zeni (O 406); na Té&insku dodlo k zabaveni urditych platlt uvaza-
nim za ucasti sudiho a pand, platy ty propadnou, nebude-li
v dalsi Thiite¢ roku a Sesti neddl splnéno (T 40). Lani pro dluhy
jest pripustno (O 47). Predluzeny dluznik propadd konkursu
(O 47). Zvlatni ustanoveni najdeme o diuzich za neboztika,
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o dobré « {li, o vypovédi rukojemstvi (O 47--8). Narok na uroky
prom!fi ve trech letech (O 49). Zakaz urokt mekfestanskych
(T 41). List ztraceny, jehoz obsah lze dokazati, kanceldr na-
hradi (T 40).

8. Skody dobytkem zpusobené se odhadncu. Nékteré jsou
pauSalovany. Dobytek Skodici lze zajati. Dobytek zajaty musi
byti vvitden do tri dnd, jinak Skoda se strojndsobuje. Po dalSich
trech dnech propadaji nékteré kusy zajaté (O so—r1; T 42-—3).
Kdo vyrudi a slibu nedostoii, v obci nema byti trpén (T 43).

9. V.€no jest viastné obvénéni; véno v nasem smyslu slove
pnsati. Dcera prijavsi posah a vybavu od otce nebo pfibuznych,
kvituie je z ni (O 10; T 18). Véno byva pravideln¢ stanoveno
tak, ze Jini dvé sté proti stu posahu; vymineéné vice (O r10).
Véno se zapisuje na statcich, a to v kancelari (O 9; T 18). Tu
si zera jmenuje pfijemce a porucniky véna (O 10: T 18). Véno
na dile ustanovené obmezuje se pouze na tento dil (O 12; T 12).
Neni-li véno jinak pojisténo, dochdzi ke vzneseni véna, kde rudi
teri, kdo svatbu vystrojil (O 13; T 21). Digposice statkem vénem
zatizenym mozna jest pouze po svedeni véna za souhlasu poruc-
nikd + soudu (O 11; T 19). Prodej statku bez prevedeni véna
mosny vymineéné se souhlasem soudu (T 20). Vdova, uzivajici
statku jaks véna, mesmi statek zhorSovati a niéiti (O 12), ani ho
prodati (T 20). O splaceni véna rozhoduje soud (T 20). Zena
miize muze prijati na spolek (O 12; T 20); mlize dale se schea-
tenim soudu odevzdati mu veskeren sviij majetek : nucena k tomu
vSak b¥ti nesmi (O to—11; T 19). Muz Zenin statek mesmi ani
zatiziti ani prodati, také véritelé muzovi nemohou nanl sahnouti
(O 10; T 19). MuZ po zen& nedé&di, posah mu vsak zfistdva (O 12;
T 20). Odkaz 7en& nad véno mozny jest listem z kanceldfe
(@F nat-iion),

10. Pravo dédické Testament mfize byti zfizen listem
o Sesti pocetich svédki{i a sedmé zfstavitelovy (O 15; T 22
O svrscich mozno testovati volné (O 13; T 21), o statku jen se
souh'avem kancelife. Otevieni testamentu déje se pfed uradem
hejtmanskym (O 15). Nedilng bratr nemfize délat testament
o 'svem dile (@ 19'; T 28).

Dcery mozno opatiiti posahem a vypravou a statek sidm
testamentem, danim i stupkem vyhraditi jen muzskému potom-
styus(@ETic: SRS o)
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Neni-li testamentu, dédi dcery jen tehdy, jsou-li samy - bez
Jbratrii. Jsou-li brati: a sestry, deery dostanou k navrhu pribuz-
nych a se schvilenim hejtmana (na TéS. knizete) posah a vybiti,
synové statek (O 15; T 23). Po bratru dédi bratti dilni i nedilni
(O 19; T 27). Deéti nedilnych bratii dédi dil otciv (O 19; T 28),

Duchovni ma narok jen na dozivotni plat z otCizny i matelizuy

(O 23). Déti znamenaji stejné dcery jako syny, dédicové (Té&s.
synové) jen pacholiky (O 15; T 22). Dedi stejn¢ oddéleri jako
neoddéleni pribuzni (O 14). P¥i déleni vpocita se tu do dilu, co
dostal dédic od otce, nikoli ovsem, co nabyl sam mimo to (O 16;
T 24). Dily se pripadné stanovi losem. Kdo- statek dédi, prejima
vSechny dluhy a zavazky zustavitelovy, mimo rukojemstvi. Za-
stavni prava na ném trvaji (O 14; T 22).

11, Spory ohraniceatopenivodnacizigruns
ty projedndvaji se ma misté samém. Nejprve se hejtman se tremi
osobami rytirskymi pokusi na misté samém o narovnani (O 40).
Nepodari-li se to aneb jednd-li se o grunty knizeci, dojde k rizeni
celého soudu (v malych vécech alespon nejblizsich osob) na misté

samém (O 41: 1572 ¢l. 13:; T 35). Strany urdi si svédky a ti [ifi- s

sahaji. Slechtici (chybi ma T&8.) a méstané prisahaji dvéma prsty
vzhiiru beze zbrané s odkrytou hlavou; sedlaci v kosili, kledice
v hrobé a pod drnem na hlavé. Formule pfisahy je pevna. Na to
vede hranici zalobce, po ném obzalovany. Soud pfihlizi velmi
ke kvalité svédkfi. Strana protivnd miize mezniho svedka zhaméti.
Nemohou-li soudcové jasné dle svédectvi rozhodnouti, urci sami

hranici. Tu pak strany nesou Gtraty na polovic, kdezto jinak nese

je strana prohravajici. Nedostavila-li se jedna strana, vytknou se
hranice dle druhé stramy. Zamysiné poskozeni hranic trestd se
pokutou, odstranéni hraniénych znameni na hrdle i statku
(G efs oo a6y el

12. Trestni pravo. Z mordu Slechtic odpovidda u zem-
ského soudu. Ve mésté pci ¢inu chycen, miize byti jen zajiSten a
soudu zemskému vyddan. Méstan vSak a sedldk v takovém pfipadé
bude hned tam, kde byl chycen, trestan (1531 &. 21; O 35; 1572
¢l 15; T 33). Stihanym mordérem musi se kazdy ujistiti (O 35:
1°33). : :

Pojem natku cti a ptiklady podrobné podany. Zalobce musi
slovné urdzku opakovati. Naprava jest dle nalezu, vedle toho
trest vézenim a penézity (O 36; T 34). Na TéSinsku tvto spory
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fesi knize, aneb v jeho nepritomnosti soud cizich soudet. Kdyz
by cizinec nékterého domdaciho takto natfkl, nemusi tento zalo-
vati v cizin¢, nybrz doma. Nestoji-li zalovany na rozkaz knizete,
tresta se jako protivnik prava (T 34). Jiné hanéni tresta se tre-
stem penézitym, poskozeny dostdva napravu a ttraty (O 36;
T 34). Neprokazané natknuti soudce ze zneuziti moci ufedni
brdlem se tresta, stejné hrdlo ztraci soudce, jemuz se véc dokaze
(O 37; T 35). V narku odklady se nepfipoustéji (O 37). Stalo-li
sc zhanéni pred treti osobou, pak mé poskozeny dvéma oscbami
rytitskymi a ceduli fezanou zadati za vysvétleni a kdyz do &tyr
nedél odpovéd nedojde nebo nedostatecna, tedy zalovati (T 35).

Pych tresta se pokutou, moc ma hrdle a statku. Kdo v zalobé
z pychu a moci nestoji, propadi odsouzeni. Kdo bezptavné takto
vini, trestan bude vézenim (O 49—s50; T 41—2).

Opovédnik Slechticky cest, hrdlo a statek ztraci. Fedrovatel
jcho stejnym zpusobem se trestd. Opovédnici viude niaji byti
honéni. Osoby vyssiho stavu propadaji hrdlem (O 52; T 45).

Celkem, kde zlocinec postizen, tam ma konec vziti. Zada-li
kdona koho vézeni, ma kazdé pravo do ¢tyt nedél ho chovati na
dtraty zadatele. Pro pustou pomiuvu nesmi na nikolio byti sah-
nuto. O pravu dtrprmém rozhoduje soud. Zlo¢incovo vyznani na
tomto pravé na osoby jiné ma vyznam jen slaby (O 53; T 46).

13. Svédomi mozno pravidelné zadati jen ve sporu jed-
nou jiz zapocatém. Vyminkou je svédomi pro budouci pamét slo-
zené pred Gradem vrchnim a kamcelati (O -40; T 32). Jinak kdo
svédomi potfebuje, vyzada si od radu (na Te&$. z kancelafe) ote-
vieny list & generdl, na jehoz podkladé musi kazdy svédectvi uci-
niti (O 37; T 18 a 30). Osoby, které svédiy vvslychaji, musi byti
pricezné (O 40). Nedostavi-li se svédek nebo nepostavila-li ho
vrchnost, stihala je pokuta (T 371).

Slechtici pravidelnd davaji svédectvi listem zavienym, jen
o Cest, hrdlo a grunty skutelnou prisahou (O 37—8). Poddané
stavi vrehnost (O 38: T 31). Svédkové jsou volani bud na zem-
sky soud nebo na meze nebo pfed sudiho neb osobv nafizené.
" kraji tri star§i z rytifstva berou svédomi, a to dvé nedéle pred
soudem. Svédomi méstant bere fad méstsky (O 38-—9); tyz
stavi svédky, je-li toho treba (O 39; T 31). Na Tésinsku svéde-
ctvi méstant a sedlaktt berou Gfednici mensiho prava (T 30). Ci-
zinci nemohou svédéiti listem, nez osobné (O 39) 7 Ceského
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statu svédomi se mize zadati odeviad (O 39; T 32). Spolecnici
a manzelé, otec a syn nemohou si svédciti navzajem. Duchovnj
jsou k svédectvi povinni (O 40, T 32).

Slechta povinna jest svédomi dati méstantim (U 39; TEsian
nikoli vSak sedlakiam (O 39).

Text prisahy pfesné stanoven (T 30). Pri slySeni svédkf pro-
tivna strana musi byti uvédoména a muze klasti otazky (O 38).
Nikdo nesmi svédky navadéti k falesné vypovédi, faleSny svédek
na hrdle je trestan (O 39; T 32). Zhanéni svédka mozné (T 31).
Nedokdzané vinéni z falesného svédectvi trestno (O 40; T 32).

Kazdé svédomi se zapiSe (O 39). Psaného svédomi jednou
upotrebeného v jiné véci uziti melze (T 32). Dovi-li se strana no-
vého svédomi, mlze zadati o odklad do pristiho soudu (T 30).

4. Selskeé statky®) jsou prodejné (1562 €l. 1; O 5ol
T 47), nesmi se vSak od nich ani mic odprodivati ani zastavovati
(O 55; T 48). Vrchnost ma pravo zadati od poddaného vypro-
dani se (O 55; T 47). Poddany smi se stéhovati jen s vyhosti
vrchnostenskou ; jen s vali vichnosti smi synové ua remeslo, deery
se vdavati na cizi grunty. Synové i dcery jsou povinni sluzbami
dvorskymi, vyhnuti se jim trestd se ztrdtou dédického prava
(1562 ¢&l. 1, 2,3, 5; O 55—6; T 17—8). Zemte-li poddany bez
dedi, statek na pina spada (T 48). Podruzi (t&5. komornici) sméji
DLyti pfijimani na statky jen se souhlasem vrchnosti. Nekdzen a
vytrznosti poddanych trestd vrchnost. Vrchnost nema vsak s pod-
danymi jednati melidsky (O 56, T 48—9). O sirotky poddané
stard se vrchnost (O 59; T 51).

i5. Policejni ustanoveni Zakaz neobycejnych sta-
vek bez soudu (O 43; 1 37). Ma-li poddany ve mésté dluh, nutno
se obratiti nejprve na jeho pana, a nestame-li se do dvou nedeél
zadost, teprve dluznika mozno stavovati ve mésté (1531 &l 18;
O 44, T 37).

Ve vsech vécech poddanych treba se obraceti na pana. Pro
svaau mohou vsak byti poddani zatéeni. Byl-li poddany ve mésté
pri ¢inu chycen o véci hrdelni, mfize také odsouzen byti a panu
se pouze o tom sdéleni udini.

28) Ve stati o statcich selskych srovnan s ustanovenim ztizeul
tfad robotni z roku 1562 dle vydani Kapras, Opolsko-Ratiboiské ro-
botni fady ze XVI. stol., Sbornik pr. a st. XVI. 1916.
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Méstan pro véci trestni je zalovan k méstskému soudu, jen
pro vrazdu flechtice k zemskému (O 43—5; T 37—9).

Povaleci nemaji byti nikde trpéni (O 52—3; T 46).

Myslnost na cizim grunté pod pokutou zakizana. Zvér uho-
nénou a zabéhlou mozno si odnésti (T 42).

Mlynari spravnou vahu aby davali (O 59; T 51). Co se do
milyna veze, je cla prosto (O 60).

Cizi c¢eled nikdo nema chovati, novou pfijimati jen po fad-
ném propusténi (1562 ¢l 4; O 59; T 51).

Vodu napadni miize kazdy na svém dle potiéby zadrzetr
{0 87; T 49). Stejné potoky i reky, ale jak jdou na cizi, musi je
zase vpustiti (O 57), kdo ma jen jeden bfeh, nesmi je odva-
déti (T 49).

Cesty staré jsou svobodné, nové nesmi se délati. Kdo cestw
zkazil; musi ji napraviti. Vyhony a ulice ve vsi zlistaiite, jak za
stara Lyvalo (O 57—8; T 49—50). Kdo ma statek o sobé lezici,.
mtize 5i tyto véci upraviti, jak chce (O 58).

Richard Horna :

Névrh zemského zfizeni pro Krnovsko z roku 1673.
(Prispévek k déjindm recepce rimského prava v zemich Eeskych.)

I.

Opavsko a Krnovsko tvofilo ptvodné soucast Moravy, t. j-
patrilo k Moravé nejen politicky, nybrz i cirkevng, a mélo patmé
cd pradavna stejnou organisaci jako ostatni casti Moravy.
\" dobé, kdy se Morava délila na tdély, patrilo Opavsko s Krnov-
skem k délu olomouckénmu. Po sjednoceni Moravy ma rozhrant
XII. a XIII. stol. tvofilo Opavsko, ke kterému jesté tehdy pa--
trilo Krnovsko, jeden z moravskych kraji.')

Y) Literaturu k déjinam Ceského Slezska a tudiz i Opavska a
Krnovska sebral prof. Dr. Jan Kapras ve svych Pravnich déjinach,.
dit II., str. 112 a sl. a v posledni dobé téz v knize: Z déjin Ceského
Slezska, str. r12—117. Knihy této bylo také uzito pfi sepsani prvych
odstavett této studie Ze starsi literatury dluzno upozorniti aspoil na
knihu Dudikovu: »Des Herzogthums Troppau ehemalige Stellung zur-
Markgrafschaft Mahren«, Brno 1857. Viz téz starsi praci, kterou Kapras.



