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X 2

atteignait le droit sacré de légitime et faisait subira un pére
une interdiction qui, dans l'opinion du gouvernement et des
citoyens, pouvait lui causer un préjudice irréparable *. On la
remplaca par une disposition semblable ne portant plus que
sur la portion de biens disponible : la réserve légale de I'héri-
tier'du sang restait intacte, el les bieng substitués ne pouvaient.
étre donnés qu'aux enfants nés et & naitre du donataire 2. Al
défaut de exhérédation, le pére peut user librement de son
droit de- tester:fixé par le Code. CCest & la fois un moyen de
récompense. qui « place les enfanis enire l'espérance et la
crainte ® ». — Ensuite, il a le droit de correction. Mais ici le
législateur distingue les'enfants suivant leur 4ge el leur situa~
tion. Ont-ils moins de seize ans, possédent-ils des biens propres:
ou exercent-ils un état, le pére peut les faire détenir dans une
maison de correction %, et le président du tribunal ne peut que:
légaliser en quelque sorte l'exécution pure et simple de la.
volonté du pére; le magistrat ne saurait prononcer un refus et:
« créer entre le pére et le fils un procés que celui-l& ne pour-’
rait perdre sans compromettre son autorité ® ». Ont-ils de seize
& vingt et un ans, le pére peut seulement requérir leur déten-
tion pendant six mois au plug, et le président du tribunal peut
refuser I'ordre d’arrestation ou réduire la peine requise ¢; car,
4 I'age ou les passions se développent chez Penfant, on pour-
rait craindre un excés de sévérité paternelle. Ce n’est plus la
famille qui intervient, ¢’est autorité judiciaire. ‘

Les enfants désirent-ils se marier, — et ici, oulre qu'ils
rencontrent certaines prohibitions supprimées en 1792 7, ils
ne peuvent plus contracter mariage qua dix-huil ans ou
quinze ans — ‘ils doivent obtenir le consentement de leurs

. Bigot-Préameneu, Fenet, XII, 561-563.

. Gode civil, art. 1048.

. Gode ciwil, 913, 1048.  — Portalis, Fenet, X11, 238.

. Code civil, art. 376 et 382.

. Réal-(Fenet, X, 519).

. Code civil, art. 377.

. Prohibitions de mariage entre oncle et niéce, tante et neveu, belle-scour
et beau-frére, sauf dispense. Gode civil, art. 162-164. : .
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parents ou fout au moins du pére jusqu’a ce quils aient atteint,
les fils vingt-cing ans, les filles vingt et un ans *. Le Code réta-
blit pour le mariage une majorité spéciale. Puis, de vingt-cing
a trente ans pour les fils, de vingt et un & vingt-cing pour les
filles, trois actes respectueux de mois en mois sont nécessaires:
aprés trente et vingt-cing ans, encore un acte respectueux ®.
On avait « rompu tous les liens de la déférence », on travaille &
les renouer. A défaut des pére et mére, ce sont les aleuls qui
doivent donner leur consentement : on laisse subsister leur
autorité, car « aprés de grandes secousses politiques. Pordre
de la société ne peut étre raffermi qu'en redoublant de précau-
tions pour conserver 'ordre des familles ® ».

Enfin les péres ont lusufruit de tous les biens de leurs
enfants. Le droit coutumier ne le leur accordait pas *. Le droit
écrit leur donnait la propriété entiére de ces biens. Le Gode de
1804 établit un compromis entre les deux législations : les
parents jouissent des biens de leurs enfants. jusqu'a ce que
ceux~-ci aient atteint I'age de dix-huit ans ® : disposition qui ne
retarde pas trop P'émancipation et n’y met point obstacle. Et,
aprés avoir profité de cet usufruit, les parents ne sont pas
obligés de doler leurs enfanls : Taclion en dot des filles dansg
les pays de droit écrit est supprimée °. On ne saurait 'imposer
aux pays coutumiers qui ne P'ont jamais admise; et on ne ferait;
en 'adoptant, qu'affaiblir la puissance paternelle déja si com-~
promise. — Les enfants sont-ils mineurs et privés de leur pére
ou de leur mére, c’est le survivant des époux qui a la tutelle;
la mére peut wavoir qu'une tutelle restreinte, le pére ayant
la faculté de lui donner un conseil spécial ™ Le survivant
des pere et mére peut déférer la tutelle & la personne qu’il

.1. Gode civil, art. 148,
2. Ibid., 152-153. A
3. Gillet, tribun. (Fenet, IX, 241). ‘
4. Argou, Instit. au dr. fr., I, 26. — Ce n'est que le survivant des pére et
mére qui, ayant la garde du mineur, trouve une compensation & cette charge
dans l'usufruit des biens de celui-ci.
5. Code civil, art. 384.
6. Fenet, IX, 176.
7. Code civil, art. 391.
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choisit par un-acte de derniére volonté ou une déclaration faite
devant le juge de paix !: la tutelle testamentaire est préférée &
toute autre. Puis vient la tutelle 1égitime, déférée par la loi aux
ascendants et aux ascendantes, et d’abord aux ascendantsde la
ligne paternelle %, « parce que l'esprit de famille ne se trouve
véritablement que dans cette ligne-14 . » En dernier lieu, la
tutelle dative. Elle est déférée par le conseil de famille com-
posé, — non plus, suivant la loi de 1793 maintenue sous le
Directoire, de l'offlicier public, de deux parents héritiers et de
deux non héritiers *, — mais du juge de paix et de six des plus
proches parents dans les deux lignes®. Il décide du mariage
des mineurs souverainement et sans restrictions ®; intervient
sans cesse dans la gestion du tuteur de concert avec I'autorité
judiciaire et peut méme destituer le tuteur 7. Le législateur de
1804 donne ainsi aux pére et mére le droit de choisir un tuteur
sans lintervention des parents ni du magistrat; il abandonne
Pesprit du droit coutumier, donne la préférence & la tutelle
testamentaire et suit exactement Pordre du droit romain ®.

Ainsi & une autorité partagée succéde une puissance paler-
nelle sans dépendance ef sans partage. Sans abolir entiérement
la tradilion coutumidre, Pesprit romain domine. La famille est
organisée sur le modéle de 'Etat: « agir est le fait d’un seul: »
La puissance domestique prépare les voies & la puissance
publigue.

- 1. Gode civil, 397-398.

2. Ibid., 402. -
- 3. Maleville, Disc. au Cons. d’Etat, I, p. 419.
4 Goylz’art avait demandé le rapport du déeret du v septembre 1793 et le
rétour a la législation de 1792 (Cing-Cents, 17 thermidor an V, Moniteur,
fol., t. XVII, p. 1278). — La résolution est rejetée aux Anciens, ibid., t. XVII,
20 partie, p. 14. On trouvera les rapports de Golzart et de Muraire et I'opinion
de Régnier réunis dans ADxvuI c., t. 453.

5. Gode civil, 407.

6. Ibid., art. 160.
"7, Ibid, art. 446.

8. Maleville, t. I, pp. 419 et suiv.
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SECTION 111

CONDITION PRIVEE DE LA FEMME.

La femme doit étre 'égale de 'homme : tel est le principe
que proclament les révolutionnaires et qu’ils cherchent & ap-
pliquer dans tous les domaines du droit, pour détruire les
inégalités séeulaires qui séparent les deux sexes. La femme est
done rétablie dans ses droits naturels; elle semble éire égale a

‘Phomme dans tout ce qui embrasse les intéréts privés.

I — Mais la réaction juridique arrive. Si le principe fonda-
mental subsiste, des exceptions apparaissent dans le froisieme
projet de Code, daus la loi du 15 germinal an VI, enfin et surtout

‘dans le Code du Consulat. La femme ne peut ni faire partie du

conseil de famille, ni exercer la tutelle *; elle ne saurait étre
sujette & la contrainte parcorps, privilége qui ne peut que porter
atteinte & son crédit ?; enfin, elle ne peut étre témoin dans un
acte instrumentaire . Elle peut déclarer une naissance coming
sage-femme * et elle ne peut étre témoin d’un déclarant. Autre
bizarrerie : elle ne peut étre témoin dans un acte de I'état civil
et elle peut I'étre parfaitement dans un acte de noloriété des-
tiné & suppléer acte perdu ®. Le législateur du Consulat ne
tient aucun compte des lois révolutionnaires, des meeurs fran-
caises, de la rénovation des idées el des sentiments; il introduit
dans le droit des incapacités qui ne pouvaient convenir gu'aux

1. Troisiéme projet de Code, art, 193 (exception seulement pour la mére ou
Pateule), Code civil, art. 442, 3.

9. Décret 15 germinal an VI (& avril 1798), tit. 1, art. 5. — Rapp. de
Rossée, du Haut-Rhin. Anciens, 94 ventdse an VI, ADxvir c. 454 © « Ces
dispositions consacrent le respect que Ton doit.... &la faiblesse d'un sexe qui
lutte avee inégalité dans ses rapports d’affaires avec le ndtre. » — Code civil,
-art. 2066. )

3. Code civil, art. 37,

4. 1bid., art. 56.

5. Ibid., art. 71.
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sociétés antiques ou aux sociétés barbares jalouses de confiner
la femme dans la maison. Tel est le sort de la femme non
mariée : en principe, elle reste capable; en fait, cette capacité
se trouve souvent anéantie.

II.—Sila femmelibre est en priucipe capable, 'épouse est dang
une condition toute différente. Les révolutionnaires avaient révé
une législation. matrimoniale fondée sur Iégalilé des sexes et
uniforme pour toute la France. (Vétait une entreprise chimé-
rique, contraire aux traditions Jjuridiques et aux habitudes sécu-
laires des pays de droit écrit. Aussi les deux principes d’égalité
et d’uniformité qui avaient servi de bases au Comité de légis-
lation de 1793 devaient-ils étre emportés par la réaction juri-
dique. La Convention elle-méme n’avait pu les accepter,

L’égalité des sexes dans le mariage n’est plus pour le législa-

feur qu'une utopie. Le Comité de législation qui la préconisait
en 1793 la repousse en 1796 dans le troisiéme projet de Code.
‘Cambacérés avoue que I'administration commune des biens
par les époux « a éprouvé de justes critiques ». « L’administra-
tion commune serait perpétuellement eniravée et la diversitg
@opinions sur les plus petits détails opérerait hientst 1a disso-
lution du mariage. » Il se rend 3 I'évidence. Il faut pré-
server le mariage de toutes les causes de trouble et de désu-
nion. « Quoique I’égalité doive servir de régulateur dans tous
les actes de Porganisation sociale, ce n’est pas gen écarter que
de maintenir 'ordre naturel . » Ef Pordre naturel, c’est la
suprématie du mari dans Uintérét dy ménage. Les rédacteurs
du Code du Consulat vont plus loin et reviennent franchement
aux idées romaines.

La nature a donné & 'homme ef 2 Ia femme une constitution
différente. L’homme est plus fort : « sa constitution ne I'assu~
Jettit pas & autant de besoins ef lui garantit plus d’indépendance
pour I'usage de son temps et pour I'exercice de ses faculiés. »
La femme est frappée dune certaine faiblesse corporelle et
intellectuelle : elle a besoin de protection. Dot nécessités pour
elle d’obéir & son mari qui se charge de la protéger. La supré-

1. Cambacérés, Disc. prél. oy troisiéme projet, p. 9.
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matie maritale trouve son fondement non seulement. dans ia

-nécessité d’'une bonne organisation du ménage, mais d.ans 1a
fragilité du sexe !. Ce sont & la fois les maximes romaines et

les maximes eoutumiéres, mais les premiéres sont prépon-
dérantes et donnent au systéme juridique du Consulat sa phy-
sionomie véritable. Le Code civil n’établit pas s.elfle.m.ent la
dépendance de la femme, mais encore son ineap.asnte civile.
D'abord la femme doit obéissance & son mari?. Le (.}ode de
1804 proclame ce principe; les Codes révolutionr’lalres. ne
disaient rien de pareil. (’est que Bonaparte veut que I'on agisse

-sur Pesprit mobile et frivole de 1a femme par des paroles fortes

et solennelles. La femme est, pour lui, un étre faible.q\%e l’o_n
doit maintenir dans sa dépendance, & qui 'on ne doit jamais
llaissef d’autorité. « Il faut qu'elle sache quen sor-tant de‘la
tutelle de sa famille elle passe sous celle de son mari: L'officier
civil marie sans aucune solennité. Cela est trop .sec. 1l ,faut
quelque chose de moral ® » En la mariant, 1’0@0161’ d'e 1 fétat
civil Iinstruira de ses nouveaux devoirs. Elle doit 3}111351 suwr:a
. son mari partout ou il établit son domicile, méme. é' I etrgnger .
Elle ne participe en aucune maniére ]’adr'mn‘lstratlon des
_biens communs 2. Elle laissera donc son mari disposer de la
communauté, l1a dissiper méme, sans pouvoir s’y Qpposer autre-
ment que par des moyens exirémes et trop tar*dlfg, tels qu'e la
séparation de biens. Elle fait un apport dans la soolété’de biens
et ellen’a aucun droit de gestion et de contrdle ;;e'lle n’est donfz
pas une véritable associée, car sa qualité d’asso‘clée n’appa.raut
qu'a la dissolution de la communauté. En vérité, le mftr1~est
toujours « seigneur et maitre des biens communs ». G es§ la
tradition coutumiére dans toute sa pureié. ——ALa fem‘me. ne
peut accomplir aucun acte important, comparaitre en justice,
aliéner ou hypothéquer ses biens propres, s'engager pour

1. Portalis (Fenet, IX, 178).

2 Code civil, art. 213.

3. Thibaudeau, Memoires sur le Consulat, p. 433.
4. Code civil, art. 214.

5. 1bid., art. 1421,
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autrui, sans le consentement de son mari t. Et ce n’est pas
cgnsen%ement général qui peut la rendre habile & faire qu)J ‘a;ltn
déterminé de la vie civile : il Iyj faut une autorisation spécialee
accompagnant ou précédant Pacte 2. Qui désormais osera con,
tracter avec elle sans avoir pris des précautiong minuticuse, “;
Chez elle toute initiative, toute volonts est paralysée : & for’;
d.e la protéger, le législateur lui enléve des droitsu civiis essen
tleh_s. Cest que, pour lui, c’est un élre faible, capricieux ine"zj
pémm'er%té * comment lui conflerait-il le soin de ses in’téré:cs
péguglalres? Ici le Code va au dely de 1a tradition coutumisre
q;ul laissait encore 2 la femme ga capacité civile ; il suit 1a tradi
:1%1; ron.laine qui lui enlevait toute capacité 3, sz associée vém‘-
Caon:; Ircgllt‘capable, telle esl la femme maride dans le systéme du
Ensuite on travaille & resserrer les liens qui unissent leg
époux et que la Révolution a brusquement relachés. Le projet
de Code de I'an IV rétablit Pénumération des motifs au divo;c
que la Convention a décrétée en 1793 comme une dispositioe
d}l Code civil *. Il enléve aux époux mineurs la faculté dz
divorcer par consentement mutuel ou incompatibilité d’huy-
rpeur %; mais les délais qu’il fixe sont trés courts ®. La Conven-
tion suspend, le 2 aofit 1795, exécution des lois des 8 nivose et
4 floréal an I qui donnaient aux époux des facilités singulidres
pour divorcer et se remarier . Puis, de 1795 4 1797, dans les
deux cqnseﬂs, on essaie de modifier le grand décret éu 20 sep-
tembre 1792 et de supprimer le divorce pour incompatibﬂigé
de caractére. Tentative impossible. On tache du moins de faire

1. Code civil, art. 215, 217.

2. Ibid., art. 223.

?. Qans le droit coutumier la fomme né peut pas attaquer act ‘ell
fait, si le mari I'a approuve ensuite, ou a gardsé le silence ou est déség ? eC’e .
le contraire dans le droit romain. Cf. Gide, Condition privée d N
éd. 1867, pp. 476-478. "l femme,

4. Troisiéme projet, art. 338,

5. Ibid., art. 331. -

6. Ibid., art. 343, 347, 348, 352 (quatre mois ay moing pour le divorce par co
sentement mutuel ou par incompatihilité). ! -

7. Décret 15 thermidor an III,
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décréter la suspension de toutes les demandes en divorce pour
incompatibilité d’humeur jusquwa la discussion du Code civil
préseuté par Cambacérés. Malgré les efforts de Favard, de
Siméon et de Portalis, les lois de la Révolution restent intactes;
et ces trop longs débats n’aboutissent qu'au décret du premier
jour complémefitaire an V qui établil un délai de six mois aprés
les trois actes de non-conciliation imposés par 1a loi de 1792 1.
(Vest le maintien pur et simple du décret du 20 septembre 1792
jusque dans les formes qu'il a fixées. — Mais le Code de 1804
réagit avec vigueur. D’abord, il supprime le divorce pour
incompatibilité d’humeur : une telle institution est contraire a
la théorie des contrats qui ne peuvent jamais se dissoudre par
la volonié d'un seul, et funeste & la bonne organisation du
ménage 2. Aprés de {rés longues discussions entre ceux qui
admettent et ceux qui repoussent le divorce par consentement
mutuel ®, ce mode de divorce est respecté par la loi nouvelle :
il sert & éviter la publicité et le scandale des causes détermi-
nées et a protéger Uhonneur des families. Mais le Code en
restreint les conditions d’exercice et cherche & le rendre
aussi rare que possible ¢ il ne peut plus se produire qu’aprés
deux ans et avant vingt ans de mariage, il n’est possible que si
le mari a plus de vingt-cing ans, la femme plus de vingt et un
et moins de quarante-cing *; il doit étre autorisé par les pére
ef mére ou par les autres ascendants vivanis?®; les délais sont
de plus d’'un an, et le consentement mutuel doit étre exprimé

1. Déeret 1¢r jour compl. an V (17 sept. 1797), Duvergier, X, 60. Pour la
suspension : Favard, Siméon, Duprat, Bancal, Portalis. — Contre : Lecointe-
Puyraveau, Fauleon. — Favard attague la loi du 20 septembre 1792 : « Elle fut
adoptée sans donner & sa discussion toute I'étendue, toute la réfiexion qu’elle
exigeait ; ¢’est un acte fait in extremis... » ADxvur e., t. 365. — Portalis,
Rapport (1er jour compl. an V), Moniteur, fol., t. XVII, 2¢partie, p. 8.

2. Berlier seul est partisan du divorce par incompatibilité d’humeur. Contre :
Bonaparte (Fenet, IX, 288).

3. Contre le divorce par consentement mutuel : Boulay, Portalis, Tronchet.

- — Pour : Bonaparte, Cambacérés, Berlier (Fenet, 1X, 283-302).

4, Code civil, art. 275-277.

5. Ibid., art. 278.
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quatre fois au cours de l'année t; enfin, les époux divoresds ne
peuveni plus se remarier que trois ans aprés?, et leurs enfants
ont droit & la moitié de leurs biens ®. — Quant au divorce pour
motifs déterminés, le Code diminue le nombre des causes qui
peuvent y donner lieu; le déeret de 1792 en admetiait sept, il
n’e? .reconnait plus que trois : Tadultére, les exces, séviées
»0u Injures'graves, la condamnation 4 une peine infamante*.
Les conseils de famille étaient trop partiaux, trop indulgenis ef
trop faciles; ils ne formaient qu’ « une troupe de complaisants
youf d’affidés toujours pr{éts a-colluder avec les époux contre les
lqls » :les tribunaux les remplaceront dans les questions de
dlvorce 5. Enfin, pour ménager les scrupules des catholiques
»respeotueux des lois ecclésiastiques, la séparation de corps est
rfétfablie ¢ :le régime nouveau, celui du Concordat et du Code
civil, tdche d’apaiser les esprits et de se les concilier tous. On
bense avoir ainsi rendu au mariage la dignité qui lui convient.

T(_)ut serait, sinon parfait, du moins compréhensible, si le
ma.m .et la femme étaient égaux dans les lois sur le divorce.
Ma}s ici'Yaccuse, avec une rigueur et une cruauté inouies, 'in-
rt"efmorité et je dirai méme Vesclavage de la femme. Ft ces
d1§p0sitions rétrogrades, le législateur les motive bar des
raisonnements tranquilles et froids qui font comprendre toute
la force de la réaction. ,

_Le Code a dit que les époux se doivent une fidélité mutuelle 7
L’infidélité devrait étre une faute égale des deux cotés. Loin d(;
Ia. « L’infidélité de la femme, écrit Portalis, suppose plus de
corr*.uption et a des effets plus dangereux que celle du mari :
aussi I'homme a toujours été jugé moins sévérement que la.'

. Code civil, art. 289,

. fvid., art. 297.

. Ibid., art. 305.

. Code civil, art. 229-232.

. Discours preélim. des rédacteurs du projet de 1800, Locré, 1, 288.
6. .Cliode civil,' art 306. — La liberté des cultes exige le divoree, elle réclarhe

:;‘Zis;’aéipggilon de corps. La Prusse surtout a donné cet exemple. Portalis,
7. Code civil, art. 212,

TU B W 20
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femme t. » Il faut, par.des peines graves, empécher la femme
&introduire un étranger dans la famille légilime. Et, s'ap-
puyant sur les anciennes législations dont il accepte Pautorité,
le législateur de 1804 fait entrer dans le Code civil issu de la
Révolution « cette distinction honorable et utile » qui n’est, en
réalité, qu’une cruauté tyrannique et une injustice évidente. —
Les époux ne sont pas égaux dans la demande du divorce. Le
mari peut demander le divorce pour cause d’adultére de sa
femme ; 1a femme ne peut le demander que sile mari atenu sa
concubine dans la maison commune ?. — La femme est-elle
convaincue d’adultére, elle est condamnée, sur la réquisition
du ministére public, & la réclusion dans une maison de correc-
tion pour un temps déterminé qui varie de trois mois & deux
ans % Le mari est-il convaincu, non pas d’avoir commis un
simple adultére, mais d’avoir tenu sa concubine dans la maison
conjugale, il n’est puni que d’'une amende de 100 42,000 franecs®.
Enfin, si le mari, surprenant sa femme et son complice en
flagrant délit d’adultére dans la maison conjugale, a eu le
malheur de commettre un meurtre, ce meurire est excusable,
dit 1a Toi *. Ainsi Ia prison pour la femme adultére, 'amende
pour le mari adultére dans la maison de sa femme. Le meurtre
de I'épouse déclaré excusable; la loi n’excuse pas celul de
I'époux par la femme ; puis un crime doit-il tre jamais excusé
formellement par les lois 2 Cette législation est empruntée au
droit romain que Pancienne France avait conservé : le mari
pouvait faire enfermer sa femme dans un couvent ou dans une
prison, et faire cesser la peine, quand il voulait, en reprenant

1. Fenet, IX, 178. Portalis ajoute : « Toutes les nations éclairées en ce point
par lexpérience et par une sorte dinstinet se sont accordées & croire que le
‘sexe le plus aimable doit encore pour le bonheur de humanité &tre le plus
vertueus. » « Les femmes connaitraient peu leur véritable intérét si elles pou-
vaient ne voir dans la sévérité apparente dont on use & leur égard qu'une
rigueur tyrannique plutdt qu'une distinction honorable et utile. »

9. Code civil, art. 229 et 230.

3. Code civil, art. 298 ; Code pénal, art. 337.

" 4. Code pénal, art. 339.

5, Ibid., art. 324.
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sa f(?l?nne ‘1: L_e Code de 1804 rétablit ce droit de com‘éction du
mari : celul-c.l peut faire condamner ga femme adultere a I
réclusm'n, et i est toujours maitre d’arréter Peffet de la co
damnation qu’elle a encourue 2, -
deé&ux.yeux du philosophe, des fautes égales doivent entrainer
o p(leu?es égales. A,1‘1x yeux du juriste respectueux de la tradi-
on,’ es fautes recoivent des chatiments proportionnés aux
con.sequences qu’elles engendrent. ‘
d Alms;, d mlqu’ité en iniquité, le Code du Consulat arrive 3 faire
f;t al, ’emme Pesclave de 'homme dont la Révolution Pavait
etlle .e;gale. A t?lle les raffinements de Ia dignité, Yhumiliation
€ slience; & 'homme la suprématie tyrannique, la brutalite
la férocité méme. , o
1’é§Ii~~ Aprés avoir ainsi ruing le principe révolutionnaire de
nigfef d(:sés;xe; dans le mariage, le législateur renonce défi
en onder un droi i i i .
b oo oit matrimonial uniforme pour toute
i é{e Comité de législation s'était déja heurts a de trés grandes
»eé dcu:ités en 1793. 1l avait essayé de supprimer lo régime dotal
& donner enfin & la législation mﬁ“im { i
. ’ ois arimoniale unite qui 1y
;n?ggqgalt. Ma}s la  Convention avaij, ajourné le projet q— ELE
étab{l‘ tlz Comité ab.af}‘donne Ses propositions antérieures - il
el ‘ags iqn troisiéme projet de Code le régime de la co;n
| © de biens pour les époux qui p’ i )
uts qui n'en stipulent pa
autre; il proclame le prinei i . mtions
; principe de la liberté des conventi
. ons
::tlr':crngrln fat .femdme;. — Cependant, dans Is silence du projet
ission de 'an VII sur e régime dotal, i
G . . »-les tribunaux
dn Midi, ¢raignant foujours quon ne les privat de leur législa-

tlg;s;ec;lai?es. La Cour de Montpellier disait que c’était « une
P e de discorde que le Nord de la France voulait Jjeter dans

1. Novel X : i
e c;q:;fes,bc'}xX.XIV, X : « Mulier adultera... in monasterium conjiciatur
fac,iendi a zémfmgn r’ecxpere eam vir voluerit, damus ei potestatem ici
ot de Ze;—d' 1;yot, Répert., V, 93. — Fenet, IX, $13 : Tronchet dit - que
istinctions est emprunté aux loj i
’ < lois n X
2. Code penal, art, 337, o
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le Midi ». Des ouvrages paraissaieni{ ol « I'on g'attachail bien -
plus & trouver les vices de I'injustice et de la barbarie dans ie
systéme qu'on voulait repousser, qu'a démontrer les attributs
raisonnables et les avantages du systéme qu'on devait regrei-
ter t ». Il fallait rassurer tous ces esprits inquiets. Et c'est
pourquoile Code de I’an XII ne se contente pas, comme le projet
de 'an IV, de proclamer la liberté des conventions; il veut expri-
mer davantage, et il n’hésile pas & exposer les régles du régime
dotal et de la sociélé d’acquéts que suivaient le Midi et le

- Bordelais. Sans doute toutes les préférences des rédacteurs du

Code vont & la communauté traditionnelle de biens, régime de
confiance dans le mari, conforme & I'idée chrétienne du mariage
el & la suprémalie maritale. Mais les législateurs renoncent
sans trop de peine & Puniformité que les révolutionnaires du
Comité de la Convention n’avaient pu abandonper sans dou-
leur. « Si Puniformité plait a Uesprit, déclare Siméon, la con-
descendance pour les meeurs et les usages satisfait les coeurs »;
il va jusqu’a soutenir qu’il est « indifférent & I'Etat, pourvu
que l'on se marie, que les époux mettent leurs biens en
communauté ou sous le régime dotal * ». Raisonnement que
Pon eft compris dans la France monarchique ol toutes les
institutions civiles variaient de pays & pays, mais qui, dans la
France révolutionnaire, unifiée et nivelée, n’est plus qu'une
excuse ou 'on sent percer le dépif. Car, ¢'il est indifférent a
I'Etat que les époux choisissent tel ou tel régime matrimonial,
pourquoi ne lui serait-il pas indifférent que les citoyens adop-
tassent tel ou tel mode successoral? A poursuivre le raisonne-
ment, I'unité francaise ne’serait-elle pas gravement atteinte? —
(’était un compromis. Cependant il ne parut pas suffisant

1. Duveyrier, tribun. Fenet, XIII, 697-698. ;

2. Siméon, tribun, Fenet, XIlI, 805-806. — Duveyrier, id., 691 : « La
premiére vérité sentie et unanimement adoptée par tous les hommes occupés
de cette loi a été la nécessité ou, ce qui est & peu prés de méme, la conve-
nance politique de n’arracher violemment & aucun Francais dans les conven-
tions les plus intimement relatives & I'intérét particulier... ses usages anciens
et chéris, pour lui imposer le joug d'une législation nouvelle, inaccoutumeée

et par conséquent inopportune. »
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aux sectateurs du droit écrit; car il laissait la prédominance au
régime de la communauté qui régissait tous ceux qui ne faisaient
pas de contrat de mariage ?; et méme Ia communauté transfor-
mait le régime dotal au profit de la suprématie maritale qui
désormais allait s’exercer sur les biens paraphernaux de la
femme 2. « Voila donc la communauté et le régime dotal se
partageant en paix Pempire matrimonial de la République 3. »
La liberts est le grand principe du droit matrimonial : liberté
des conventions, liberté aussi des donations entre époux, car,
dés 1796, le Comité de législation a renoncé i ses restrictions
de 1793 *, et le Code de 1804 a suivi la méme voie *. ‘
Ainsi les traditions emportaient : la tradition provinciale;
en vertu de laquelle les divers pays d’une moitié de la France
&vaient conservé, par un contral exprés avec le souverain, 18
droit de se régir par leurs propres lois; Ia tradition romaine,
qui faisait de la femme mariée non pas seulement la subor-
donnée du mari, comme le droit coutumier, mais une incapablé
ét une vérilable pupille. En ménie temps était établi entre la
¢ondition de la femme libre et celle de la femme mariée un
contraste presque parfait qui distingue le droit moderne de
toutes les législations antéricures. Malg, si lunilé législalive
était perdue & jamais, la condition de la femme mariée n’était
pas ‘abaissée po’hr_ ‘toujm‘wsh ;14 rigueur des lois devait trouver

..1. Nisas, tribun, Opinion {9 févr. 1804). Il voudrait que le <roit commun
fit le régime-.dotal: « La communauté et la dot-étaient en France, si 'on
peut se servir de cette formule, comme 100 est contre 100. Mais les 100 du
éﬁté de la dot pensaient uniqumément; de Vautre c0té, autant de tétes,
autant d’opinions ; ot il résulte que; lorsque 14 loi organise un certain régime
de communauté, ce régime différe au moins de 99 des 100 systémes qui ont
des partisans, et il choque encore les idées de tous les 100 partisans du
régime dotal. Pourquol done mavoir pas choisi, s'il vous fallait absolument
un droit commun & défaut de stipulation, le régime dotal?..... » Fenet, XIII,
778. — De méme, le tribun Albisson, id., 789 et suiv. '
2. Code civil, art. 1576. La femme ne peut disposer de ses paraphernaux
sans le consentement de son mari. -
" 3. Duveyrier, tribun, Fenet, XIII, 699. v
4. Cambacérés, Discours prélimin., p. 19. — Troisiéme projet, art. 318-319.
5. Gode civil, art. 1091, 1094, S o ’

" prés sortis. Au principe de la 1i
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ceurs nouvelles et dans

ur des m ;
¢rament dans la douce es distinclifs de

un temp . e
cel esprit de sociabilité qui est un des caractér

notre race. ' o

La Révolution avait taché d’afﬁ‘anc‘hlr tous les H‘le?;?;eejrsz
la famille que I'ancien droit considérait comme de(s} lge o
Penfant légitime, Penfant naturel, la femme. Le Co

ition i i ot ils étaient & peu
aps la condition inférieure d'ou ¢ ap
Lo e berté a succédé le principe

d’autorité.



CONCLUSION

EVOLUTION ET CARACTERES DU DROIT CIVIL
DE LA REVOLUTION
(1789-1804)

" En 1789, les représentants de la nation désiraient une légis-
lation civile uniforme. L'ceuvre, vainement tentée par les rois,
Stait tres difficile; toutes sortes d’obstacles se présentalent
priviléges des personnes, attachement des provinces et des
pays & leurs coutumes et & leurs statuts particuliers. L’unité du
droit civil exigeait une révolution sociale et politique : I'égalité
Iégale de toutes les personnes, la fusion de toutes les provinces
et de tous les pays de France dans l'unité de la patrie fran-
caise. Cette ceuvre immense, I’Assemblée constituante la réa-
lisa en principe dés 1789. Mais ce n'était que la condition
nécessaire de l'unité, le préambule indispensable du Code civil

désirs.

I

-~ De 1789 & 1795, les révolutionnaires tendent sans cesse a
Puniformité, et méme, en 1793, & unité interne du droit civil.
Le droit nouveau est animé de plus en plus de I'esprit philoso-
phique; on aspire & Punité législative, & I'égalité et & la liberté.
1dées douées d'une puissance chaque jour plus considérable;

car ce ne sont pas des idées pures, mais des besoins, des pas-
sions, d’autant plus vifs et impatients de se satisfaire que le

26
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vieil édifice reste encore en partie debouf, et que les imagi-
nations sont déja en jouissance du nouveau. De 1789 & 1705, le
droit nouveau lutte contre l'ancien, Tesprit philosophique
contre P'esprit juridique; la philosophie finit par triompher.
Mais dans ce progrés il y a des étapes.

I. — Sous ’Assemblée constituante, 'esprit philosophique est
toujours tempéré par’esprit juridique. En 1789, les Constituants
semblent se lancer dans la voie des réformes avec la fougue
et 1es’ge’néreu‘se's illugions de la Jjeunesse ; dés 1790, Texpé-
rience et la tradition reprennent lears droits. Dans 'ardeur de
la lutte, ils veulent, dés la nuit du 4 aoli, ruiner 'aristocralie
fonciére et les corporations trop puissantes, rendre & Uindividu
et & TEtat leur indépendance ; la théorie des droits naturels de
Ihomme les convie & la destruction de toul ce qui entrave la
liberté individuelle. Mais, ensuite, les divergences des intéréts,
les habitudes juridiques, le désir de ne rien décider que de
conforme & 'équité la plus stricte, les conduisent & des com-
promis. II semble qu’ils congoivent d'abord les choses d’une
maniére, générale et philosophique, qu'ils veuillent accomplir
sans hésiter les grandes réformes sociales, et qu’ensuite, in-
quiélés el troublés par les nécessités des circonstances, par
leur respect de I'ancienne jurisprudence, ils ne frouvent plus
que dés conceptions particuliéres, pleines.de distinctions et de
réserves, en contradiction manifeste avec les. précédenies.
Leurs décrels de 1790 et de 1791 sont une réaction contre ceux
de 1789; ef, comme ils sont rendus parfois 4 quelques mois d’in-
tervalle, qu’ils conservent méme les considérants des prémiers;
la contradiction n’en est que plus éclatanie. — L’Assemblde
supprime enliérement, dit-elle, le régime féodal : voila 'esprit
philosophique ; puis, elle n’en détruit, en réalité, qu'une faible
partie ; elle établit des distinctions qui tiennent compte beau~
coup plus de la nature juridique que de la nature véritable des
droifs seigneurieux, ce qui la conduif & des lois parfaitement
legiques, sans ‘doute, conformes & Pancienne jurisprudence,
mais contraires aux besoins de la nation et-impossibles & exé-
cuter. : -d’ot effervescence générale des classes rurales qu'il
fallait apaiser. Elle veut, dit-elle, multiplier les petifs proprié=
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taires, et, aprés avoir rendu, le 14 mai 1790, un décret con-
forme & ces vues philanthropiques, elle en rend un autre, le
3 novembre, qui s’y trouve tout coniraire, les considérants
restant, d'ailleurs, les mémes. Il semble que les ‘Constituants
Seffraient des destructions qwils ont annoncées et quils
essaient ensuite de limiter le désastre. Parfois méme, ils
restent indécis ; au liew d’aboutir & des compromis, ils ajour-
nent indéfiniment les questions. Eux qui ont déclaré nationaux
les biens ecclésiastiques, qui ont osé loucher, de- leur seule
aulorité, aux rapports de I'Eglise et de I'Etat, et ’imposer au
clergé catholique la Constitution civile, ils tremblent & lidée
d’enlever & leur clergé 'état civil des citoyens; ils se con-
tentent dinscrire dans la Constitution le principe que le ma-
riage n'est qu'un contrat civil, sans vouloir en tirer les consé-
quences nécessaires. Eux qui proclament bien haut par la voix
de leurs orateurs les plus auforisés, les Tronchet ef les Mira-
beau, que ‘le droit de propriété est une créatiQn sOciavle,viIs
ajournent 'égalité absolue des personnes dans les succiessions,
ils refusent de restreindre la liberté de tester, d’empécher
les inéaalilds - volontaires. T.a tradition pése encore sur les
esprits de ces légistes, anciens conseillers ou avocats de cours
souveraines ou ‘de présidiaux. C’est la méthode prudente
de juristes qui out vécu dans 'ancien régime, qui ont peur des
transformations trop brusques et veulent adoueir le passage de
Vétat antérieur au nouveau. - ‘

1I. — Sous la Législative, les compromis, les hésitations et les
incertitudes tendent 2 disparaitre. Toutes les circonstances,
la lutte avec le pouvoir royal, la guerre avec PEurope, impo-
sentune marche plushardie. On ruine Iaristocratie fonciére, on
confisque les biens des ennemis de la patrie, on veut travailler
4 la prospérité des classes nouvelles, directement, franchgf
ment, sans ces retours et ces réactions auxquels les Consti-
tuants gabandonnaient volontiers. On ne craint peint les con-
séquences des principes. Dans toutes les discussions, c?t- ’esprit
plﬁlosophique se révéle, mais toutes les- résistances n Qnt ‘pla‘s
disparu ; ¢il y a des légistes hardis, comme Mailhe et Bohan, 11
en est aussi de timides, comme Frangois de Neufchateau.
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Certes, on n’ajourne pas les questions, mais on ne se héte pas
de reprendre les discussions sur des matiéres épineuses et
délicates, et c'est & peine sil'on rend un décret important sur
1é régime seigneurial avant le 10 aott. Mais le 10 aoti chasse
toute hésitation : en I'espace d’un mois et demi, du 10 aolt au
20 septembre 1792, '’Assemblée législative rend une série de
décrets sur le droit civil. Le 14 aoit, elle ordonne le partage
des « communes » et des biens d’émigrés ; les 20, 25 et 27 aoft,
elle détruit sans indemnité tous les droils seigneuriaux qui ne
seront point prouvés par les seigneurs au moyen des titres pri-
mf)rdiaux de concession ; elle permet méme & de simples fer-
miers, comme les colons & domaine congéable, de racheter la
liberté de biens-fonds dont ils n'ont jamais eu la propriété.
Elle tient enfin les promesses de 1789, elle exauce les veeux
des classes rurales. A la veille de se séparer, le 20 septembre
1792, elle rend deux grands décrets qui transforment com-
plétement la condition des personnes. Elle ose: tirer du
prineipe - posé par la Constituante les conséguences néces-
saires quil entraine : la sécularisation de l’état civil des
citovens et le divorce. Elle ruine la législation canoniqué el
monarchique qui asservissait 'homme. Aprés avoir affranchi
les terres, elle affranchil les personnes. L’'individu grandit en
dignité. Plus-de réserves ni de distinctions; les nouveaux prin-
cipes commandent, les -anciens n'exercent plus aucune in-
fluence; la logique des légistes iravaille avec la méme rigueur

mais dans un sens unique. : ’
- III..— La Convention marque le triomphe complet de Pesprit
philosophique, des principes de liberté et d’égalité. -

.. Grace aux nécessilés sociales et politiques, I'Etat devient
beaucoup plus puissant qu’il ne I'a jamais éié. Il est proclamé
laf ‘source mé'me du-droit; il est le créateur de ‘la propriété ;
Pintérét de I'Etat prime celul des individus; P'esprit social doif
dominer l’esp}‘it égoiste des particuliers et des pefits groupe-
ments. Mais I'Efal emploie toute la force dont il est investi, non
pas & asservir, mais, au contraire, & libérer les individus.
Chaque citoyen est trop faible par lui-méme ; il sera affranchi
non par ses propres efforts qui trop souvent resteraient sté-
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riles, mais par la force comniune de tous les citoyens intéressés

i la méme ceuvre, ¢'est-a-dire par IEtat. Consommer la raine
de Varistocratie territoriale, morceler les fortunes, ramener la
condition de chacun 3 une douce médiocrité, sans aspirer
cependant 4 un nivellement absolu, tel est I'idéal des Conven-
tionnels. : o

Pour faire le bonheur de Iindividu, IEtat ne doit pas: irop
multiplier les lois. Une loi est toujours une limitation de la
liberté naturelle, et il faut faire régner la liberté.-Le Code civil
doit étre simple et clair, comme les lois de 1a nature. Il fautf le
réduire 2 un petit nombre d’articles qui découlent logiquement
des principes généraux de la nouvelle société démocratique.
Lindividu pourra connaiire les lois qui le régissent; il sera
délivré des subtilités et des complicationsinfinies que la chicane
invente a ses dépens.La Convention va plus loin que son Comité
de législation. Elle juge que le projet de Code présenté par le
Comité est encore trop long, itrop compliqué;elle désire un Code
plus philosophique. Le Comité de législation doit alléger le sien
et un comité de six membres nommés par le Comitéde Salut
public doit en rédiger un autre. Mais alors le Code ne g'adapte
plus aux circonstances multiples de la réalité, il se réduit pres-
que exclusivement a des définitions et des principes. C’est une
théorie générale des lois civiles; ce n’est pas un Code civil.

En second lieu, il faut agir sans défaillance. Plus de réserves,
plus d’exceptions au profit de ceux qui, ayant contracté sous
la foi des lois anciennes, ne pouvaient s'attendre a un change-
ment. La marche prudente des Constituants est dangereuse;
Pintérét de quelques individus ne saurait emporter sur I'intérét
général. De distinclion en distinction on irait jeter la compli-
cation et le chaos dans le droit. Il faut s'altacher aux principes
et en dérouler ensuite, sans faiblesse, toutes les conséquenCes.
Il faut affranchir complélement T'individu dans la société et
dans la famille. Et c¢’est pourquoi la Convention détruit d’une
maniére absolue, sans auncune indemnité, tous les droils sei-
gneuriaux aux dépens des anciens propriétaires et de TEtat
lui-méme, qu’elle supprime méme des droits fonciers, pour peu
guils soient mélés & des droits seigneuriaux. C’est pour cela
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qu'elle affranchit du despotisme paternel ef marital 'enfant et
la femme, qu’elle assimile les enfants naturels aux légitimes,
empéche les inégalilés successorales par la prohibition absolue
de tester au profit d'un héritier. C’est pourquoi le Comité de

législation, ict plus hardi que la Convention, propose l'admi- -

nistration commune des biens par les époux. Et cet affranchis-
sement de T'individu, la Convention entend le réaliser le plus
tot. possible. Elle veut voir immédiatement les effets de ses lois
sur le régime successoral, la transformation de la sociéié par
une meilleure répartition de la richesse. C’est ce quila pousse &
introduire dans la législation le principe révolutionnaire, anti-
tradilionnel et anfi-juridique de la rétroactivité des lois. G’est
la conséquence directe de la théorie des droits naturels d’une
part, el de l'autre, de la conception « étatiste » du droit, de la
. toute-puissance de I'Etat créateur de la propriété. ,

Enfin, — et c’est une tentative hardie du Comité de légis-
lation présidé par Cambacérés —'Etat ne doit pas se contenter
de 'uniformité des lois civiles, il doit promulguer un Code
civil yraiment homogéne, harmonieux dans toutes ses parties,
possédant une unité véritable. Point de compromis entre des
systémes juridiques opposés; de méme qu’il n’y a plus qu'un
régime successoral en France, il ne devrait y avoir qu'un seul
régime matrimonial. Mais Ia Convention hésite devant une pro-
position aussi absolue et I'ajourne.

Ainsi, de 1789 & 1795, I'Etat travaille de plus en plus 4 affran-
chir 'individu, & lul procurer le bonheur, la liberté et 'égalité,
¢'est-a-dire les droits naturels. La philosophie triomphe. « Le
grand édifice de la législation civile... n’est point bati sur le
sable mouvant des systémes, il g'éléve sur la terre ferme des
lois de la nature et sur le sol vierge de la République. »

IV.— Est-ce a4 dire que, méme en 1793, 'esprit philosophique
rompe entiérement avec toule tradition juridique; que les lois
civiles de la Convention sortent des discussions el des projets
des jurisconsulies sans gqu'aucun lien les rattache au passé?
Nullement. Sans doute, le droit nouveau supprime tout le droit
féodal, chasse le droit canonique de la législation civile, réagiﬁ
contre le droit romain dont il n’accepte ni la puissance pater-
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nelle, ni la liberté de tester, ni le régime dotal,.tout en lub
empruntant, d’ailleurs, sa conception de la propriété comme
un droit absolu sur une chose et ses dispositions générale§ sur
les contrats. Mais, &'il repousse la tradition romaine, il 'er‘,
laisse pas de revenir au droit coutumier. Les coutumes, v'oﬂé
1a matiére dont les Conventionnels vont se servir pour réahs.er'
leur ceuvre et pour donner au droit civil Punité a laquelle ils
spirent.
" ge retour au droit coutumier s'explique facilement. D'abord
c'est un droit national. La législation romaine n’est pour les
révolutionnaires quune législation étrangére dont la Fr‘apce a
été trop longtemps esclave. Les coutumes ont pzﬁis galssance
sur le sol méme de la France; ¥y revenir, c’est_ puiser ‘a‘ux
origines nationales dans ce quelles ont de plus I?ur: Ensuite,
ce droit coutumier est conforme aux grands principes de la
société nouvelle. Les lois romaines, dit Mirabeau, §o;1t ‘cellles
« d'un peuple qui n’a point connu les vrais ‘p-rinolpes de la
législation civile et qui a été plus occupé de dominer au dehf)rsr
que de faire régner I'égalité et le bonheur dans se's f<')ye1‘§ ».
T.e droit contumier, au contraire, est pénétré du principe d’éga-
lité, et Pautorité y est toujours plus tempérée et plu? flO}lce:
Le pére wa point une puissance absolue, d’une du?eekhh‘mltée ;
ges enfants peuvent exercer eux-mémes leurs dxfons a Ylng.t ou
vingt-cing ans et ils recoivent toujours dans le(;rs suc-cessmnsy
roturiéres une part 4 peu prés égale, parfois méme stm.ctement:
égale, suivant certaines coutumes de la x'fallee dg la Loire.

Le retour au droit coutumier ne saurait étre complet. Car c?
droit contient des subtilités, des complications qui.répuggent &
Vesprit révolutionnaire, et les législateurs ne ksev laissent ngais
dominer par la tradition juridique qu’ils subordonrfent tOllJOl%lS
4 leur idéal social. §'ils reprennent done le dro;} couturfner*
comme fondement de leurs travaux, ils n’hésitent pas a. le
transformer. Ils e débarrassent des gubtilités et des complica-
tions qu'il renferme; ils ne considérent plus, par exgrr{ple,,la
nature et Vorigine des biens pour en régler la transmission. Ils

< 1. Discours sur les successions 2 avril 1791).
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prennent toujours pour modéle les coutumes les plus hardies,

non pas la coutume de Paris qui semble étre le miroir du droit
commun coufumier, mais les coutumes égalitaires de Touraine

et d’Anjou qui donnent a chaque enfant une part.absolument
égale, ou la coutume de Reims qui admet la représentation 3
Vinfini en’ ligne collatérale. Ils veulent imposer & toute la
France le régime de la communauté de biens. Ils exagérent
ensuite Pesprit du droit coutumier ; ils protégent davantage-

encore la famille par la’suppression presque compléte du tes-
tament. Enfin, ils proposent, sans les réaliser toutes, des trans-
formations radicales : Padministration commune des époux, la
faculté pour la femme d’étre témoin dans les actes de I’état
civil, la mobilisation du sol par le systéme cédulaire. Ainsi le
droit révolutionnaire est 3 Ia fois fraditionnel en ce qu’il
emprunte ses éléments surtout aux coutumes, et original en-
ce quil transforme la matidre préexistante, qu’il Panime de
lesprit philosophique, 1a modéle en vue d’un nouvel idéal social.
el politique, et Iui donne une unité qui, loin d’étre superfi-
clelle, la pénétre profondément. |

It

CGe qui constitue Ioriginalité du droit révolutionnaire, tel que
Pont constitué les trois premisres Assemblées, est aussi ce qui
en fail la fragilité. L’existence et le maintien de cetle législa-
tion élaient intimement liés & euvre tout entiére de la Révo-
lution, aux idées nouvelles qui de 1789 & 1794 avaient acquis
tant de puissance. Mais dés 1795 les idées se modifient. Sous la
Convention on désirait un pelit nombre de lois civiles; on-
s’abandonnait en quelque sorte aux principes, sans jamais leg
contrarier par des restrictions. De 1795 2 1804, on sent le besoin
de ne pas trop condenser 16 Code civil en un minimum de
régles, on veut donner la solution de tous les cas praliques. Le
troisiéme projet, présenté en I'an IV, a plus d’articles que les
deux premiers; le quatriéme et le cinquiéme en contiendront
encore davantage. En outre, on apporte des réserves, des

2
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exceptions aux principes; de plus en plus on détruit I'égalité
absolue, on établif des compromis entre les anciens principes
et les nouveaux, on reprend la marche prudente chére aux
juristes. C’est la réaction de lesprit juridique contre T'esprit

_philosophique. Mais dans ce mouvement de recul on peut dis-

tinguer deux phases nettement caractérisées : la période de
la Convention thermidorienne et du Directoire, et celle du
Consulat. ‘

I.—De 1795 2 1800, pas de réaction violente. On ne réprime
que les excés ot a conduit V'esprit philosophique; ¢’est & peine
si, dans une ou deux matiéres de droit civil, on se rattache
complétement 4 la tradition juridique.

La Convention, aprés thermidor, déiruit la rétroactivité de
ses lois successorales et supprime ce principe révolutionnaire
qui a déja engendré tant de discussions passionnées et de
plaintes indignées. Ensuite le Comité de législation, toujours
présidé par Cambacérés, dans son projet de Code de I'an IV
présenté aux Cing-Cents, n'est plus aussi imbu de Pesprit phi-
losophique. II abandonne, non sans regret, d’ailleurs, 'unité
interne du droit et se résigne a la liberté des conventions
matrimoniales et & la diversiié des régimes nuptiaux. Puis il
relache la rigueur des régles posées par la Convention; il éta-
blit des distinctions. Ce méme Cambacérés, qui, en 1793, regret-
{ait, disait-il, de n’avoir pu assimiler les enfants adultéring et
incestueux aux légitimes, propose maintenant une ligne de
démarcation entre les enfanis naturels reconnus, non-adul-
térins ni incestueux, suivant que la reconnaissance est anté~
rieure ou postérieure au mariage de leurs. auteurs. Il aug-
mente considérablement la quotité disponible. — Le Conseil

des Cing-Cents abandonne le systéme cédulaire qui, mebilisant
la terre, pourrait, & une époque troublée, devenir une source
de dangers. Il voudrait méme revenir sur les lois abolifives
du végime foncier, pour faire rentrer I'Etat surfout dans les
droits dont il s’est trop généreusement privé au profit des nou-
veaux propriétaires. Mais, en général, si Uon excepte le décret
qui abolit 1a loi spoliatrice de 1792 sur le domaine congéable,
et celui qui, malheureusement, rétablit-la conlrainte par corps
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pour dettes civiles et commerciales, ce sont plutot des vellgités:

de réaction qu’'une réaction tras prononcée et systématique.
I1.—De 1800 & 1804, 'esprit Juridique reprend de plus en plus

son empire. En 1800, on veut fortifier 1a puissance patémelle,,

augmenter la quotité de biens disponible, permettre au pére
d’avantager tel ou tel de ses héritiers et de « réparer les injus-

tices de la mature. » On discute les théories révglutionnaires,

ce sont de « vains sophismes démentis par I'évidence »; on:
soutient que le droit de propriété n'est pas limité a la vie

humaine, et, empruntant des arguments a. lhistoire que I'on.

interpréte faussement, on ajoute que la faculté de tester est
aussi ancienne que l'établissement de la propriété. On recule
au deld des principes proclamés par les Constituants. La tra-
dition romaine recouvre son influence un moment disparue. —.
En méme temps, plusieurs Jurisconsultes prétendent que la.
rédaction d’un Code civil est une entreprise frop vaste pour
étre réalisée d’un seul coup, que, déji « difficile chez un petit
peuple naissant, elle parait impraticable chez une nation qui,
existant depuis des siécles, présente une grande variété d’ha-
bitudes, de meeurs.et de coutumes ». « Vouloir changer tout &
coup. les lois d’un tel peuple et le ramener brusquement & un
systéme uniforme, c’est un contre-sens dans lequel on n’est
tombé que trop souvent dans le cours de la Révolution. Ce n’est
Pas ainsi que marche la nature . » On attaque la Révolution
dans ses idées, dans son aspiration a l'unité législative. ;
Cependant cetie grande idée de Puniformité des lois civiles,
attaquée au Tribunat, n’a pas disparu. A ce moment méme
Jacqueminot présente son projel de Code & la Commission
législative du Conseil des Cing-Cents. Clest la tradition qui:
Pinspire. Il fortifie Tautorité paternelle, rétablit la majorité
spéciale de vingt-cing ans pour le mariage, augmente Ia quotité
de biens disponible et supprime la. réserve en ligne. collatérale
au deid du quatriéme degré. (Vest déja un compromis enire
le droit coutumier et le droit romain.
' Puis, le G_ouvemement‘consulaire‘charge les quatre juris-

1. Boulay de la Méurthe, au-Tribunat. 4. P, 2¢.série, t.-1, 335,
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consultes Tronchet, Portalis, Maleville et Bigof-Préameneu,
de préparer un projet de Code. Les rédacteurs apportent dan.s
la législation civile un esprit nouveau. Ils reprochent ,a}u droit
révolutionnaire son caractére philosophique. « Un législateur
isolerail ses institutions de fout ce qui peul les naturaliser Sul’:
la terre, ¢'il n’observait avec soin' les rapports naturels qui
lient toujours plus ou moins le présent au passé et I’avey.air au
présent. » « Jamais un peuple ne g'est livré & l‘a 'pér.ﬂle.us.e
entreprise de se séparer subitement de tout ce qui l’ava%t (Emf
ligé et de refaire son entiére existence. » Il faut revenir 4 la
tradition. « Les théories nouvelles ne sont que les maxin}es de
quelques individus; les maximes anciennes sont l'esprit des
siécles L. »

Du droit révolutionnaire les rédacteurs n’admettent que. c'e
qu'ils ne peuvent point rejeter : la sécularisation de .l’état civil
et le divorce; ils reproduisent les lois sécularisatrices en Igs
modifiant 2. Tout le reste est un compromis entre le iirmt
romain et les coutumes. Les rédacteurs disent em‘;—me.;mes
quils ont fait une « transaction » entre ces deux léglslat%ons,,
« toutes les fois qu’il leur a été possible de concilier leurs dispo-
sitions ou de les modifier les unes par ies auires sans mmpr.e’
P'unité de systéme et sans choquer Vesprit général 3. » ‘Meu‘s
dans ce mélange el cetle juxtaposition de régles empruni,;ees. a
deux législations trés différentes el souvent opposées, I'unité
de systéme risque de disparaitre complétement.

Ce compromis ne fut guére apprécié. Les pays du Nord ne
pouvaient admefire les inégalités testamentaires, une laxjge
faculté de tester; ceux du Midi se plaignaient de la suppression
de Taction en dot de la fille et surtout du silence gardé‘par'le
législateur sur le régime dotal qui, sans éire exclu, n’'était point

1. Disc. prél. du projet de la Commission, Locrd, I, 271-272. .

2. Mariage & quinze et treize ans, comme en 1792, tit. V, art, 4; — p’rohx_bé
seulement entre frére et seeur légitimes ou naturels, tit. V., art. 18 : c'est la
reproduction de la loi de 1792. — Mais le divorce n’est admis que pour causes
déterminées, tit. VI.

3. Disc. prél. du projet, Locrg, I, 271.
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organisé et ne pouvait étre qu'un régime d’exception 1. On
r_epr'ochait au projet de « ne présenter aucune OTandecon;:e
t;on », de n'étre qu'un compromis et de détr‘u?re toute um;gej
da'{ls la législation civile 2. Le Tribunat résista ; il saisit la pre-
miére occasion de manifester son mécontentement et fit reje-
ter par. le Corps législatif le premier titre du projet sur la pro-
:ﬂizlélii(t;o? de.sjC loisc.1 L’esprit philosophique, quoique affaibli et
: , livrait sa derniér i ’ it juridi
i oo o o ére bataille & I'esprit juridique de plus
Cependant la tradition romaine s'emparait chaque jour
davantage de la plupart des esprits. La résistance du Tribunat
fut désarmée par les communications officieuses. Et de 1802 a
1804 Ies. discus.sions reprirent au Conseil d’Etat ét au Tribu-
g;tél\i[ials depuis 1800 les idées S'étaient modifiées, et le projet
tiona;)isfe'se trouva transformé en un Code encore plus tradi-
Dang I'es discussions au Conseil d’Etat, souvent présidées par
le Premier Consul, les influences les plus diverses luttent entre
eHes.. Le droil révolutionnaire n’a guére quwun partisan décidé :
Bfarl)zer, le rapporteur de laloi du 17 nivose an I1. A une époque;
ou l.on garde le silence sur les lois révolutionnaires, oi 1’01;
essale de les faire oublier, il ose les rappeler et px‘opo’se de les
adopter % Elles limitent justement Pautorité des péres et des
maris, empéchent leur despotisme, et par la sage institution
d}l conseil de famille, du tribunal domestique, pa:Ia liberté du
dl?’f)l‘Ce, font régner la véritable égalité. — La tradition coutu-
miere a pour défenseurs Berlier et Tronchet. Pour Berlier
comme pour les révolutionnaires, ¢’est la vraie source nabio:
nale . Tronchet, lui aussi, sent la nécessité de maintenir les
grands principes coutumiers simplifiés et modifiés ; il veut bieﬁ-v
une autorité assez forte dans la famille, mais refuse de appeler

1. Tribunal d'appel de Montpellier, Fenet, IV, 493 et suiv.

3724.2P0rtalis, Exposé des motifs, 3 frimaire an X (24 nov. 1801}, Fenet, VI,

3. Fenet, X, 487, 493-494 ; — id., IX, 25 ; —id., XII, 15
one i ; " .
4. Yoy. notamment sur le régime de la communauté, Fenet, XI11I, 666, -
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puissance paternelle *. D'ailleurs, il apporterait dans la législa-

tion un esprit sévére et inquisitorial qui le rapproche singulié-

rement des romanistes : Pexhérédation pour certaines causes
déterminées ne lui déplairait pas ?, et il serait prétvé sévir contre
« ceux qui shonorent du faux titre d’époux et couvrent leur
concubinage du voile respectable du mariage * ». — La tradi-
tion romaine est toute-puissante. Fondé sur la force physique
individuelle, sur le principe d’autorité dans- la famille et dans
la cité, le droit romain a la faveur des hommes d’Etat, de Cam-
bacérés et de Bonaparte. Le consul Cambacérés renie les idées
du Conventionnel et reprend la prudence et la modération de
Pancien conseiller 3 la Cour des aides d’Aix. Bonaparte traite
toutes les questions avec le souci unique de I'intérst immédiat
de D'Titat dont il est le chef. Il affirme brutalement le droit de
propriété de 'homme ‘sur la fomme, P'obéissance absolue que
celle-ci doit & son mari; il maintient les préjugés anciens :
« La société, dit-il, n’a aucun intérét & ce que des batards soient
reconnus »; il veut que le pére se fasse craindre, qu'il exerce
une véritable magistrature, rude ‘et sévére, qui prépare & la
sienne. — Les juristes romanistes renforcent les opinions des
consuls. Maleville et Bigot-Préameneu s'attachent exclusive-
ment au droit éerit qui est celui de leur pays J’origine. lls
p’admettent pas Pinfluence prépondérante du droit coutumier
dans le régime matrimonial, ils désirent la restauration dela
puissance paternelle sur des fondements solides. A Tronchet
qui prétend que le droil coutumier est le « droit de la majorité
des Francais » et qu'il ne faut pas changer les habitudes de la
~ majorité, ils répliquent que, depuis 'annexion de la Belgique et
de la Savoie, ¢’est le droit écrit qui régit la plus grande ‘partie
de 1a France *. Ils voudraient que le régime dotal devint un
régime de droit commun dans les pays de droit écrif, comme
celui de communauté dans les pays coutumiers. Ils désireraient
imposer & toute la France les institutions du droit écrit, donner

1. Fenet, X, 485-486.
2. 1bid., X, 483 : Tronchet n'écarte qu'une cause d’exhérédation sur quatre.

3. Ibid., IX, 92, 195.
_-4. Fenet, IX, 60-61.
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aux parents l'usufruit des biens de leurs enfants aussi long-
temps que possible, ¢’est-a-dire Jjusqu’a lamajorité, favoriser leg
mariages par Paction en dot dela fille *. — Au-dessus de tous
ces jurisconsultes ou de ces hommes d’Etat, plus ou moing
-exclusifs, partisans plus ou moins obstinés de tel ou fel gystéme
e législation, Portalis apparait comme un modérateur 2, tou-
Jjours porté & tempérer les.influences trop fortes qui compro-
mettraient Iuniformité du droit civil. Il réussit & atténuer ou
méme & faire écarter ce que les propositions de Bonaparte ou

‘de Tronchet ont de trop autoritaire ou d’inquisitorial, ce que-

les avis de Maleville et deBigot ont de trop romain, ce que ceux
de Berlier ont de trop révolutionnaire, ce que ceux de Camba-
céres ont parfois de compliqué *. Lui, né dans un pays de droit
écrit, il sent qu'il faut avant tout faire une cuvre pratique,
destinée, non & séparer, mais & réunir et 4 fondre tous les pays
de France en une seule patrie; il est éclectique, parce qu’il pos-
séde au supréme degré la qualité du Jjurisconsulte, qui ne détruit
pas les éléments antérieurs, mais les concilie, ef respecte tou-
jours I'histoire, sorte de « physique expérimentale des lois * »,

De la combinaison des législations précédentes résulte un
droit civil qui procéde de la Révolution, en ce qu’il consacre
les grands principes de liberté et ’égalité, mais qui réagit aussi
contre elle par les réserves graves qu'il apporte & ces principes.
C’est 'ceuvre de la Convention modifiée par I'influence romaine
qui tend a prévaloir partout sous le Consulat. Cest Iesprit phi-
losophique, vaincu par I'esprit juridique. La législation révolu-
tionnaire était accusée d’avoir voulu réaliser tout d’'un coup;

1. Maleville, Analyse raisonnée. .., 1, 874-375, 394 : « Cette disposition mes-
quine de T’article qui borne & dix-huit ans la jouissance des pére et mére, qui,
pour le court intervalle de trois ans qui restent & courir pour atteindre la majo-
rité, les rend comptables envers leurs enfants..... » Fenet, IX, 59-61.

2. Portalis, Discours du 24 nov. 1801, « Lesprit de modération est le
véritable esprit du législateur; le bien politique, comme l¢ hien social, se
trouve toujours entre deux extrémes. » Locré, I, 327. Clest une idée de Mon-
tesquieu. '

- 3. Cambacérés désirait rétabliv la maxime poterna paternis du droit coutu-
mier. Portalis 8y oppose, comme Berlier. Fenet, X11, 12, 15-16.
4. Mot de Portalis sur Montesquieu, Disc. 28 vent. an XII, Locré, I, 344.
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sans conciliation, Punité parfaite du droit ; elle avait, disait-on,

renversé le pouvoir des péres, ruiné la famille, porté atteinte &
la propriété i Le Code'de 1804 respecte les usages séculaires
de certains pays; c’est une cuvre de transaction; ce n’est pas
véritablement un Code homogéne’; on pourrait presque dire
quil présente deux codes réunis, juxtaposés, plutdt que fondus
.ensemble. Ensuite, il restaure la puissance paternelle, laisse &
la famille légilime ses priviléges anciens, replace la femme
dans la dépendance étroite de son mari, rend au propriélaire
le droit de disposer assez librement de ses biens par donation
of testament. Sans disparaitre, I'égalité et 1a liberté sont subor-
données & Pautorilé ; les nouveaux principes font &4 Pancien sa

part.
HI

Une fois voté et promulgué, le Code civil de 1804 devient pour
tous les jurisconsultes francais un Evangile que I'on explique et
éommente, sans jamais le critiquer. Comment ne serait-il point
parfait? Le génie de César l'inspire 2. On I'imite, on Padopie
dans fous les pays soumis 2 la dewination francaise. En 1804,
on critique le droit révolulionnaire, on I'accuse d’attenter a
toutes les libertés, & la propriété, a la sainteté de la famille.
Bientot, dans le concert de louanges qui accueille le Code, on
eublie la législation révolutionnaire, et le Code de 1804 est
appelé en 1807 le « Code Napoléon °», comme si Napoléon et
les rédacteurs de 1804 en étaient les seuls auteurs. Le droit
révolutionnaire n’est plus que le « droit intermédiaire », ¢’esl-a-
dire un droit passager avec lequel le nouveau semble n’avoir
aucun rapport de filiation.- o -

. La législation civile de la Révolution; telle que I'ont formée
les trois premiéres Assemblées de- 1789 & 1795, mérite-t-elle,

1. Portalis, Disc. prélim. du projet de Code, Locrs, 1, 253, et tout le début.

- 2. Of. séance du 22 aolit 1807 au Corps législatif. Discours de Bigot-Préa-

meneu : « Clest une espéce d’arche sainte pour laguelle nous donnerons aux

peuples voising Pexemplé d'un respect religieux. » Locré, I, 112. ’
3. Loi du 3 septembre 1807.
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d’abord les -critiques du 1égislateur de 1804, puis le silence et
I'oubli dans lesquels on 1’a reléguée?

La Révolution n’a ruiné ni la famille ni la propriété. Elle ne
renverse point le pouvoir des péres, elle le limite sagement par
Pintervention de la famille tout entiére constiluée en tribunal.
Elle fonde la famille, non sur la crainte et sur Pautorité despo-~
tique, mais sur le respect ef 'amour. — Portalis laccuse de
transformer le mariage en concubinage. Ce n’a jamais 6t6 son
but. Sansdoute, certaines lois peuvent sembler défavorables & 1a
filiation légitime : tels P'assimilation des enfants naturels aux
légitimes et le divorce pour simple incompatibilité d’humeur et
de caractére. Mais ce ne sont que les enfants naturels reconnus
par leurs parents, c’est-a-dire une faible partie des batards, qui
jouissent de ces droits. Eb quant au diverce, si Pon a poussé
trop loin les conséquences de principes jusles, favorables
a la société, ce n'est point par suite d'un systéme ima-
giné pour démoraliser la France. Au contraire, toutes ces
réformes n'ont eu d’autre but que la liberts, la justice et
méme la moralité de Vindividu et intérét social. Les révolu~
tionnaires conservent le régime des biens qui seul s'accorde
avec I'idée d’'une union élroile des époux : celui de la commnu-
nauté, dont ils voudraient méme que I'on ne g’écartat jamais.—
La Révolution n'a pas davaniage délruit le droit de propriété.
Au contraire, elle 'a fortifié et étendu. Elle a affranchi les
terres avec une volonté persévérante qui fait sa gloire ef sa
force; elle a créé un plus grand nombre de propriétaires. Elle
a cherché par son régime successoral & influer sur la réparti-
tion des richesses. Elle a sacrifié la liberté d’un seul a I'égalité
qui intéresse la famille tout entiére. Puisant sa force dans nos
anciennes coutumes, nées sur le sol francais, elle a considéré
quelindividu ne saurait disposer arbitrairement de la fortune
qu'il posséde, qu’il a recue en grande partie de ses ancétres, et
que I'équité et la nature lui commandent de laisser & ses des-
cendants; elle w’a vu dans le pére que 'administrateur viager
des biens de la famille, élernelle, impérissable et sans cesse
renouvelée. Le droit successoral de la Révolution est un droit
familial.

HEXAMEN CRITIQUE v 397

Le droit civil de la Révolution ne mérite point le dédain ni
le silence ot il est tombé. Au début, il y a eu comme une cons-
piration et une complicilé des jurisconsultes napoléoniens.
L'ignorance de I'histoire, le respect servile de la tradition, la
renaissance du napoléonisme ont prolongé I'oubli jusqu’a la

_ fin du xixe siécle. Pourtant, ¢'est la Révolulion qui a fait Ia

nation francaise, qui a rendu possible un Code civil uniforme,
gui a réalisé une ceuvre sociale immense : 'affranchissement
des personues et des terres, qui a renouvelé tout le droit suc-
cessoral el tout l'éfat civil, qui, enfin, a préparé, discuis,
sinon promulgué, le projet de Code de 1793, une des plus belles
créations de la Convention nationale. Qu'est le Code civil de
1804, sinon la résultante directe de la Révolution, comme tout
le régime napoléonien lui-méme?

Certes, la Révolution a porté i leurs exirémes limiles les

. principes dont elle est partie. Elle a essayé de donner i la

France un Code d’une unité parfaite, opposée au droif écrit.
Ses lois ont un caracltére violent, contraire & la marche ordi-
naire, toujours lente et stre, du droit civil; ce sont des lois de
combat. Ce qui a péri, ce sont précisément ces dispositions
exagérdes qui portalent la marque des passions et des iddes de
I'époque.

Mais, de ce qui a péri, rien ne mérifait-il de survivre? Ne
devons-nous pas regretler 'unité véritable, 'homogénéité du
Code civil de la Convention? Cetle unité parfaite ne pouvait
étre accomplie que par la force, comme I'unité nationale elle-
méme. Le législateur de 1804 y a renoncé. La tentative sera-t-
elle jamais reprise? C'est ce qui parait fort peu probable. Le
temps a travaillé en faveur du Code du Consulat; I'application
presque séculaire de ce Code lui donne une certaine résistance.
Mais, si Punité compléte du droit civil, préconisée en 1793 par
le Comité de législation de la Convention, n’a plus de chance de
se réaliser, le besoin d'une justice plus égale qui travaille la
société actuelle ne peut que rapprocher les lois civiles des
projets de la Convention. Depuis 1890 surtout, des lacunes du
Code ont été comblées et des iniquités réparées : le conjoint
survivant a droit & l'usufruit d’une partie des biens de son

2
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conjoint *; les enfants naturels reconnus deviennent des héri-
tiers réservataires de leurs pére ot mére, recoivent Ia succes-
sion tout entiére quand il n’y a pas de collatéraux privilégiés,
les trois quarts quand ils concourent avec des ascendants, des
fréres et seeurs ou des descendants de ceux-ci, la moitié, quand
ils concourent avec des enfants légitimes; el méme la volonté
de leurs parents peul leur laisser les sept huitiémes de la suc-
cession, §'il y a des ascendants, et les assimiler par acte de
derniére volonté & 'enfant légitime le moins prenant?. L’inter=
diction de la recherche de la paternité n’est plus un dogme
indisculé, on propose d’admetire cette recherche dans plusieurs
cas déterminés *. Si la majorité spéciale de vingt-cing ans pour
le mariage est maintenue, les formalilés nécessaires & partir
de cet 4ge sont diminuées *. Enfin, la femme peut étre {émoin
dang les actes de V'état civil *. Les juristes, les législateurs
n’aiment guére & se reporter au droit de la Révolution. Mais le
progrés social les y raméne sans qu'ils le sachent clairement,
et telle disposition inscrile dans les décrels ou les projels de
Code de la Révolution deviendra certainement la loi de I'ave-
nir. Tout ce qui, dans la législation révolutionnaire, tendait &
eliacer les dislinclions enire les persounes, entie les enfanls,
les époux, & assimiler certaines classes inférieures aux privi-
légides, tout ce qui tendait & établir, autant que la nature des
choses et la raison le permettent, I'égalité parfaile et absolue,
tout ce qui n’avait que le défaut de se produire trop t6t, sans
ménager la transition du régne de la force & celui de la justice,
tout cela g’ingerira un jour dans le Code civil francais sous la
poussée des idées el des sentiments nouveaux. Le droit révo-
lutionnaire, malgré ses excés, pourra exercer une influence
salutaire, parce quil esi supérieur  1a tradition juridique et que
Pegprit philosophique qui 'inspire lui a fait devancerles siécles.

1. Loi du 9 mars 1891 (modific. de P'ar. 767 du Code).

2. Loi du 25=28 mars 1896.

3. Rapport de J. Goujon, déposé sur le bureau de la Chambre des députés
(1897).

4. Loi du 20=24 juin 1896.

5. Loi du 7 décembre 1897,
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DOCUMENTS RELATIFS AUX DROITS FONCIERS

Tirés principalement des papiers du Comité féodal de I Assem-
blée nationale (1789-1792). Archives nationales. - Série
Dx1v (13 cartons). Ces documents sont rangés par ordre
alphabétique de départements.

Protestations des classes rurales contre les décrets de
PAssemblée constituante.

1.— Extrait parte in qua du procés-verbal de I’ Assemblse administrative
du département des Basses-Alpes. Séance du 29 novembre 1790.
) [Dx1v, carton 1.]
« M. Bernardi a dit......... Titre I1I, art. 3 (de la loi du 15 mars),
portant que les contestations sur I'existence ou la quotité des
droits énoncés dans P'article premier seront décidées d’apres
les preuves aulorisées par les statuts, coutumes et régles ob-
servés jusqua présent. Or, quelles régles décidaient parmi
nous ces questions imporfantes? Il n’y a sur cela ni loi ni
coufume expresses. La jurisprudencéparlementaire sur ce
sujet est vraiment oppressive ; une seule reconnaissance ap-
puyée de la prescription de 30 ans suffisait, suivant tous nos
auteurs, pour suppléer le titre primitif 4 'égard de I'liglise, du
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seigneur haut-justicier, et il fallait deux reconnaissances &
celui qui n’était que simple seigneur direct; ainsi, c'était le

seigneur hauft-justicier, ¢’est-a-dire celul qui avait le plus de.
moyens d’opprimer, & qui on fournissait plus de facilités pour

g'arroger des droits qui ne lui étaient pas dus. S'¢l faut suivre
de pareilles régles aujourd hut, il n'est aucune usurpation qui
ne soit & couvert de toute atteinte. Plus le titre était équivoque
ou chimérique, plus on multipliait les reconnaissances, et il
n’est aucun des ci-devant seigneurs qui n’efit pris sur cela ses
précautions......... L’Assemblée représentative du Comtat
Venaissin, en adoptant les décrets de 'Assemblée Nationale
sur les droits féodaux, a laissé & I'écart celui dont j'ai I'hon-
neur de vous enfretenir. Elle a décrété que le titre primilif des
droits féodaux conservés ne pourrait étre remplacé que par
deux reconnaissances antérieures ¢ l'annéde 1614, Il nous faut
nécessairement une loi semblable. Il faut que le temps qu'elle
exigera pour établir les droits dénués de titre primitif puisse
écarter toutes les usurpations, ou, ¢’il en échappe quelqu’une,
il faut qu’'elle soit devenue en quelque sorte respectable par le
long intervalle de temps qui 'aura cimentée.

« I’ Assemblée, oui le Procureur général syndic, a arrété que
les considérations exposées dans cette motion seront présen-

i6es au Corps Législatif pour quil veuille bien ordonner que:

lorsque les ci-devant seigneurs ne pourront produire le titre
constitutif de leurs droits déclarés simplement rachetables, ils
ne pourront y suppléer que par deux reconnaissances énon-
ciatives d’une troisiéme et antéricure & 'an 1650. »

CHAMPELAS, président.

9. — Adresse des citoyens actifs de la commune de Lourmarin (Bouches-
du-Rhone) & ’Assemblée Nationale, 15 décembre 1791,
[Dx1v, carfon 2.]

« Depuis vingt et un mois que la loi sur le régime féodal est
rendue, pasun seul redevable des droits odieux qui y sont
attachés ne s’est rachets, et par un mouvement prophéiique

o
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nous 0sons vous assurer que, si I’Assemblée Nationale ne nous
permet de racheler les. droits fixes tels que tasques, cham-
parts, etc., séparément des droils casuels ou de lods, les
peuples soumis & cet affreux régime seront encore morts & la
liberté dans mille ans d’ici. :

« 1’Assemblée Constituante n’eut que Pintention de délivrer
les campagnes de ce monstire; mais les moyens lui man-
quérent, parce qu'elle avait dans son sein des nobles, des gens
d’ affaires qui lui firent une égide par leurs intrigues et leur
silence, et que les membres qui voulaient sincérement le
détruire ne connurent pas 'endroit par lequel il fallait le com-
battre. Ils n'indiquérent qu'un plan général d’attaque, il fut
adopté comme suffisant, et le monstre invulnérable dans tous
les points, excepté un seul, est demeuré vainqueur des traits
impuissants lancés contre lui.

« Presque toutle corps constituant fut composé d’hommes pris
dans les villes, qui ne sont sujettes qu'd de minces directes,
et les campagnes, déchirées par les fasques, champaris,
agriers, lods, cens, seigneurs, ageunts, fermiers, gardes, furent
oubliées ; personne ne parla pour elles. Eh bien ! Législateurs,
c’est cette cohorie toute-puissante encore qui retient les cam-
pagnards dans les fers. Ce sont ces ci-devant seigneurs, leurs
agents et fermiers actuels qui, se coalisant avec les prétres
insermentés et les fanatiques de tous rangs, ......... tuent le
zéle révolutionnaire des cultivateurs simples et ignorants, en
leur faisant eraindre ou prévorr le retour de 'ancien ordre
de choses, et avec lut les vengeances des ci-devant sur ceux
gqut se seront monirés pour la chose publiqgue. Nous vous
Pannoncons avec une douce joie : la destruction du régime féo-
dal sera le coup de mort pour les aristocrates. Clest dans
Tespoir de le rétablir qu’ils émigrent, conspirent et s'agitent
en tous sens......... Vous sentirez plus que jamais que liberté
et féodalité ne peuvent aller ensemble; que, la meitié de
PEmpire gémissant sous cet affreux régime et cette portion
étant la plus précieuse, puisqu’elle nourrit Pautre, la Révolu-
{ion ne serait que partiellement chérie et la Constitution qu'a
demi-stable, si vous ne facilifiez plus quw’on ne vous I'a faif jus-
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quw'a présent le rachat des droits féodaux....:.... Quand vous
aurez banni le monsire de la féodalilé, Paristocratie sera &
jamais détruite, et les campagnes si désolées aujourd’hui de-
viendront le plus ferme boulevard de la République. »

3. — Extrait du registre des délibérations de I’Assemblee générale de
"MM. les Administrateurs du département des Cotes-du-Nord, 6 dé-
cembre 1790. [Dx1v, carton 3.]

« Sur la représentation faite par un membre de I’Assemblée
que la dureté du régime féodal se perpétuera encore aprés sa
proscription, si le ci-devant vassal demeure assujetti & ne pou-
voir rembourser les rentes déclarées rachetables par 'article 6
du décret du 4 aott 1789, qu’autant qu’'il rembourserail les
droits casuels de lods et ventes et de rachats, et qu'il affranchi-
rait la confribution solidaire de ses consorls,

« Le Congeil, oui le Procureur général syndic, persuadé que
P’Assemblée nationale a toujours & cceur de faire jouir tous les
eitoyens de ses bienfails,

« Considérant que ceux résultant de I'abolition de la féodalité
seralent presque illusoires, tandis que le débileur de rentes
ci-devant féodales ne pourrait 'en affranchir qu'en rembour-
sant les lods et ventes, les rachats, et en remboursant, outre sa
part, la contribution de son codébiteur,

« Considérant qu'une réclamation générale et univoque se
fait entendre contre les resirictions qui ont annulé les salu-
taires effets du décret du 4 aolt;

« A arrélé ef arréle, en appuyant les réclamations qui ont été
faites par différentes municipalités et assemblées électorales,

de charger son Directoire de solliciter insfamment I’Assemblée

Nationale de décréter que chaque débiteur de rentes ci-devant
féodales sera libre d’affranchir sa contribution sans étre tenu
de rembourser ni la portion de son codébiteur, ni les droits
en suite de lods et ventes et rachats. »

Signé par le Président et le Secrétaire général.

«memé@*wwm
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4. — Mémes réclamations du Conseil général du departement des Cotes-
du-Nord, 13 décembre 1791, [Dx1v, carton 3.]

5. — Réclamations du distriet de Chateaubriant (Loire-inférieure) sur
le rachat des droits féodanx. Enregistrées le 4 janvier 1792, par le
Comité féodal. [Dx1v, carton 5.]

Trois pages de signatures.

€avnninenaanns Faudra-t-il done qu'un malheureux vassal
vende une partie du petit héritage de ses péres pour sous-
traire laulre & lesclavage et & Poppression? Mais a qui
pourra-t-il vendre cette portion de son patrimoine? Aux soi-
disant seigneurs, & ces anciens tyrans : eux seuls, par le rem-
boursement des droits féodaux, vont étre dépositaires de tout
le numéraire de la France et en concentrer toutes les richesses.
Par 13, ils vont tripler leur orgueilleuse opulence ; par 14, ils
vont étendre leurs possessions el se rendre maitres de toutes
les propriétés; par 14, enfin, ils vont aggraver le joug de I'an-
cienne servitude qui fit autrefois gémir nos péres et dont nous
TOUgisSsons encore auvjourd’hui.

«Tel est, Messieurs, le cri général dont retentissent les cam-
pagnes et les villes du district de Chateaubriant, dont retentit
la France entiére. »

6. — Adresse de la commune de la Capelle Biron, district de Montflan-
quin (Lot-et-Garonne), aux représentants de la Nation, 20 mars 1792.
[Dx1v, carton 5.]

Covevanannnnann La rente et autres droits féodaux conservés
et déclarés rachetables par le décret du 15 mars 1790, sanc-
tionné le 28, seraient bien propres & provoquer la guerre
civile, si I'’Assemblée Nationale ne prenait pas dans sa sagesse
des mesures de modification tant sur le fonds de la rente que.
sur le mode du rachat décrété par I'Assemblée constituante.

« En effet, qu’est-ce qui porte 'homme vivant en société & la
soumission et & I'ebservance des lois? Ce n’est que la protec-
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tion quelles lui accordent tant & raison de la sireté de sa per-
sonne que de la possession et jouissance de ses propriétés. Or,
si le montant des arrérages de renie qui se sont cumuléds
depuis 1789, fruit des circonstances, absorbent dans Ia plupart
des terres ci-devant seigneuriales la valeur des propriéiés,
alors point de doute que ces hommes, se voyant dépouillés de
tous leurs biens, ou, ce qui est & peu prés la méme chose,
assujettis & une rente si exorbitante que, malgré tous les soins
qu'ils donnent & la culture, leurs revenus ferritoriaux ne sont
pas suffisants pour Pacquitler, ¢Is opposeront la force a la
force, et le sacrifice de leur vie ne leur codtera rien. »

La commune demande ensuile que la Nation se charge elle-.

méme du rachat des rentes.

7. — Lesindividus de la municipalité de Beelikerhalt, canton de Bouzon-
ville, district de Sarrelouis, 41’ Assemblée Nationale. [Dxiv, carton 7.]

[ S .... La loi du 15 mars 1790 fait le malheur deg

propriétaires; les rentes, les redevances, les champarts, le’

droit du tiers denier et tous les droits utiles abolis par le
fameux décretl du 4 aotit 1789 revivent ; ils sont présumés pro-
venir de concession de fonds, saufla preuve contraire........

Demandons que la loi du 15 mars 1790 soit rapportée pour

suivre plus ponctuellement ce décret du 4 aoit 1789 et 'acte
constitutionnel du 14 septembre 1791, abolissant simplement le
régime féodal, sauf & I'Assemblée nationale de décréter et de
pourveir aux indemnités, ¢'il y a lieu, de payer par la nation, de
la maniére qu’elle jugera convenable. En attendant cette loi
salulaire, nous restons soumis 2 celle du 15 mars qui, quoique
mauvarse et mal déduite de celle du 4 aoit 1789, est toujours
sacrée pour un peuple libre jusqu’a ce qu’elle soit changée par
une aufre. »

8. — La municipalité¢ de Heckling (district de Sarrelouis). Enregistrs le
3 mai 1792. [Dx1v, carton 7.]

(Cette pétition a servi & d’autres municipalités : Boujonville,
Leyding.)
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« Par son décret du 4 aott 1789, I"Assemblée Constituante
avait détruit le régime féodal; en conséquence, les droits el
redevances, les renies, les droits de lods et ventes dont étaif
alimenté ce régime monstrueux semblaient supprimés sans
retour; mavs le déeret du mois de mars suivant la fait
renaitre de ses cendres, en posant en principe que toufes les
redevances utiles féodales sont présumées provenir d’une con-
cession de fonds, sauf la preuve du contraire de la part du
redevable. Cette disposilion a rendu illusoire et inutile le
décret d’aott 1789, Le cultivateur, qui g'était flatté de 'espoir
de voir ses champs affranchis de ces redevances auxquelles la
{yrannie, le despotisme ou la domination I'avait assujetti, a été
réduif & la dure nécessité de se courber de nouvesu sous le
joug; le sentiment de sa liberté lui a rendu ce retour a la ser-
vitude d’autant plus pénible. Des procés avaient éié soutenus
avec confiance conire les seigneurs sur la foi du décret du
mots d'aotit 1789 ; celui de mars qui est survenu a rompu le
charme, a précipité les habitants des campagnes dans des frais
ruineux et a fait éclipser & leurs yeux les avantages d’une cons-
titution qui n’a pas tenu ses promesses les plus précieuses. »

9. — La municipalité de Filstroff (Moselle) & ’Assemblée nationale.
Enreg. le'3 mai 1792. [Dx1v, carton 7.]

Carerenens La malheureuse condition de la loi du 15 mars 1790 a
non seulement paralysé celle du 4 aofit, mais a jelé un trouble
incalculable dans Yempire, au point que mille et mille procés
onf été commencés tant par des particuliers que des commu-
nautés d’habitanis sur la foi de cette derniére, qui se jugent et
se perdent actuellement tous, au grand scandale des patriotes,
au mécontentement et au déiriment de la Constitution. Cette
loi du 15 mars, au lieu de confenter les ci-devant seigneurs,
comme nos augustes représentants l'espéraient, ne les empé-
chait pas d’émigrer et de méditer tout le mal possible contre
la chére patrie, en attendant ‘que leurs infatigables agents
persécutent devant nos tribunaux les ci-devant vassaux. Légis-
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lateurs! soyez persuadés que cette loi les a rendus plus fiers
et moins traitables. Sachant que la plupart des propriétaires
sont dans limpossibilité de racheter lesdits droits, ils les
vexent pour le paiement d’iceux & foute outrance......... La
loi du 15 mars déclare la présomption pour le seigneur ef ren-
verse le droit naturel. Il est, d’ailleurs, d'usage que le seigneur
ci-devant était porteur de litres, et non le propriétaire. Qu'ar-
rivait-il? Faute de titres, ayant la force du despotisme en
main, il contraignait le vassal en forgeant des droits. D’oti il
résulte qu'une infinité de faux titres ont paru.......... il leur
manque donec aujourd’hui des titres pour prouver leurs droits,
c’est une preuve certaine que leur droit n’est quune usurpa-
tion. Tout le monde est persuadé de ce principe. Aussi, au
lieu que la Révolution devait diminuer les procés et n’assurer
des possesssions ci-devant seigneuriales que celles qui sont sou-
tenues par de bons tilres, el par l& délivrer le propriétaire
esclave de tant de vexations qui le ruinaient depuis tant de
siécles, il voit, au contraire, que des droits douteux, des usages
usurpés, des possessions qui n'ont que la supposition pour
fondement, deviennent de vrais fitres, et perd pour jour et
jamais P'espérance d’en éire délivré. Voild la source de ce
dégoit si marqué pour payer la contribution fonciére......... De
14 des calomnies contre cette divine Constitution qui fait I'admi-
ration de I'univers; le ci-devani seigneur redouble ses forces
pour la décrier par des exactions; le simple aristocrate fait

10. — Les administrateurs composant le Directoire du district de Pau.
15 novembre 1790. [Dx1v. carton 9.]

€onnn La faculté de rachat accordé aux propriétaires de fiefs
et fonds censuels est absolument ¢/lusoire par le taux excessif
du rachat des droils casuels et éventuels qu’on est tenu de rache-
ter conjointement avec les droits fixes; qu’ainsi les traces du
régime féodal deviennent ineffacables; que la Nation ne doit
pas espérer de voir effectuer le rachat des droits dépendant des
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biens domaniaux et ecclésiastiques & sa disposition, de trouver
dans les capitaux qui pourraient en provenir un secours pour
la liquidation de la detle de I'Etat ; enfin, qu'elle est trés gre-
vée par Pexcés des remboursements dont elle s'est chargée
envers les ci-devant seigneurs pour laffranchissement des
domaines nationaux relevant d’eux quelle a mis en vente; de
sorte qu'il est aussi important pour la Nation que pour les pro-
priétaires de flefs et fonds censuels que le taux du rachat -des
droits casuels et éventuels soit modéré. »

11. — Les administrateurs du Directoire du district de Barjols (Var) et
Arrété du Directoire du 20 avril 1792. [Dxiv, carton 11.]

« Un des membres a dit: « Messieurs, une motion importante
a éL6 faite & I’ Assemblée Nationale par un des membres de son
Comité des finances. Elle a pour objel de supprimer sans
indemnité les lods et ventes et tous les droits casuels qui se
percoivent lors de la mutation dans la possession ou la pro-
priété. Les lois portées sur cette matiére par I’ Assemblée Cons-
fitnante laissaient encore des veeux & former. »

« Le Directoire, considérant.......

« Que nos héritages, tant quils seraient soumis aux droits
odieux dont la suppression sans indemnité a fait I'objet d'une
motion & I’Assemblée Nationale, sembleraient nous communi-
quer la servitude dont ils seraient grevés;

«Que par ce moyen nous serions toujours asservis aux des-
potes qui nous oni silongtemps détenus dans les fers;

« Que cet état ne saurait convenir & une nation qui s'est dé-
clarée libre et qui veut I'étre; '

« Demande la suppression des lods et ventes el des droits
casuels sans indemnité. »

12. — Lettre de Sédillez, députeé, au Comits féodal, 3 avril 1792.
[Dxv, carton 13. Correspondance, piéce 14.]

« I’Assemblée Constituante ne parait pas s'étre expliquée
assez franchement sur le champart; ses décrets ne sont pas
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clairs, ses instructions ne sont rien moins quinstructives ; elle
a wvoulu tout concilier, elle a tout troublé, et, ce qui arrive
souvent, en cherchant & contenter tout le monde, elle a réel-
lement mécontenté tous les intéressés et compromis la paix des
campagnes.

« Je vous invite, Messieurs et chers collégues, & prendre cet

objet dans la plus sérieuse considération, et surtout d’éviter la:

plus grande de toutes les fautes dans lesquelles I’ Assemblée
constituante soil tombée & cet égard, en ne rendant ses décrets
gqu'a la veille ou méme au milieu de la récolte. C’était, si je
puis m’exprimer ainsi, mettre le feu aux moissons ; aussi en
est-il résulté les plus grands troubles, et les efforts quon a
faits pour les réprimer, n’onl fait que déceler la faiblesse des
autorités et I'insuffisance des lois. '

«Si vous regardez le champart comme une propriété alaquelle
il ne soit pas possible de porter atteinte, ne serait-il pas conve-
nable d’en modifier la perception?

« Mais, dans tous les cas, Messieurs, que le décret qui sera
rendu puisse étre envoyé assez & temps pour que les agricul-
teurs puissent s'en pénétrer el le bien connaitre avant la
réeolie.

« Les longueurs de l'expédition, de la sanction des envois,
des impressions et distributions ne vous permettent pas, Mes-
sieurs, de perdre un seul instant ; si le décret n’est pas rendu
sous quinze jours, je vous prédis que c'est encore une affaire
manquée, et je ne peux penser aux malheurs qui résulteront
de ce retard. »

SEDILLEZ.

i
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Troubles suscités par les décrets de ’Assemblée
Constituante.

A. Troubles de la région Périgord, Quercy et Rouergue.

1. — Mémoire pour les provinces de Périgord, Quercy et Rouergue,

par Loys, député du Périgord. Enregistré le 1R janvier 1790.
[Dxtv, carton 3.]

« Tous les paysans refusent de payer les rentes, ils sattrou-
pent, ils font des coalitions, des délibérations portant qu'aucun
ne payera de rentes, et que, si quelqu'un vient & en payer, il

sera pendu. Ils vont dans les maisons des seigneurs, des ecclé-

siastiques et d’autres personnes aisées; ils y commettent des
degats, se font rendre les parties de rentes que quelques-uns
ont recues d’abord, se font faire des reconnaissances et des
engagements par ceux qui ont vendu le blé pergu, ou quils
prétendent qui ont 616 payés de lods et ventes et autres droifs
qui ne leur étaient pas dus. — Tous ces excés ou les inconvé-
nients qui en résultent immédiatement produisent encore
Peffet d’empécher les seigneurs de fief qui ne savent sur quoi
compter de faire leur déclaration et d’acquitter leur contribu-
tion patriotique ; on désirerait beaucoup un décret qui pat
rendre la tranquillité & ces provinces. — Un gentilhomme de
plus de quatre-vingts ans a ét6 assailli dans son chateau par
une troupe de paysans qui ont débuté par planter une potence
au-devant de la principale porte. Ce seigneur fut si saisi qu’il
en mourut subitement. »

2. —Les Administrateurs du Directoire et le Procureur général syndic
du departement du Lot & ’Assemblée Nationale. Cahors, le 22 sep-
tembre 1790. [Dxtv, carton 5.]

« Messieurs, Depuis plusieurs jours, nos délibérations sont
sans cesse interrompues par les nouvelles affligeantes qui nous
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arrivent des campagnes du département. Les craintes que
nous avions concues & l'approche de P'époque ordinaire de la
perception des rentes n’étaient que trop fondées, et c’est en
vain que nous avons fait des efforls pour prévenir les troubles
que nous appréhendions.

« Jaloux de retenir dans le devoir le peuple des campagnes,
nous avions essayé de lui faire entendre le langage de la raison
et de la loi; ce fuf Pobjet de notre proclamation du 30 aott der-
nier dont nous avons 'honneur de vous adresser une copie.
Accueillie avec reconnaissance par les bons citoyens, elle a été
pour les hommes mal intentionnés I'occasion des insinuations
les plus perfides et des mouvements les plus inquiétants. Ici,
les officiers municipaux n’osent lire cette proclamation; 13, ils
ne peuvent en achever la lecture ; ailleurs, ils ne peuvent la
lire une seconde fois. Dans une municipalité le curé, apres
Pavoir lue, est contraint parla violence d’articuler que la pro-
clamation est fausse, qu'elle ne vient pas du Directoire; dans
d’autres, le peuple revient & la plantation des mais, & ce signe
uniforme des insurrections qui désolérent au commencement
de I'année une partie du royaume ; dans plusieurs, des po-
tences soul dressées pour ceux qui paieroni les rentes et ceux
qui les percevront. Les plus modérés se refusent au paiement
jusqu'a ce qu'ils aient, diseni-ils, vérifié les titres primor-
diaux : nulle part les propriétaires de fiefs n’osent réclamer
les redevances qui leur sont dues. Et ce n’est pas loin de nous,
Messieurs, ce n’est pas loin des regards de 'administration que
sont excités tous les troubles. Aux portes de la ville ot nous
tenons nos séances, dans un village du canton de Cahors, il a
été récemment planié une potence, il a été affiché des placards
incendiaires ; cette potence a été dressée, ces placards ont été
affichés, ces monuments d’insurrection ont existé un jour tout
entier, sans que la municipalité du lieu s'en soit inquiétée :
nous en avons été instruits par une municipalité contigué qui
nous a demandé des secours, et les placards n’ont été enlevés,
la potence n’a été abattue que lorsque le maire et le procureur
de la commune se sont vus mandés et qu'ils ont appris l’ap—
proche des gardes nationales et des troupes de ligne qui;
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sur notre réquisition, marchaienl avec le plus grand zele
pour aller rétablir Ia tranquillité publique et protéger les
propriétés comme la sireté des individus.

« Ce qui nous afilige le plus, Messieurs, ce qut rend surtout
le mal dangereux, c'est qu’en plusieurs endroits les officiers
municipaux sont ou les secrels moteurs ou les complices ou
les témoins indifférents des troubles dont nous sommes forcés
de vous présenter le tableau. Et que pourrait-on attendre,
nous osons le dire, Messieurs, de corporations aussi faibles,
aussi ignorantes, aussi peu disposées 4 soumeitre tout intérét
particulier a I'intérét public, aussi peu propres, en un mot, &
remplir leur grande destination, que le sont pour la plupart
les municipalités des campagnes ?

« Dans ces circonstances, Messieurs, ce n’est pas trop du

 concours le mieux combiné du pouvoir législatif avec le pou-

voir exécutif ; il ne faut rien moins, pour faire exécuter la loi,
que les efforts réunis de auforité administrative, de la force
armée el du pouvoir judiciaire. -

« Cependant, Messieurs, qu’'est dans ce moment le pouvoir
judiciaire ? Quel peut-éire le zéle des tribunaux qui sont au
moment d'expirer? el, duresle, Messieurs, que sont nos forces?
Qu'est-ce qu’'une garnison de 400 hommes au cenire d’un des
plus grands départements du royaume ? Elle est constamment
nécessaire & la ville ol siége Padministration, et vous le savez,
Messieurs, nous ne pouvons compter pour rien la garnison de
Montauban : elle est méme incompléte, elle est insuffisante
pour la sfireté de cette ville, et depuis un mois nous ne cessons
de réclamer arrivée du second régiment qui lui a été promis
el sans lequel nous ne saurions y garantir le maintien du
calme.

« Yous ne nous abandonnerez pas, Messieurs, dans cette si-
tuation. Vous péserez dans votre sagesse les réprésentations
gu'elle nous commande, et peul-éire frouverez-vous quelques
moyens d’inféresser les municipalités des campagnes au paie-
ment exact des redevances ci-devant seigneuriales qui sont
dues jusgquw’au rachat.

« Vous sentirez d’ailleurs, Messieurs, qu'un surcroft considé-
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rable de forces nous est absolument nécessaire et que 'autorité
qui nous est attribuée par la loi serail compromise si nous en
étions longtemps privés. Nous ne devons:pas négliger de vous
représenter qu'il serait essentiel que le commandant des
troupes qui nous seront envoyées se trouvil toujours & coté
de Padministration pour pouvoir & tout moment se concerter
avec elle sur I'emploi le plus pressant et le plus utile des forces
que ses réquisitions doivent diriger.

« Nous vous prions, Messieurs, de prendre nolre demande en
grande considération et d’y statuer avec toute la promptitude
qu'exigent impérieusement les circonstances. En méme temps
que vous nous procurerez des secours, nous accélérerons de
tous nos moyens Porganisalion des nouveaux {ribunaux; ainsi
au méme moment et & une époque trés prochaine tous les
pouvoirs pourront seliguer pour rétablir Pordre et la paix.

« Appelés par la conflance publique aux fonctions administra-
tives, nous consacrons avec joie au maintien de la Constitution
tout notre temps, toutes nos facultés, toutes nos forces. Nous
sentons que, si la Constitution pouvait frouver un écueil, elle
le trouverait dans les troubles el le désordre ; aussi, lorsqu’en
voulant faire exécaler vos lols, nous apercevous des conlemp-
{eurs ou des rebelles, aprés avoir essayé de tous les moyens
de persuasion pour les ramener, aprés avoir cherché & les
retenir par une terreur salutaire, nous ne balancerons pas &
appeler sor leur téte le glaive formidable de la justice.

« Nous sommes avec respect, Messieurs, vos trés humbles

el trés obéissants serviteurs. »

B. Troubles de la région parisienne.

3. — Le Directoire du département de Seine-et-Marne 3 ’Assemblée
nationale. 8 septembre 1790, [Dx1v, carton 10.]

« Le Direcloire de Seine-et-Marne s’empresse de vous annon-
cer la fin des troubles excités dans le dislrict de Nemours par
les refus des dimes et champarts; il se plail & rendre devant
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vous la justice qui est due au Directoire de Nemours, & M. de
Chateauthierry, commandant de la garde parisienne, & MM. de
Montabban, Dufresnoy, de la Roche et de Sestamen, officiers
de troupes de ligne. Leur activité, leur prudence et leur
sagesse sont au-dessus de nos éloges, et, malgré la résistance
opinidtre qu’ils ont éprouvée d’abord, ils ont réussi a faire
faire des soumissions pour le paiement des champarts dans le
plus grand nombre des paroisses égardes. »

4. — Les Administrateurs du Directoire du département de Seine-et-
Marne, 7 acut 1791. [Dx1v, carton 12.]

« Le Directoire dit que les troubles reprennent au sujet de la
perception du champart. I y a des troubles graves dans la
paroisse d'Ichy, canton de Beaumont : elle a repoussé par la
force tout acte tendant a la perception du champart. Le Direc-
toire dit quil faut, pour assurer I'exécution de la loi, d’autres

mesures que celles qui jusqu’alors ont été a la disposition des
corps administratifs. »

5. — Lettre de Faugéres, curé de Blandy, prés d’Etampes, a PAssem-
blée. 25 mars 1791. _ [Dx1v, carton 10.]

« Vous savez que plusieurs paroisses s'étaient coalisées I'an-
née derniére pour refuser le champart. Ma paroisse fut forfe-
ment sollicitée ; mes priéres, mes réflexions, mes discours, mes
prones, la retinrent dans le devoir, et le champart fut payé
avec.la plus grande exactitude; cet exemple entraina quelques
parolsses voisines qui payérent et se soumirent...... Le mou-
vement donné aux esprits rend la redevance du champart plus
difficile & supporter; les exemples de quelques paroisses, leur
résistance au champart de année derniére, les conseils, les
écr%ts 0{1t dans ce moment exalté singuliérement les iéles. Jeo
crains des résistances cette année dans les paroisses les plus
paisibles; limpunité a enhardi et, &’ ailleurs, on croit payer
tndiment, on soupconne qu'tl W'y a pas de titres ; on dit que,

28
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dans les lieux surtout ou les ci-devant corps ecclésiastiques
étaient seigneurs, ils joignaient cette qualité & celle de décima-
teurs; que, par abus ou violence, la dime a é16é accumulée sur le
champart, ce qui a grossi considérablement celui-ci; que, la
dime étant supprimée, la partie qui répond au champart devrait
étre aussi, au raoins dans les paroisses ot Uon peut, avec rai-
son, supposer ce mélange ; qu'il est de la loyauté de la nation
de montrer ses titres de créance aux propriétaires; que, sion
ne les éclaire pas, les résistances seront toujours les mémes,
qu'elles renaitront sans cesse et quil faudra des efforts quil
est trés important d’éviter; que les moyens de force laissent
toujours subsister Pincertitude et ne font que des mécontents
.ou des révoltés. Jentends tous ces propos qui ont, sous beau-
coup de rapports, un fondement asses solide; je tache, pour
entretenir la paix et procurer la soumission ala loi, de les dis-
siper avec tout le zéle et toute 1a force dont je suis capable;
mais je craing toujours et j'ai raison de craindre des refus dans
le temps de la récolte. Cette idée m’affige, car'mon bopheur
dépend de la tranquillité de ma paroisse & laquelle je fais togb
le bien qui est en mon moyen......... Je tremble toujours que
les ennemis de la Révolulion ne prolilent de touies ces dispo-
sitions 2 la résistance pour troubler I'ordre. »

6. — Lettre de Margana, curé de Rincheval, prés Doullens (Somme), &

Messieurs les membres du Comnité [éodal. 5 juillet 1791.
[Dxiv, carton 10.]

« Aujourd’hui le département de la Somme prétend
que la représentation d’un de ces titres n’est nécessa%re que
quand il est question d’une servitude supprimée sans indem-
nité et cependant représentative d'un fonds; quant au cham-

part, il exige quon paye sansdélaia qui n’a aucun de ces titres

a représenter. Nos habitants des campagnes sont furieux de
cette déclaration, ilg en sentent tout le faux, ils Patiribuent 2
Vintérét qu'y ont la majeure partie des membres du Directoire;
ils sentent trop énergiquement quil est dans Iordre naturel
que le demandeur ait un titre. , :
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«Au nom de 'humanité et du sang de vos concitoyens, inter~
prétez votre décretl du 15 mars 1790, et, si votre sagesse le
permet, ordonnez le plus 16t possible qu'on ne sera forcé de
payer qu'a U'exhibifion d’un de ces titres. Le cas est urgent, ¢l
y a eu des atiroupements de plus de huit lieues 4 la ronde, et
Je vous jure que depuis cing jours, je ne suis occupé qu'd
prometire une prompte justice de votre part. Je suis..... »

C. Troubles en Bretagne.

7. — Lettre du gouverneur de Bretagne au ministre de la guerre, le
comte de la Tour-du-Pin, 10 fevrier 1790.
[Journal de 1789 et 1790... KK. 1105, {ol. 89.]

« Ce qui m’inquiéte beaucoup dans ce moment, c’est I'insur-
rection des paysans qui pillent et brilent les chateaux. Le
gouvernement et ’Assemblée Nationale s'occupent des moyens
d’arréter ces désordres. Il est question de former dans un
point central de la province un détachement considérable de
troupes qui puissent se porter sur-le-champ dauns les lieux ol
elles seront requises. »

8. — Lettre du goﬁverneur de Bretagne 4 M. de Monthierry, 13 février
1790. [KK. 1105, fol. 92.]

« Papprends, Monsieur, que les détachements envoyés dans
les campagnes pour digsiper les brigands qui pillent et brilent
les chateaux, sont rentrés & Rennes. Cependant les désordres
continuent. Les paysans et vassaux de Beuvres, & trois lieues
de Bain, aprés avoir brilé les titres, se sont établis dans le
chateau qu’ils menacent de briler si on ne leur livre d’autres
papiers qu'ils prétendent qu’on leur cache. Le propriétaire
demande du secours pour que le sieur Germain, son procureur
fiscal, qui s'est réfugié 4 Rennes, puisse sauver le peu d’effets
qui restent..... Vaoyez, je vous prie, §'il ne serait pas possible
d’envoyer. & Beuvres quelques ;dragons pour dissiper ces



416 - APPENDICE

paysans et sauver ce chateau. Il est bien & désirer que ces
désordres soient promptement arrétés. La Bretagne avait
donné jusquici 'exemple de la modération. Par quelle fatalité
le peuple qui paraissait si tranquille g'est-il porté tout & coup
4 de si grands excés? »

1

Résistance des seigneurs aux décrets de TAssemblée
Constituante.

1. — Les habitants du village de Payrac, paroisse de Saint-Pardoux-le-
Neuf, prés d’Aubusson (Creuse). Novembre 1790.  [Dxuv, carton 3.]

« Disent que, quoique les décrets de l'auguste Assemblée
pouf la destruction du régime féodal soient assez clairs el pré-
cis, cependant les ci-devant seigneurs de cetle province de la
Haute-Marche ne cessent pas de continuer d’exercer leurs
anciennes vexations a encontre des remontrants.

« Notamment le ci-devant seigneur de Saint-Maixent, qui pre-
tend que de prétendues bouades et vinades portées aux recon-
naissances de son terrier ne sont point abolies. »

2. ——‘Pétition de laboureurs et cultivateurs delaHaute-Marche. 25 mars
1790. [Dxiv, carton 3.]

Ils se plaignent des corvées (bouades, vinades) auxquelles
ils sont assujettis par le titre 17 de la Coutume de la Marche.
« Les seigneurs ne prouvent pas la concession de fonds. Il y a
des reconnaissances, mais ces reconnaissances ont éié.extor-
quées dans le temps jadis........ Votre décret du 4 aoft avait
arrélé les hostilités des seigneurs ; mais dés qu’ils ont eu con-
naissance du dernier, ils ont repris leurs anciennes vexations
vis-a-vis des remontrants. »

Suivent une trentaine de signatures.

. .

|
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3. — Extrait des registres du Directoire du département de 1a Loire-
Inférieure. 2 aoGt 1790. [Dx1v, carton5.]

« Un ci-devant seigneur a, aprés les décrets d’aoht 1789,
forcé deux de ses vassaux & se charger de la recelle des
rentes féodales (sergentise de flef). C’est 14 une corvée, donc
elle a été supprimée sans indemnité par les décrets. Ces deux
particuliers, soit par crainte ou par ignorance des nouvelles
loig, ont eu la faiblesse de se charger des roles. Les roles out
été en partie recouvrés. Mais enfin, mieux instruits, les deux
citoyens ont senti la géne de cette corvée ; ils sont allés trou-
ver le seigneur et lui ont offert de rendre le role el I'argent
provenu de leur recette. Le seigneur a refusé de recevoir. Il
a fait assigner les deux prétendus receveurs de ses rentes le
16 juillet 1790. »

4. — La paroisse de Caudan, sénéchaussée d’Hennebont, au Comité
feodal (Enregistré le 14 mai 1790). [Dxrv, carton 7.]

Elle ge plaint des domaines congéables, des corvées. A la
petition est jointe une carte. G’est une carte & jouer : neuf de
tréfle. Sur le coté blanc de la carte il est écrit :

« Faule & Jacques Le moing, domanier & Kveller, de se
rendre 4 la réparation & faire au moulin du Plessix et de suivre
ledit moulin, -je le préviens qu'il y sera contraint & ses frais,
rien ne 'exemptant encore de ses obligations. »

A Hennebont, le 26 avril 1790.
Huo de K/guinoy, pour M. de Kelivin.

Le maire de Caudan ajoute :

« Cette carle, Messieurs, vous prouvera le mépris que
portent certains individus aux sages décrets déja promulgués
par Tauguste Assemblée, et combien de pauvres laboureurs
ont 2 souffrir des corvées qui seront perpétuées tant que les
baillées existeront. »
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5. — Les Administrateurs composant le Directoire du département du
Morhihan. Vannes, 16 septembre 1790. [Dxv, carton 7.]

« Messieurs, nous recevons journellement des plaintes des
vexations que les ci-devant seigneurs exercent sur les colons &
domaine congéable. Ils prennent le parti d’affermer leurs
terres ou de les faire régir sous le nom d’un agent qui passe
pour fermier ; ce prétendu fermier, sous prétexte que le prix
de son bail est fort haut, exige des colons le doublement du
prix de leur derniére batllée. (Vest une vexation affreuse, dic-
tée évidemment par un senliment de vengeance et le désir
d’opérer, sil était possible, une contre-révolulion en soulevant
nos laboureurs par de pareils actes de tyrannie; il n’existe,
en effet, aucune proportion enire le prix actuel des denrées
ef cette augmentation exorbitante.........

« Les colons et les fonciers honnétes nous demandent jour-
nellement quand vous prononcerez ; cette incertitude cruelle

occasionne dans les campagnes une fermentation dangersuse
qui g'accroit chaque jour. »

6. — Adresse des habitants de 1a ville et municipalité de Neérac. 14 dé~
cembre 1789. [Dxtv, carton 5.]

« L’article premier du décret du 4 aotif 1789 prononce bien
visiblement 'abolition sans indemnité du droit de prélation ou
retrait féodal ou censuel qu'exerce le duc de Bouillon sur
toutes les acquisitions. Ce drott est maintenu par le setgneur.
On le met & un prix exorbitant qu’on fait monter, outre les
lods et venles, au douziéme en sus du prix de la venle. Les
agents du duc prétendent exercer la prélation jusqu'a ce que
le seigneur ait recu 'indemnité prétendue. »

7. — Les officiers municipaux et habitants de Grimaucourt, pfés Com-
mercy. Janvier 1790. [Dx1v, carton 7.]

« ....Lesfermiers du comté de Sampigny, dont Grimaucourt
dépend, auraient fait assigner les suppliants & leur délivrer
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chacun en particulier deux boisseaux d’avoine pour la bana-
lité du four et un chapon vif el en plumes pour le droit de
faire boire leurs bestiaux dans le ruisseau qui traverse le vil-
lage et que ladite communauté, ces années derniéres, aurait
fajt récurer & ses frais. Les suppliants, craignant d’échouer
dans un procés qui pourrait leur devenir cofiteux, ont ’hon-
neur de recourir 4 vos lumiéres et de vous supplier de vouloir
bien leur tracer la route qu’ils doivent tenir. »

8. — La communauté de Vélonne (juridiction de Montmedy).
‘ ’ ' [Dx1v, carton 7.]

Se plaint de ce que les seigneurs aprés le 4 aolit vexent les
habitants, veulent exercer un droit de terrage condamné par
un arrét du Conseil souverain de Malines du 10 avril 1604 et
par le Décret de 'Assemblée.

9..— Mémoire & I’Assemblée Nationale pour les hourgeois laboureurs
de Belfort. Avril 1790. [Dx1v, carton 9.]

On a interprété les décrefs de 1789 de telle sorte que dans
les campagnes on a cru que la dime était supprimée. « Les

-adjudicataires de la dime étaient eux-mémes si persuadés de

la vérité de cette suppression que dans beaucoup d’endroits ils
ne se sont pas présentés pour lapercevoir, de maniére que les
denrées ont ét6 en tolalité portées dans les granges. Bientot
les propriétaires de la dime se sont montrés par une foule
d’assignations, de maniére que dans le moment actuel la con-
trée est désolée par plus de trois mille procés..... »

10. — Observations de M. Bouron, député du Poitou, au.Comité des

droits feodaux. 38 janvier 1790.
‘ [Dx1v, carton 13. Correspondance.]

..... «Sidans quelques provinces les seigneurs se plaignent
du refus des redevables d’acquilter les droits féodaux; dans
draulres aussiles redevables crient countre la rigueur des pour-
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suites des seigneurs, et de ce que, malgré Ia suppression du
régime féodal, quelques-uns d’entre eux continuent & tenir
leurs assises, c'est-a-dire & exiger & grands frais des censi-
faires et des vassaux des déclarations, aveux et dénombre-
ments portant reconnaissance de tous les droits qui ont éié
percus jusqu’a ce jour.

« I1 est juste d’assurer aux seigneurs le paiement des droits
qui ne sonft pas supprimés jusqu'a ce qu’ils soient rachetds;
mais il n’est pas moins essentiel au maintien des décrets de
PAssemblée Nationale et surtout & la tranquillité publique de
déclarer que les seigneurs n’ont plus le droit de tenir leurs
assises, le droit dérivant immédiatement de la puissance féo-
dale que nous avons déiruite par le premier article du décret
du 4 aofit.

« Il n’est pas moins juste de suspendre toute action des sei-
gneurs tendant & exiger des titres nouvels pour les droits que
I’Assemblée Nationale n’aura pas déclarés supprimés, jusqu’a
ce quelle ait fixé le taux du rachat possible de ces droiis.

« En effet, la faculté du rachal étant décrétée, mais 'exercice
de cette faculté étant suspendu jusqu’a Vinstant du décref qui
fixera le taux du rachat, le seigneur occasionnerait aux rede-
vables qui sont dans lintention de profiter de Pavantage de
racheter aussitot que le rachat sera fixé, des frais considé-
rables et inutiles, il exigeait dans ce moment des fitres pour
assurer dans I'avenir le paiement des droits féodaux........ »

v

Décisions du Comité féodal de IAssemblée Constituante.

1. — Décision 2. Interprétation sur le décret du 15 mars, relativement
au paiement des rentes. 27 octobre 1790. [Dx1v, carton 13.]

Sur le rapport fait au Comité féodal d’'un mémoire concu en
ces termes :
« Un {enancier refuse & son ci-devant seigneur le palement
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des rentes qu'il lui doit. Il est dit dans Particle 2 du titre 3 du
décret du 15 mars 1790, que les rentes seigneuriales sont pré-
sumées, sauf la preuve contraire, étre le prix de la concession
primilive du fonds. D’aprés cela, le ci-devant seigneur n’est-il
pas dispensé de toute preuve, méme de I'exhibition de ses
titres, et n'est-ce pas au tenancier & prouver quil ne doit
rien? » '

Le Comité féodal est d’avis que, suivant la letire ef l'esprit
de I'article 2 du titre 3 du décret du 15 mars 1790, le ci-devant
seigneur qui est en bonue et ancienne possession de percevoir
une rente sur un fonds, n’a besoin d’aucun titre, d’aucun docu-
ment particulier, pour justifier de la légitimité de cette rente.

Mais que, suivant le méme décret, le tenancier, quoique
habitué méme depuis des siécles & servir cette rente, peut en-
treprendre la preuve de son illégitimité ; _

Qu’il peut, pour parvenir a cette preuve, employer tous les
moyens que les principes de la matiére et méme l'ancienne
jurisprudence meltent & sa disposition ;

Que Tun de ces moyens est la communication de fous les
litres du seigneur, communicalion qui a toujours éié jugée ne
pouvoir étre refusée, par la raison irés simple que tous les
fitres relatifs & une mouvance ou 2 une directe sont répulés
communs entre le seigneur et le vassal;

Quen deux mots, le seigneur n'a pas, & la vérité, besoin de
représenter ses titres pour faire sa preuve directe, quand il a
pour lui la possession ; mais que son tenancier peut le forcer
4 les produire pour former ou étayer sa preuve contraire.

Fait au Comité le 27 octobre 1790.

GouriL, MERLIN.

2. — Décision 75. Interprétation du décret concernant I'exhibition des
titres des seigneurs. 2 novembre 1790. [Dx1v, carfon 13.]

Sur la question proposée au Comité féodal de I’Assemblée
Nationale, si des lenanciers ou censitaires peuvent obliger

leur ci-devant seigneur a leur remettre et abandonner ses
titres pour les examiner, et juger d’aprés cet examen fait sur
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le vu des pisces existantes dans leurs mains si les cens et
rentes qu’ils sont accoutumés de lui payer sont légitimes ou
non;

Le Comité féodal est d’avis qu'on n’a jamais douté qu'un sei-
gneur ne fat tenu de communiquer & ses vassaux, tenanciers
el censitaires, tous ses iitres, soil constitutifs, soit interpréta-
tifs, soit déclaralifs, qu’il pouvait avoir concernant ses cens,
rentes, lods el ventes et autres droits seigneuriaux ;

Mais quaussi jamais les vassaux, tenanciers et censitaires
n’ont prétendu que cetle communication dat se faire autrement
-que sans déplacer, et cela dans les archives mémes du sei-
gneur, ou par la médiation d’un tiers pris de gré a gré ou dési-
gné par la loi pour dépositaire, tel qu'un grefiier, un notaire,
-ete.

Que jamais tls n'ont prétendu se faire remetire en mains
propres et confier ¢ leur bonne for des titres qu'ils auraient
le plus grand intérét & supprimer ;

Qu’ainsi, tout ce qu’on peut demander & cet égard, c’est que
le ci-devant seigneur qui a des titres relatifs & ses cens, renles
et droits de lods les communique sans déplacer dans son char-
trier, ou qu’il les dépose pendant un certain temps, soit dans
un greffe de distriel, soit dans V'étude d'un notaire, soit dans
un autre dépodt convenu de gré & gré, pour en étre pris inspec-
tion par les tenanciers et censitaires & leur apaisement.

Fait au Comité le 2 novembre 1790.

GoupiL, MERLIN,

3. — Décision 73. Décision du Comité féodal. 24 novembre 1790.
: [Dxrv, carton 13.]

Sur le compte qui a été rendu au Comité féodal de I!Assem-
blée Nationale d’'une délibération de la municipalité d’Inchy,
district de Bapaume, département du Pas-de-Calaig, en date
du 12 de ce mois, par laquelle rejetant l'offre faife par le ci-
devant seigneur du lieu de communiquer &4 chacun de ses ci-
devant vassaux en. particulier les fitres relatifs & ses cens,
rentes el aulres droits, cette-municipalité a : 1° arrété que ce
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ci-devant seigneur serait sommé de déposer lesdits titres
au greffe municipal, afin que toutes les parties intéressées
puissent les consulter et juger si les droits y énoncés sont
abolis ou conservés par les décrets de I’Assemblée Nationale...

Le Comité féodal est d’avis de ce qui suit :

1o La municipalité d’Inchy ne peut pas s'entremetire dans les
contestations que les ci-devant vassaux ou censitaires du sei-
gneur du liew peuvent avoir avec celui-ci relativement & la
communication de ses tifres. Ces contestations n’intéressent
pas la commune d’Inchy en corps.

20 Cette fin de non recevoir 4 part, et en considérant la ques-
tion en elle-méme, il est incontestable que tous les proprié-
taires des biens relevant de la ci-devant seigneurie d’'Inchy
sont en droit d’exiger que le ci-devant seigneur leur commu-
nique ses titres pour en prendre inspection ef en faire P'exa-
men, et que pour cet effet il les dépose soit chez un notaire,
soit au greffe municipal, soit au greffe du tribunal du district,
soit dans tout autre dépét public au choix des parties, ou en
cas de difficulté & la désignation du juge. On le décidait cons-
famment sous I'ancien régime, et il n’y a été nullement innové
4 cet égard.

Fait au Comité féodal le 24 novembre 1790.

v
‘Bourgeois et habitants.

1. — A Messieurs les Président et Membres de I’Assemblée Nationale.
Enreg. le 7 mai 1792. [Arch. nat., Dxiv, carton 9.]

« Les citoyens de la ville de Belfort, département du Haut-
Rhin, ci-devant dénommés habitants, ont I'honneur de vous
représenter trés respectueusement que, dans le temps o le
despotisme est terrassé, le régime féodal renversé, les distine-
tions d’ordres supprimées, les priviléges abolis, on  admet
-encore ouvertement dans les deux départements du Rhin deux
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classes de citoyens dans un méme lieu, ef adminisiration
aussi bien que les tribunaux conférent & 'une de ces deux
classes tous les priviléges, tous les avantages, tandis qu’ils
excluent la seconde classe de foutes les prérogalives. Ces deux
ordres, mainfenus contre les principes fondamentaux de la
sublime Constitulion francaise, sont appelés, I'un bourgeots, ef
lauire habitant. Les bourgeois obtiennent une part dans la
distribution de fous les biens communaux; ils recoivent an-
nueilement de la municipalité leur hois de chauffage, une por-
tion dans la division des terres communes; ils jouissent du
droit de glandage, marnage, paturage, etc. Les habitants sont
exclus de toutes ces distributions, et ils ne semblent admis au
nombre des citoyens a pariager avec les hourgeois les charges
onéreuses que pour orner d’un lustre aussi humiliant pour
Ihumanité qu'injurieux 4 la Constitution I'attribution exclusive
gue la bourgeoisie obtient de tous les profils réels de Ia
communauté. .

« Cest en vain que les suppliants ont réclamé contre une dis-
finction aussi inconstitutionnelle par devant le Directoire du
département du Haut-Rhin; c’est également sans succés que
leurs pareils ont fait retentir les fribunaux de pétitions aussi
fondées........»

2. — Le Directoire de Colmar & I’Assemblée Nationale, 24 actt 1790.
[Dx1v, carton 9.]

«La question de savoir si les bourgeois et les manants
auront le méme droit au partage des biens communaux parait
fort épineuse. Plusieurs communautés jouissent d’une cer-
faine aisance par le droit qui a é1é jusqu’a présent réservé aux
bourgeois de participer exclusivement aux biens communaux.
Cet avantage n’était point gfatuit ; car, dans ces communautés,
on acquérait la bourgeoisie & titre onéreux et en payant ala
masse commune une certaine somme, afin d’étre admis aux
biens communaux. Les mananls, n’ayant rien versé dans la
masse, n’ayant point contribué aux frais d’acquisition ou de
défrichement des biens communaux, n'avaient aucune préten-
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tion & ces biens qui étaient le fruit de I'économie des ancétres
et le fonds d'une espéce de société entre les bourgeois d’un
méme endroit......... Il a fallu metire des conditions onéreuses
a Padmission & ce partage; car sans cela tous les pauvres se
seraient présentés dans les communautés riches en biens com-
munaux et successivement Pavantage se serait réduit & presque
rien par la subdivision. On doit néanmoins observer que dans
la plupart des communaulés les manants étaient admis dans le
partage des biens communaux pour le tiers, le quart ou la
moitié d’une part de bourgeois......... »

8. — Peatition des habitants de Giromagny & I'Assemblée. Enreg. le
" 28 decembre 1791. [Dxrv, carton 9.]

Tls se. plaignent d’un jugement du fribunal du district de
Belfort qui donne aux habitants du Val de Rozemont la moi-
tié moins de bois de chauffage quaux ci-devant bourgeois.
« Comme ces bourgeois par leurs procédés témoignenl quils
sont résolus de conserver leur titre et leurs droits de bour-
geoisie, c’esl-a-dire nous tenir dans les fers; par conséquent
les départements, les districts et les tribunaux de celte pro-
vince étant tous composés de bourgeois sont suspecls et incom-
pétents pour décider de nos réclamations, et les jugements
quils ont rendus & cet égard doivent éire regardés comme
non avenus. »
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DOCUMENTS INEDITS >SUR LE DIVORCE

1. — Lettre de Sédillez au Comits de Législation. 26 septembre 1792.
[Arch. nat., D, 361.]

« Législateurs libres,

« Hatez-vous de refaire la loi du divorce. Elle a été {aillée
sur le modéle des lois minutieuses du Despotisme. Car le Des-
potisme aimait & multiplier les lois qui sont aussi des chaines.

« Elle ne ferait qu'ajouter aux tourments d’'un mariage mal
assorti les tourments d’un procés sans fin.

« Notre grande maladie en législation n’est autre chose
qu'une indigestion de jurisconsultes : laissez 1a leur fatras et
revenez & la simplicité de la Nature.

« En matiére civile, voulez-vous que nous soyons heureux ?
Rendez-nong libres et laissez-nous faire. Vous nentendrez
jamais mieux nos intéréts que nous-mémes.

« En matiére de divoree, il suffit d’avoir brigé un lien pré-
tendu indissoluble. Abandonnez le reste aux conventions par-
ticuliéres, les meilleures des lois. Si les parties ne peuvent
s'accorder, un jury civil ou des arbitres les accorderont.

« Permeliez-nous aussi de faire enfin divorce avecla chicane:

« Un petit nombre de lois bien claires, bien simples, rendront
inutiles tous vos tribunaux. Je pourrai me juger moi-méme ou
me faire juger par mon ami, par mon voisin, par le premier
passant.

« Recevez, Législateurs, les veeux ardents que je forme pour
1a simplification des lois et pour le bonheur de 'humanité,

« SEDILLEZ. »
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2. — Mémoire anonyme conire le divorce pour incompatibilite d’hu-
meur. [Dir, 361:]

«Les luthériens qui ont admis le divorce ne 'ont autorisé
que dans deux cas singuliers et avec des modifications bien
sévéres; il ne peul étre permis selon eux que dans deux cas,
celui de 'adultére et celui de la désertion malicieuse......... Un
autre principe qui n’est pas moins constant parmi eux est que,
si Pun des conjoints a donné lieu au divorce, 'autre peut bien

_se dégager et acquérir la liberté de se marier, mais le cou-

pable demeure dans les liens d’une interdiction absolue; autre-
ment celui qui voudrait acquérir le droit de former un nouvel
établissement serait le maitre de se procurer une liberté si
funeste en se livrant au crime dont la liberté serait le prix et
la récompense. Comment nos Iégisla{teurs francais ont-ils pu
imaginer une cause de divorce donf on n’a jamais entendu par-
ler dans les sectes les plus favorables & la liberté?....... Mais
si une pareille cause était admise, quel seraitle mariage qui
ne pourrait-étre dissous? »

3. — Patition de Vuillermet, canonnier au 7¢bataillon du Jura, 4 Belle:
1le-en-mer. * [Drx, 361.]

« 'y adeux ans que je suls au service de la République.
Mes parents m’ont fait savoir que ma femme leur avail signifié
son divorce il y-a environ un -mois, et ¢’est ce qui les met
dans un chagrin mortel. C’est pourquoi je vous prie de me dire
si elle est en droit et ¢’il-n'y a aucune réclamation & faire 4 ce
sujet. Son divorce a éié intenté sur I'incompatibilité d’humeur
et de caractére. Je vous prie de me dire ce que vous pensez de
cela. Faudra-t-il done, si parmi les personnes alliées ensemble
il se trouve un parti qui soit & demi toqué, que pour des riens
I'on se sépare? Il en résulterait, citoyens, des maux sans fin.
Vous me ferez donc savoir ce que vous pensez 4 ce sujet.

« VUILLERMET. »
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4.— On demande éu Comilé d’abréger les délais imposés par
le décret du 20 septembre 1792, Ces pélitions sont remises &
Oudot, chargé de la législation du divorce.

5. — Lettre du ministre de Ia justice, Gohier, qui demande une loi addi-
_ tionnelle a celle du divorce (11 juillet 1793). [Diir, 361.]

Danger de conserver au mari du jour de la demande du
divorce Iautorité quil avait avant. Les fortunes des femmes
sont gaspillées par leurs maris pendant le temps intermé-

diaire entre lacte qui provoque le divorce et lacte qui le

{ermine.

6.—Petition de Rog, controleur desdouanes de laReépublique & Longwy.
(27 a0t 1793). [Du, 361.]

.. « Au mois de novembre 1791 y'ai voulu faire divorce
en vertu d’un article de Pancienne constitution qui réduisait le
maringe & un engagement purement civil.. : Jenvoyal
pour cet effet ma procuration 2 un partlcuher de Bayonne,
lieu de la résidence de ma femme, mais tous les esprits se
révoltérent 2 cette demande de divorce, les Bayonnais se
sentent fortement de la superstition de leurs voisins les Espa-
gnols. Je fus donc obligé d’attendre jusqu'a I’époque ou le
divorce serait décrété explicitement.

« Jose done espérer que.......... VOUS ‘déterminerez un mode
de divorce plus expéditif el plus favorable aux époux oppri-
més que-celul qui subsiste actuellement. »
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DOCU’\!E\”" S INEDITS SUR LES ENFLWTS NATUBELS

1. — Lettre adressée a ‘CambacéréS. Albi, 11 juin 1793, signée :
Rieuverd. Arch. nat. Dui, 380. (Cahier de juillet 1793.)

C’est un enfant adultérin. Son pére n’a pas d’enfants légi-
times. 11 se plaint que, dans le rapport de Cambacérés, les
enfants qui ne sont pas nés de personnes libres soient négli-
gés. Les plus proches parents de son pére sont du quatriéme
degré ; mais lui, enfant adultérin, n’est il pas le plus proche
parent? Ce serail punir un innocent.

« Mon pére, dit-il, aprés avoir fréquenté ma mére pendant
dix ans dans des vues de mariage, fut contraint par ses parents
d’en épouser une autre avec laquelle il ne resta que huit jours.
II se rendit appelant comme d’abus de la bénédiction nuptiale,
mais dans un temps de fanatisme il était fort rare de voir (ces
appels) réussir. Il reprit d’abord ses assiduités auprés d'une
amante dont il p’avait jamais élé séparé de coeur; il plaidait
pour avoir la liberté de l'épouser; pouvait-il ne pas obtenir
grace? »

En téte de cefte lettre, Cambacérés a éerit : « Citoyen, le sort
des enfants naturels ne peut plus étre équivoque. A leur égard
leprincipe est consacré par le décret rendu & la suite de mon
rapport. J’espére qu'ils n’auront pas & se plaindre des articles
de développement et de délail. »

2. — Lettre du maire de Montbard adressée & Cambacéres. (7 juin 1793.)
Arch. nat., ibid.

A la fin de sa lettre ce citoyen annonce & Cambacérés que,
4gé de soixante-cing ans, il vient d’avoir un enfant naturel
quil a reconnu; il félicite le citoyen Cambacérés de son rap-
port sur les enfants naturels, et il espére que son fils natarel

29
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(adultérin) aura une part égale & celle des quatre auires
enfants de son mariage dit légitime. :
Cambacéres a écrit au bas de cette letire
« Citoyen, le suﬁ’rage des hommes de blen est la plus douce
récompense de ceux qui se dévouent au service de leur pays.
Pattache un prix infini aux applaudissements que vous d(?nnez
4 mon rapport sur les enfants naturels et au décret quiena

616 la suite. Le principe est consacré, et c’est déja un grand~

pas. Les articles de développement et de détail ne tardez’?nt
pas & occuper lattention du Comité et celle de la Convention
Nationale. Je félicite le jeune citoyen qui vous doit le jour de

n’étre pas la viclime de nos vieilles erreurs et de nos atroces

préjugés. »-

INDEX

Adoption, 315-316, 855-356.
- Adultére, 286, 374-375,

Agiotage (biens nationaux), 184-

186.

Ainesse, 217-218.

Alluvions, 193-195.

Assemblée constituante, déeréte
Puniformité des lois, 12-20; sa théo-
rie des. droits naturels, 33-35; son
projet d’un code uniforme,47; abolit
l'ancien régime foncier, 85-137; dé-
clare les hiens ecclésiastiques hiens
nationaux et en décréte la vente,
161-177; sa conception du droit de
propriété, 191-201 ; décréte la libertd
du prét & intérét, 204; fait étudier
Ia réforme hypothécaire, 205; sup-
prime les baux perpétuels, 107-108,
2083 ses lois successorales, 214-224;
affranchit les personnes, 251-258:
ajourne la sécularisation de I'état
civil, 262-272; établit le tribunal
de famille, 305-306; appréciation
générale de son .ceuvre 1égislative,
382-383.

Assemblée législative. Désir
d'un. code .civil, 48; abolition de
Tancien régime foncier, 137-146; lois
sur la vente des biens nationaux et
le partage des communaux, 178;
abolit les substitutions, 224; sécula-
risation de Pétat civil, 272-276; éta-

blit le divorce, 287-291: majorité,
310-311; ne peut s’occuper des en-
fants naturels, 318-319 ; appréciation
générale de ses lois eiviles, 533-384.

Associations. Suppression des
corps et corporations, 38; associa-
tions de paysans pour acheter des
biens nationaux, 183.

Azéma, 48; son fapport sur
l'adoption, 315,

Baux en général, 53-00; leur
durée, 68, 73,79 ; 208-211.

Baux 2 complant, 109, 335-336.

Baux & domaine congéable,110-
116, 145-146, 150, 332-333. :

Baux & locatairie perpétuelle,
90, 109, 333-335.

Baux 3 rente fonciére, rachat
des rentes, 107-108; distinction des
rentes mélées & des droits seigneu~

- riaux, 147-148; tentative de réaction,
- 336-339; discussion sur le rétablis«

sement des rentes perpétuelles, 339-

. 342; le preneur A rente fonciére ne

peut plus déguerpir, 346,
Béarn, 9, 59, 79-80; voising et

- non-voisins, 247-248.

Berlier, sur les successions, 227,
237; sur Pautorité paternelle, 313; sur
T'adoption, 315; sur les successions
dans le Code civil, 353; sur le di=
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vorce, 373; partisan du droit coutu-
mier et du droit de la Révolution,392.

Biens communaux, veeux en 1789,
75, 82; sur les communaux usurpés,
101-102, 138, 151; partage des com-
munaux, 178. )

Biens de la Couronne, 81, 153.

Biens ecclésiastiques, 75, 81;
leur état dans l'ancien régime, 157-
161; déclarés biens nationaux, 161-
169. i

Biens nationaux. Le Comité
d'aliénation  (La  Rochefoucauld -
Liancourt), esprit philanthropique,
170-174; esprit fiscal, 174-176; plain-
tes des pauvres, 177; la Convention
et les indigents, 179-180; bourgeois
et paysans acquéreurs, 182-190; agio-
tage, 184-186; associations de pay-
sans, 183.

Bigot-Préameneu, 353, 305-366,
391, 393, 394. S

Bonaparte, sur les baux perpé-
tuels, 340-341; sur les batords, 562,
sur la femme, 371;.sur le divorce,
73; partisan du droit romain, 393;
Code Napoléon, 395; Bonaparte et
la Révolution, 397.

Boncerf, 62, 65, 70, 73-76, 83, 116,
171-172.

Bornage -avant 1789, 79-80; sous
la Constituante, 192,

Bossuet, 27, 30.

Bretagne, 122, 127-128, et baux &
domaine congéable.

Burlamagui, 29.

Cambacérés, au comité de 1égis-
lation de la Convention, 48-49; lit le
projet de code & la Convention, 51
deuxiéme et troisiéme projets, 53-
54; sur les conventions, 202203 ; sur
les successions, 226, 230; sur les
rapports entre les époux, 297; sur

I'éducation, 308; sur les enfants na-
turels, 319-320; sur les rentes fon-
ciéres, 341; sur les successions,
3535 sur le tribunal de famille, 364 ;
sur Padministration commune par
les époux, 370; sur le divorce, 373 ;
le consul Cambhacéres, 393, 394.

Camus, 35, 40, 42; sur les biens
ecclésiastiques, 164-166.

Casualités, 58, 60, 68; lois de la
Constituante, 117-120, 124; de la
Législative, 140-142.

Cazalds, lutte contre Puniformité
des lois, 18-19, contre I'égalité suc-
cessorale, 219.

Cédule. Voy. Hypothéques..

Célibat des prétres, 280-281.

Chapelier (Le), 224.

Chasse, 64, 79, 90, 195-196, 199.

Clergé. Voy. biens ecclésiasti-
ques; clergé insermenté, 272.

Code. Projets, 51-54; projet de
l'an IX, 361, 876, 391-392.

Codification. Conire celte idde:
Montesquieu, 4; Cazalés, 1819; cer-
tains membres du Tribunat en I'an
VIII, 390. Voy. Projets de code.

" Comédiens, 250-251, 258 ; Talma,
265. : :

Comités,d’aliénation, 170 et suiv.;~

des droits féodaux, 97; ecclésiasti-
que, 264 ; voy. Biens ecclésiastiques ;
de législation, 48-49.

Communauté de biens, 295, 297-
1 301; 371-378. C

Concile de Trente, 279.
Condorcet, 41, 168, 251.
Conjoint survivant, 233, 354.
Contrainte par corps, 203, 344;

contre les fermiers,347; exemptions,

369.

Convention nationale. Ses prin-
cipes, 40-43; projets de code, 48-53;
abolit I'ancien régime foncier, 146-
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152 ses lois sur la vente des biens
nationaux, 179-181; ses. lois hypo-

- thécaires, 206-207; résiliation des

baux des biens nationaux, 210-211;
lois relatives aux fermiers et aux
métayers, 212-213; ses lois successo~
rales, 226-239 ; ses lois sur le divorce,
201-292; sur le régime nuptial, 296-
301; discussion sur P'éducation des
enfants, 306-307; projet sur l'auto-
rité paternelle, 309-311; sur 'adop-
tion, 315-316; sur les enfants natu-
rvels, 319-324; abolit la rétroactivité
de ses lois successorales, 327-329:
appréciation générale de son ceuvre
législative, 384-388. -
Conventions, 202-203, 343-344, 346.
Correction (droit de), 308, 366.

Déclaration des droits, 33-35.

Défrichements, desséchements,
198. ‘

Dime, 66, 72, 88-83, 155, 157,
240. B &

Divorce, établissement, 282-203;
sous le Directoire et le Consulat,
372-374.

Donations, entre vifs, 228-229,
936-237; entre époux, 298, 301 ; entre
vifs et & cause de mort, 348; sous
le Consulat, 378.

Dot, dans le droit écrit, 295; sup-
pression de la dotalité dans le pre-~
mier projet de code, 296; discussion
4 la Convention, 299-300.

Droit canonique, 2, 26, 29, 39;
262-264. Voy. Etat civil, Mariage.

Droit civil, sa diversité en 1789,
1-8; veeux de la nation, 8-12; unité,
12-20. Voy. Codification, Projets de
code, etc.

Droit coutumier, 2-3; systéme
successoral, 214-215; régime matri-

-

monial, 295; autorité paternelle,

302-303; retour au droit coutumier
sous la- Révolution, 387-388.

Droit écrit, 2; systéme successo-
ral, 214-215; régime maftrimonial,
204-295; puissance‘ paternelle, 302;
la patria potestas et la puissance
paternelle du Code civil de P'an XII,
365 ; réaction contre le droit romain
sous la Révolution, 386-387; retour

4 ce droit sous le C_onsxﬂat, 393-394.

. Droit  féodal, 2; régime succes-
soral, 215-216. Voy. Droits seigneu-
riaux. »

Droit naturel, 22, 36, 45; invoqué
par les-campagnes, 124; le 14 juillet
1789 considéré comme la date de
Pavénement du droit naturel, 238;
lutte entre le droit naturel et le
droit positif (rétroactivité des lois),
325-329; invoqué par Cambacérés,
386. )

Droits naturels, 22, 24, Voy. Dé-
claration des droits.

Droits seigneuriaux, vlal en 178y
et abolition, 57-153. Voy. Assemblées
constituante et 1égislative, Conven-
tion. '

Durand-Maillane, constituant et
conventionnel; son plan de Code
civil, 50-51 ; ses idées sur les succes-
sions, 231, 234; sur la sécularisation,
39, 264-268, 271. )

Education des enfants, discussion
3 la Convention, 306-307; nécessité
de leur apprendre un métier méca-
nigue, 308. '

Enfants, 302-314, 366-367.

Enfants naturels, 317-324, 356-362.

Epoux, 294-301, 370-378.

Etat civil dans Paneien régime,
259-261 ; sécularisation, 262-276. Voy.
Mariage, Juifs, Protestants, Comé-
diens.
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-Etrangers, 246, 251-252.
Exhérédation, suppression, 308;
tentative de rétablissement, 365.
- Expropriation, 197.

Fannlle en général, 294, 30;), 312-
314, 855, 396. Voy. Enfania, Epoux,
Puissance paternelle. = -

Famille (tribunal, conseil de),
306, 308, 309, 311, 313, 368

-~ Fermme non mamee 936 251 ; 369-
310; femme mariée, voy. Epoux.

Fermiers; accaparement des fer-
mos dans le Nord et TOuest du
royaume avant 1789, 60-61, 80; lois
sur les baux, 211-213; cas fortuits,
246. o '

Grégoire, sur les biens ecclésias-
tiques, 166 contre I'éducation con-
mune, 307.

Hypothéques, de 1789 & 1795,
204-207; de \1795 & 1804,-345-346.

Iles, 193-195,199.

Jacqueminot, 54, 348.

Juifs, en 1789, 249-250; pendant
la, Révolution, 254, 256-258.

Jurieu, 27, 28, 29.

Lambert, économiste, 83.

Lambert de Frondeville, consti-
tuant, 18:

Locke, 22, 26.

Mailhe, 142, 287.

Mainmorte, 60, 98-1060.

Maleville, 839-340, 368, 891-393.

Mariage. Voy. Etat civil® et 271-
279, 304, 309-310, 366-367, 371. Voy.
Communauté: et Dot.

Maury, 165.

Merlin (de Douai), 16-17, 97 et

suiv. Voy. Assemblée conqtitﬁa‘nte;
Abolition’ des droits seigneuriaux;
193, 195, 202, 218, 327.

Métayers, 60-61, 212.

Militaires, projet sur les succes-
sions les concernant, 348. v

Mines, 200-201.

Mirabeau, 17, 92, 164, 201, 219,

221, 222, 236.

“ Montesquieu, 4, 25-26.
Municipalité de Paris intervient

en faveur des juifs, 257; réclame la

sécularisation de 'état civil, 266-267.
Muraire, 273, 274, 310.

Neufchateau (Francois de), 273.
Normandie. Résistance de plu-
sieurs députés normands & l'unité

législative, 17; plusieufs députes:

normands repoussent l’ec"ahte sue~

' cessorale, 218-219; résistance des
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- tives, 237-238. ’

- Orléans (duc &), 282-283.

Pature (vaine), 79, 192.
Paysans. Voy. Propriété; Droits
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- 240-243.

" Pelet (de la Lozére}, 323, 339-340.
Physiocrates, 23-25; leur in-

fluence & 1'Assemblée consmtuamte,
' 172,

Pierre (abbé de Saint-), 280.
Portalis, 341, 353, 374-375, 391-392;

' son réle au Conseil d’Etat, 394 sa
. critique du droit de la Révolution,
396. ’

Pothier, 39, 44, 135, 264.
Prescription, 202. ’

* Prét & intérét, 203-204, 345.
Prétres (mariage des), 280-281.
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Thouret, 162, 164.
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riaux), 141-144; destruction des ti-
tres seigneuriaux, 148-150.

Treilhard, 162, 167.

Tribunat. On y attague lidée
d'unifier la législation, 390; résis-
tance au premier Consul, 392.

Tronchet, membre du Comité
féodal. Voy. Droits seigneuriaux
(109, 114, 117-119); 332, 341, 345, 365,
373.

Turgot. Voy. Physiocrates et 157,
200.

Tutelle, 367-368.
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Voltaire, 3, 25-26, 157,

Young (Arthur), 58-60, 69, 242.
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. 183, ligne 10, S

. 190, ligne 8,

. 250, note 3, au lieu de Hourtwitz, lire Hourwitz.

. 300, note 1, au ftew de Conthon, Zire Couthon.

. 331, titre courant, au lieu de chapitre premier,. lire chapitre 1I.

ERCECRCRr L

ERRATA

20, ligne 8, au licu de cruautés, lire craintes.
61, ligne 16, 2

177, ligne 9, . , . .
> au lieu de mancuvriers, lire manouvriers.

870, Yigne Q o liew de prineipe de Ta Tiherts 7ire principede liherts

e Be R

AL

ERRATA ET ADDENDA

. vi, ligne 2, lire des cahiers destinés & &tre portés...

. 20, ligne 13, au lieu de déchéance, lire susl)ensian.

.79, note 6, au liew de 1798, lire 1788,

. 95, note 4. Cette étude a 6t6 publiée depuis I'impression de mon livre dans

la Revue historigue (juillet, nov. 1898).

. 118, ligne 11, aw lieu de I'un, lire I'un des deux.
. 143, note 2, au liew de Fieulens, lire Feuleins.
. 160, note 1, aw liew de ibid., lire Le Vayer.

166. Le 2 novembre 1789, les biens ecclésiastiques sont mis & la disposition
de 1a nation. 3 la charoe de ponrvoir d’une maniére convenable aux
frais du culte, & Pentretien de ses ministres et au soulagement des
pauvres. 568 voix pour, 346 contre, 40 voix nulles, soit une majorité
de 222 voix sur 914 voix qui comptent (Journal des Débats, tore 1V,
p. 5).

. 175, ligne 1. Le décret du 3 novembre 1790, art. 14, porte sur Pévaluation

ou lestimation du lot. Ce décret (art. 19) laisse subsister lart. 6
du décret du 14 mai : « Les enchéres seront en méme temps ouvertes
sur lensemble ou sur les parties de Pobjet compris en une seule et
méme estimation; et si, au moment de l'adjudication définitive, la
somme des enchéres partielles égale I'enchére faite sur la masse, les
Dbiens seront de préférence adjugés divisément. » 11 semble done
que Ton soit toujours le 3 novembre aussi disposé que le 14 mai 1790
a favoriser la division des biens nationaux. Mais rien de semblable
al'art. 14 du décret du 3 novembre ne se trouve dans le décret du
14 mai; de plus et surtout, il faut savoir comment ces deux articles
doivent s’entendre et se combiner; et ¢’est ce qu’explique I'Assemblée
elle-méme dans le grand décres en forme d’instruction du 3=10 juil-
let 1791 (Duverg., 111, 86 et 87), qui nous donne I'explication de toute
cette législation si complexe. « L’avantage accordé aux enchérisseurs
partiels n’est pas le droit d'abuser des bienfaits de la nation, mais
seulement celui d’obtenir la préférence sur les enchérisseurs pour la
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totalité, mais & égalité parfaite, et pour.le montant des offres et pour

o streté des paiements. » — « L’adjudication est encore nécessaire-
ment une, indivisible; les enchérisseurs partiels n’ont ensemble
quun seul et méme titre... » Toute cette instruction, d’ailleurs, est

3 lire. Ce qui en résulte, & mon avis, c’est que la division n’est pas
Tavorisée autant que I'Assemblée veut bien le dire dans le préambule
du § 1L

. 175, ligne 23, au lew de elle, lire la Législative.
. 201, ligne 14. En intervenant dans la discussion de la loi sur les mines,

Mirabeau voulait surtout favoriser La Marck, son créancier et son
ami.

. 212, ligne 20, lire les bestiaux qu'il a regus; ala fin du bail...
. 218, ligne 25, au liew de Yinégalité, lire 'égalité.

233, note 5, au liew de domaine, lfre douaire.

. 241, ligne 19, au lieu de rivaux, lire ruraus.
249, ligne 8, au liew de trois millions, lire quinze cent mille.

253, ligne 10, au lieu de tous les ecclésiastiques, lire presque tous..

. 353, ligne 5, au lieu deles trois quarts, lire le quart.

432, Au mot conjoint survivant, ajoutez 299.

. 438, Avant livre premier, gjoutez Premiére partie (1789-1795),



