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Hovorna.

In memoriam.
(Dva priklady, jak mozno dle potfeby méniti své pravni presvédcent.)

1881.

»NeijvyssSim rozhodnutim ze dne
11. dubna t. r. (1881) racilo jeho
c. a k. Apost. Velicenstvo nejmi-
lostivéii schvaliti, aby byla uni-

versita Karlo - Ferdinandova v
Praze rozdélena ve dvé univer-
Sityeeas

Aby tomuto NejvyS§simu rozka-
zu bylo vyhovéno, bylo nutno
predevsim zjistiti, pokud je k 1-
stavnimu projednani tohoto pred-
métu tfeba spoluptisobeni zéako-
nodarstvi. Vlada zaujala v tomto
sméru stanovisko, Ze ku zfi-
zeni university, jakoz i ku
kazdé preméné university, pokud
pohybuji se v ramci platnych za-
kontit a stavi dotéeny wvyucovaci
tstav pod platné pravo, neni
tfeba vydant zakona: V
talee ven t o e paltT-e ni
dluZzno spatfovati toliko
Akl S PInAVY 2 #0 Do LAl Vs
ucovani amize tudiz by-
ti opatileni to vydano a
provedeno ceston narti-
zovaci. Tento nazor spociva
na vSeobecnych zasadach a zvyk-
zeni jinych universit... a vlada
setrvarvei tez nevti na sta-
noviskn, jez- Za sSpravne
nznala

(Zmotivi k vldadni pfed-
loze o rozdéleni prazské
university.)

I

1916.

»Dle Su 11. (lit. i) statniho za-
kladniho zakona ze dne 21. pros.
1867 €1 141 % 7 mle st kiisz i
zeni nmiv.ensityv treha vy-
dani fiSského zakona.

Ponévadz pristusného zdkona
neni, nastava otazka, zda nadace
zustavitelem zamysSlena pro pri-
pad budouciho vydani zakona s
naznac¢enym obsahem minze byti
prijata, pro pripad tedy, ktery to-
ho ¢asu ani ohledné otazky, z d a-
li nastane, ani doby, kdy nasta-
ne, nizadnym zpuisobem neni ur-
¢en, ba ani urcitelny. Dle shora
vyloZzeného lze tedy o nadaci,
k jejiz proveditelnosti
jest tfeba zakona, o némZ
toho Casu jest zcela nejisto, zda-li
vibec kk nému doijde, ... jen fici,
Ze obsahuje néco pravné
nemozného.«

(Z rozhodnuti minister-
stva lowltosasvysncomani
jiimZ byla zamitnuta uni-
versitni nadace arcibis-
kupa Kohna.)
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1868.

»Nemohu souhlasiti s amende-
mentem »se svolenim zastupitel-
stva oné zemé, v némz se zrizu-
ii«, ponévadZ jest jednak zbytec-
né, jednak dle mého ponéti i ne-
pripustné. -Zbyteéné proto, 7Ze
dle celého tenoru Su 9.
jest vy Foncenadieaz'dapos
chybnost, Ze by vlada kdy

mohla dospéti k tomu, aby histo-

rické hranice krdlovstvi a zemi
zastirala a pod firmou opatfovani
tkolti mistodrzitelstvi v druhé in-
stanci zrizovala nové obvody mi-
stodrZitelské, jimiZ by zemé
SanEye TozdielioN 2y byl
v itedinio t M1 v é o by od iy
spravni Pravi se v Su 9.
»k usnadnéni urednich pracic, te-
dy zajisté ne proto, aby
provincie byly poiiticky
déleny... Pravi se dile: »Kdyz
tohc wvyzaduji zvlastni poméryx.
NuzZe, jaké to isou zv!astni po-
meéry, to zda se byti s dostatek
jasné .. Na zadny zpusob nelze
v8ak ani dle tendence Su 9., ani
dle podstaty véci rozuméti vy-
razu »zvlastni poméry« tak,
By proti, prami- Korunnit
Zzeme, proti votu zemsk e-
hio zastupitelstva a,. jak
opakuji, proti votu ri§ského za-
stupitelstva, zodpoveédnym
ministerstvem podobna
i e.praitiedss: v Lospia’t e -
(»Zerstérungsmassregeln«) p r o-
ti historickym hranicim
zemi mohla byti podnik-
nuta.x«

(Z f ecirm
vioposlane
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1918.

»NazdkladéSu9.zakona
ze dne 19. kvétna 1868 C. 44.
I. z. naiizuje se toto:

% 1.V krdlovstvi Ceském zfi-
zuje se ministrem vnitra dvanact
mimo sidlo mistedrzitelstvi trvale
ustancvenych uiednikilt a poveéruii
se obstaravanim mistodrzitel-
skych zdleZitosti jménem misto-
drzitele; jmenuii se v tomto svém

sluzebnim poslani »kraisti heit-
manéx.
(Z Sn astdizeni i n-#sst-ria

VeIl 6 A B LS 0 G T ISES,E
sicastnénymiministry
zee d e 1095 ls et na 1918 e tl7b:
s Sz ahy a das seckira s
ské viady v Cechéach.)

»Prenesenim velké Casti misto-
drzitelskych agend na krajské
hejtmany md byti ve shodé s
mySlenkou Su 9. zdkona
ze dne 19, kvétna 1868 C. 44.
a7 s

Krajské zfizeni v krdlovstvi Ce-
ském, jez se témito mnarizenimi
zavadi, jevi se v podstaté jako
prvni krok, iimzZ uvnitit me-
gl kteréisoirdiany marti-
zovacimoci vliady, ma byti
ujasnéno a ozdraveéno . . .«

(Z vladniho komuniké,
uvereinéného dne 21. kvétna 1918
ve »Wicener Abendpost.«) W.





