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Od prvniho vydani uplynulo 18 let, Zatim se v roce 1918 Rakousko-
Uhersko rozpadlo; jeho vojenské trestni pravo hmotné zlistalo nadale
v platnosti kromé Rakouska a Madarska i v Ceskoslovensku, alc
v kazdém 2z téchto stati bylo ménéno. Nejvétsi zmena se stala v Ra-
kousku; tam bylo od 1. fijna 1920 zruseno vojenské soudnictvi, pii Cemz
byl vojensky trestni zikon z r. 1855 zrusen a jeho hlavni odchylky od
frestniho priva obecného priddny k obecnému trestnimu zdkonu z r. 1832
iako dodatek (§ 533 az 684).

Lelewer popisuje v druhém vydani vojenské trestni pravo rakouské
sepubliky a4 viima sj pravniho stavuy Ceskoslovenského a madarského
jen mimochodem: za to viak judikaturou Eeskoslovenského nejvyssiho
-vojenského soudu obird se podrobnéji a hledi z ni t&ziti — podobné
dako z fiSskonémecké judikatury — pro pravni stav rakousky.

Systematicky je kniha usporddana stejné jako prvni vydani. Pryvn{
-fvSeobecnou) &dst nechal autor co mozna bez zmény a jen ji prizpi-
sobil novému pravaimu stavu; za to v druhé casti (zvlastni) pripojil
mnoho nového a leckde nevahal vystoupiti proti svym dFivéjsim na-
zorim. Pro usnadnéni orientace je na konci kniny tabulka, v niZ je ¢i-
slovani paragrafit nového rakouského dodatku k obeenému trestnimu
zdkonu srovnino se starym cislovanim  vojenského trestniho  zakona
Z F.-1855, .

Styl je — tak jako v jinych spisech tohoto autorp — jasny, pri-
hledny a pfesny; vyklady o novych vojenskych institucich rakouskych
«tfunkee divérnikii, ochrana politickych prav vojakil) jsou zajimaveé,

Knihu lze doporuditi i nagim pravnikiim, nebot mnohé vyvody auto-
Fovy- maji pfi podobnosti pravni tpravy platnost i pro nase pomeéry.

I.epsik.

Mezinarodni pravo.

Prof. Anzilotti Dionisio, €0 r slo FdI A e tiol o diten i aialion
‘Rale. Roma 1923 a nasl. Str. dosud 310.

Moderni internacionalisticka $kola italska odklani se radikdlné od
prirozenoprivnich tendenci a pod ziejmym vlivem némeckého positi-
vismu vazné usiluje o ohrani¢eni priava mezinarodniho od ethicko-poli-
tickych postulati, které ztéZuji pozndvani toho pra ‘a4, jez skutecné plati
Nejvyznacnéjsim piedstavitelem moderni italské positivistické skoly je
HPionisio Anzilotti, profeSor na ‘universits v Rimé a ¢&len- Stalého
‘_mezinérodniho soudniho dvora v Haagu. Jiz pred svétovou valkou upo-
zornil na sebe fadou monografii, vénovanych pravu meziniarodnimua a
?c)ukr()n}ému pravu mezinirodnimu, jakoz i samostatnym - systémem
}\I'E;lv:l ‘mezinarodniho, ktery od r. 1923 vydava v druhém vydani.
Frebaze dilo neni dosud ukonceno, jsouc vydaviano po arSich, prece
obsahuje jiz  vyklad zakladnich probléma  prava mezindrodniho,
‘totiz  vyklad ‘o pojmu a povaze ‘prdva -mezinarodniho, ‘o sub-
jektech a -organech mezinirodnich, o pravnich skutecnostech,
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v tom zejména o mezinarodnich aktech, a to dovolenych i nedovole-
aych. Pravé z jeho vykladit o mezinirodnich aktech lze se poutiti o slo-
zitosti a rozmanitosti téch skuteCnosti, jez jsou shrnoviny pod pojem
mezinarodniho aktu.

Kniha Anzilottiova dosla znaéné pozornosti v celém svété,
zvldsté pak v Némecku, ponévadz ndlezitou mérou respektuje némeckou
literaturu, zaslouZzilou o upevnéni pravniho positivismu ve védé prava
mezinarodniho, Také pro nafi pravni kulturu neni Anzilottiova
kniha bez vyznamu, ponévadz Anzilotti dovede s bystrosti sobé
vlastni proniknouti ty neislozitéj§i problémy, prihlizeje kriticky k pra-
cim jinych internacionalisti, Kniha ma sice podtitul: Predndsky ko-
nané na rimské université ve Skolnim roce 1922—=23, ale z jejino ob-
sahu je zfejmo, ze jest urCena v neposledni fadé i odbornikiim i mez:-
narodni praxi. Také c¢lenstvi autorovo v Stalém mezindrodnim soud-
nim dvoru v Haagu jest urCitym divodem, aby se jeho praci i u nas
veénovala zaslouzena pozornost.

Sviiy systém prdva mezinarodniho zahajuje Anzilo it : struc-
n¥m ndstinem historie i literatury prava mezinarodnilio. Do‘yka se
tu hued na pocatku premény, jaké nastala v poslednich letech v pé-
sténi prava mezindrodniho v souvislosti s poznanim vlastni povahy
pravnich norem. Odmitd plichténi prdva mezinidrodniho s pravem pfi-
rozenym a spravné zdéraziuje, Ze je &initi rozdil mezi prdvem posi-
tivnim a pravem piirozenym, které je mu souhrnem zasad nebo po-
Zadaykn 1dedlnich. O jejich poméru se vyslovuje takto: zavaznost prav-
nicn norem je nezavisla na vétsi nebo mensi shodé se zasadami spra-
vedlnosti, a tyto neztrdceji niceho na své idedlni hodnoté, neodpo-
vida-li jim positivni prdavo (str. 12). Predmétem pravni védy mitze byti
ien prdvo positivni; jejim ukolem je nejdrive zjistiti a vyloziti platné
normy uvadénim jich do logického systému. V druhé fadé prispivid
pravni véda za soucinnosti jinakych disciplin ke kritice platného prava
a pripravé budoucich reforem. Anzilotti uzndva, ze tyto methodicke
samozrejmosti narazeji na velké nesndze v pravu mezinarodnim. Aby
i tu dosly patricného uplatnéni, o to se snazi moderni internaciona-
listickda doktrina, kterd ma své vyznamaé predstavitele zejména v Né-
mecku a v Italii. 4

Po téchto methodologickych poznamkdcn prechazi autor k pojmu
prava mezindrodniho. Za nejdiulezitéjsi soucast prava mezindrodniho
pokladd mezinarodni smlouvy, jejichz zdvaznost mu plyne ze zasady:
pacta sunt servanda. Tato zasada je dle ného poslednim prin-
cipem prdva, jeho formalnim kriteriem. VSechny normy a pouze normy,
Které se daji uvadéti na posledni princip prava jakoZto na nezbytny
pramen jejich zavaznosti, patii k positivnimu prdvu, v naSem pfipadé
I positivnimu pravu mezindrodnimu. Od vnitrostatnich pravnich norem
lisi Anzilotti normy priava mezinirodniho vzhledem k jejich
vzniku, povaze i ucinnosti. Formaci prava mezinidrodniho pokladd vsim
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pravem za nehotovou a nedokonalou. Federalni svétovy stat je mu
koncem prdava mezindrodniho, jezto takové je mozné toliko mezi sobé
rovoymi staty. Spolecnost ndrodu neni dle toho zZadnym pietvorenim
dosavadnich mezistatnich vztahd.

Pokud jde o pomér prava mezindrodniho k vnitrostatnimu, stavi
se autor na stanovisko dualistické konstrukce, jejiz zakladni myslenkou
je koordinace obou pravnich rdda. Dle toho platnost mezinarodnich
norem, jakoz i jejich trvdni jsou podminény pravem mezinarodnim,
norem pak vnitrostatnich vnitrostdtnim prdvnim fadem. Pfi rozporu
tohoto prdvniho fadu s pravem mezinirodnim je vnitrostatni normy
vyklddati tak, aby nedoSlo k poruseni mezinarodnich povinnosti. Jde
tu o znamé interpretacni pravidlo,

Znacnou pozornost vénuje Anzilotti pramentim prava mezi-
narodniho, Jednati se tu mtze jen o prameny ve smyslu formalnim.
Sem patfi mezindrodni smlouvy a obycejové pravo. Otdzku zavaznosti
smluv resi autor zcela s hlediska normativniho a formuluje ji takto:
pro¢ maji byti mezinadrodni smlouvy dodrzovany? Na to odpovida:
povinnost takova vyplyva z posledni a nejvyssi pravni normy, jez zni:
pacta sunt servanda. Je to hypothesa neboli postulat, ktery ie
nedokazatelny. Pravo obycejové vyriistd z urCitych skuteCnosti. Autor
se priklonuje k theorii smluvni, ktera v obyfejovém prdvu spatruje
smlouvu mléky sjednanou. Zavaznost obycejového prava odvozuje
rovnéz ze zadkladni nomy: pacta sunt servanda. Obycejove
pravo predchéazi historicky smluvni pravo mezindrodni a méd 1 dnes
velikou dilezitost, ponévadz zakladni principy préava mezinidrodnihc
maji stale formu obycejového prava. Mezindrodnimi smlouvami jest
upraveno pravo mezinirodni v omezené mife. Anzilotti se wvsak
ohrazuje proti minéni, ze pravo mezindrodni je v podstaté pravem oby-
cejovym; ve skutecnosti je jiz znaCnad ¢ast prava mezinidrodniho regu-
lovana mezinidrodnimi smlouvami. Skuteénosti, z nichz vznikd obyce-
jové pravo, museji byti mezinirodnimi akty. N4&5 autor si vSima
1 otazky kodifikace prdva mezindrodniho a zaznamenava vyznacCnéjsi
pokusy, jez v tom sméru byly ucinény.

Zvl45tni pojednani vénuje autor mezim platnosti mezinarodnich
pravnich norem. Pravo mezinirodni déli na obecné a partikularni
K pravu partikuldrnimu patfi zejména americké pravo mezinarodni.
Jednota /veskerych mezinarodnich pravnich norem jest autoru dana za-
kiadni prdvni normou: pacta sunt servanda. Obecné privo me-
zinarodni je vyluéné pravem obycejovym. Prdvo mezinarodni pak
jako takové je pravem podstatné partikulirnim. Pokud jde o casové
meze platnosti prava mezinirodniho, spravné vytykd Anzilotts:,
ie co do derogovatelnosti maji mezindrodni smlouvy a obycejové prave
stejnou normativni silu. Vzhledem k zavaznosti norem byva &inén roz-
dil mezi normami donucujicimi a dispositivnimi, kterézto rozliSovani
se dobfe pro pravo mezinarodni nehodi, ponévadZ subjekty prava me-
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zindrodniho jsou téz subjekty normotvornymi. Staty maji proto roz-
siahlou moznost méniti, pokud se tyce derogovati platnému pravu,

Velice cenné jsou vyklady, vénované interpretaci a aplikaci mezi-
ndarodnich pravnich norem. Autor vychézi z vseobecné uznané zasady,
Zze pravo obycCejové je postaveno na roveil mezindrodnim smlouvam,,
takze po vzajemny pomér vsech norem prava mezinarodniho plati zd-
sada: lex posterior derogat priori Pokud jde o pomér
prava obecného a partikularniho, plati paroemie: in toto iure-
genus per speciem derogatur. Tato zasada je ztélesnéna
v ¢l. 38 statutu Stalého mezinarodniho soudniho dvora.

Po téchto Gvodnich vykladech pristupuje autor k vSeobecné theorii
mezinarodnich vztahti. Nejprve se obird mezindrodnimi subjekty. Ant
tady neopousti linii, kterou hned v tvodé byl zaujal. Proto si klade
ihned otdzku, co to je pravni subjekt. Pod vlivem normativni theorie
je mu subjekt destinatafem prdvnich norem a nikoli prirodnim pro-
duktem. Tim je zfetelné vyznacen rozdil mezi clovékem nebo fysickymai
bytostmi a osobou v pravnim slova smyslu. Souhlasime s autorem,
kdyz prohlaSuje, ze stdty nejsou jedinymi subjekty prdva mezinarod-
niho. Opacny nazor nevychazi z positivniho pravnino materialu, nybrz
z pojmu statu, vytvofeného mimo ramec prdva mezinarodniho, a pri-
suzuje mezinarodni subjektivitu tém ftvartim, na néz se hodi pojem
statu. Ndrodové nejsou subjekty prdva mezinarodniho, nybrz staty.
Vedle statt jsou arci jesté jiné subjekty. Jednotlivi statni prislusnici
mezindrodni subjektivity nemaji. Totéz plati o statnich orgénech. Pri
zkoumdni mezinarodni subjektivity Svaté Stolice hledi autor spravné
k tomu, zda konkordaty jsou zakotveny v pravu mezindrodnim cili
pic. Pripadné vyzvedava tu skutednost, ze konkordaty jsou svou pravai
povahou rovny mezinarodnim smlouvdm. Z toho dedukuje, ze cirkev
katolickd jako takova, jejimz nejvySsim orgdnem je Svata Stolice, je
mezindrodnim subjektem, s ¢imZ lze zasadné souhlasiti, nechceme-li do
prdva mezinarodniho zandSeti néjaké politické postuldty. Kromé téchto
mezinarodnich subjektd prichazeji v tvahu i mezinarodni svazy statd,
k nimz patfi i Spolecnost naroda.

Problému vzniku i zdniku mezinarodnich osob dotkl se nas autor
dosti obsirné. Prdvni osobnost mu vznikd okamzikem, kdy se urcity
sociologicky fitvar stdva destinatdfem neboli adresitem norem. Jezto
pak mezindrodni normy se tvori cestou smluv, podind se existence me-
zinarodnich subjektti okamzikem, v némz dochazi k prvni smlouvé.
Volni akt je tudiZ zikladem mezinarodnich prévnich vztahfi. Tomuto
volnimu aktu se fikd uznani (riconoscimento). Anzilotti méi za to,
ze uznani jest aktem dvoustrannym a konstitutivnim. Uvazime-li, ze
stdt ma i pfed svym uzninim mezindrodni subjektivitu, nemfiZeme pfi-
kladati uznédni konstitutivni charakter. V souvislosti s uzninim probiri.
autor jednotlivé druhy uzndni, jaké znd mezinarodni praxe, a zmm
fiuje se mimo jiné téZ o uznidni Cechosloviki za svétové valky.

Sbornik véd pravnich a stotnich XXVIL. 4. 30
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Ohledné pravnich kvalifikaci subjekttt prdva mezinarodniho uvé-
domuje si zvlastni strukturu mezinirodniho spoleCenstvi a zazname-
navd jednotlivé formy svazli stdti a zvldste Spoleénost narodi, jakoz
4 staty odvislé a chrédnéné, pokud se tye i neutralisované,

V samostatny oddii jsou shrnuty vyklady o orgdnech. Tyto déit
na organy individuelni a kolektivni. V tomto oddilu si autor v§ima
pravniho postaveni hlavy statni, ministra zahraniénich véci, diploma-
tickych a konsularnich zastupcil, agentft a komisaf, kombatanti &
vojenskych velitelit v dobé miru, kterézto viechny organy cita k or-
ganim individuelnim. Ke kolektivnim Fadi zvla§té Spolecnost narodi,
organy zfizené k smirnému feseni mezinarodnich spord, ficni komise,
komise finanéni, Gfady mezindrodnich unii a pod.

Dosud vysla &ast druhého svazku Anzilottiova dila obira
se pravnimi skutecnostmi, a to vyvolanymi ptirodou, udalostmi indi-
viduelniho zivota a dovolenymi i nedovolenymi ciny jednotlivych stath.
Jde tu o zvladnuti velké latky, ktera spada pod pojem mezinirodni
skuteénosti a mezinarodniho aktu. Z An zilottiova rozboru vsech
paléivych problémi, jez byly kdy vyvoldny volni manifestaci stati
v mezinarodnim zivoté, lze se dostatecné pouditi v vyznamu mezinarod-
aiho aktu jednak pro strukturu prava mezinarodniho, jednak pro me-
-zinarodni praxi viibec. Rozsah pak, v jakém pojednava nas autor o me-
zinarodnim aktu, nas nuti k tomu, abychom: jen struéné naznaciii
obsah jeho hluboce zaloZenych vykladfi, které prihlizeji jako i v diivéj-
Sich castech jeho prace k pravné-filosofické literatufe, zejména pak
k literatufe sméru normativniho.

Nejdiive poddvd obecnou theorii volniho projevu stdttt v mezi-
narodnich stycich. Na to probira jednostranné akty: notifikaci, uznani,
protest, vzdani se. Obsirné je, pojednano ‘o aktech dvoustrannlyci.
Autor ve shodé s némeckou theorii ¢ini rozdil mezi obycejnymi smlou-
vami a pravotvornymi neboli kolektivnimi. Blize pak zkouma podstatné
nileZitosti mezinarodnich smluv, ato po strance subjektivni i objektivni.
Specielné se obira otazkou, kdo je vylucneé opravnén uzavirati mezinarodni
smlouvy. O formé mezinarodnich smluv neni specielnich predpisii. Pro-
biraje otazku platnosti mezinirodnich smluv, dotyka se autor spory,
ktery vyvolalo ustanoveni ¢l. 18 Paktu o Spoleénosti narodfi, v némz
se pravi toto: Vsechny mezinarodni smlouvy a zavazky, které priste
budou sjednany clenem Spoleénosti, musi byti ihned zapsany ufadem
tajemnickym a jim uvefejnény co mozno nejdrive. Zadna =z téchto
mezinarodnich smluv nebo zavazki nebude zavazna, dokud nebude za-
psana. — Spor se tyka poméru -atifikace a registrace smluv. V debate,
ltera se rozvinula v prvnim zasedani Shromazdéni Spoleénosti narodit
sastaval Tittoni, Ze smlouva je zavaznou pro smluvni strany rati-
fikaci, avSsak nemfize byti uplatiovana v poméru k Spole¢nosti nez po
registraci, Pro tento vyklad se vyslovuje i Anziolotti, jeZzto jim se
pod ¢l.-18 Paktu subsumuji i ty smlouvy, jez sjednd clen Spolecnosti
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s nedlenem. S timto vykladem bude lze souhlasiti. Také platnosti me-
zindrodnich smluv vénuje autor dostateCnou pozornost, nevyhybaje se
zadnému problému. Dotyka se i wvlivn valky na platnost smluv.

Zajimavé jsou téz vyklady o nedovolenych cinech, které latku
plné vycerpavaji. I Anzilotti pokladd za bezpcénou normu, dle niz
se stdtu pficitaji nedovolené ciny jeho organi, i kdyz prekro¢i mezi-
narodni kompetenci. Mezinarodni bezpravi formuluje jako nedodrzeni
mezinarodnino zavazku. Stdt je pouze povinen uciniti vhodna opatreni,_
aby k mezinarodnimu bezprdvi nedoslo, pokud se tyce vinnika potres-
tati. Zvldsté si klade autor otdzku,, zda rudeni statu za Skodu je sub-
jektivni nebo objektivni. Panujici minéni md za to, Zze podminkou od-
poveédnosti stadtu je zavinéni. Dosud vysla ¢ast knihy jest ukoncena
pojednanim o pravnich nasledcich nedovolenych cinti, jmenovité o nd-
hradé Skody.

Struéné jsme vytkli podstatny obsah knihy, kterd uplatnuje ve
véde prava mezinarodniho moderni methodu i moderni hlediska. A n-
zilotti uplatnil v ni svého kritického duchd mérou opravdu vrcho-
vatou, a proto jeho kniha je mimotradnym obohacenim svétové litera-
tury prdva mezinarodniho. V knize je zpracovan bohaty materidl, lite-
rarné dobre dolozeny, takze v tomto sméru prokize kniha cenné sluzby
i mezindrodni praxi. Autor se sice nedopracoval k prdvnimu monismu,.
ale tomuto poskytl mnoho podnéta k dalsi kritické i1 konstruktivni
praci. Pro nasi prdvni védu nemtize ztstati Anzilottiova kniha
lhostejnou, ponévadz je vymluvnym dikazem, ze véda prdva mezina-
rodniho a pravni filosofie museji v zajmu zdokonaleni mezinarodni
organisace 1 v zajmu lepsiho pravniho poznéﬁi spoluptisobiti.

Dr. Bohumil Kucera.
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1927 (Bensneimer), str. 362. Prvni vydani Bailova struéného vyliceni
systemu némeckého prdva berniho vySlo v srpnu 1920, Ctvrté vydani
prepracované dle zmén nastalych, stalo se tohoto roku — v dohé tedy
pomérné kratké a jest nejlepsim dokladem zdjmu pro predmét. Pravo
berni jakozto celek dostalo v Némecku svfij prakticko-védecky zdklad
fisskym tadem o davkach z r. 1920 (Reichsabgabenordnung) a od té
doby obrétila, k nému SirS§i pozornosti i teorie, jez zabyvala se drive
jen jednotlivymi <¢astmi neb jen vSeobecnymi teoretickymi zaklady
(Otto Mayer, Fleiner), Préace Ballova byla z prvnich. System Ballav-
neni obsahly, ale dobfe usporadany. Po prehledném vyliceni zdsad vSe-
obecné césti financi védy (v niz pojat zejména ndzorny obraz teorii
o presunuti) a bernich systemt ve Francii, Anglii a Spojenych Statech
Severni Ameriky (1—s58) uvedena ¢ast vSeobecnd v podstaté dle
zasad a systemu, jez prijal Reichsabgabenordnung (63—=224) a ¢ast
zvlas§tni, uvadéjici jednotlivé dané risské a dané pruské a cbecni..
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Ball Kurt, Einfiihrung





