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jak se ma v budoucnosti jmenovati PUS. rozsifeny o ¢innost postovna
sporitelny.

Nedostatek smének piisobi i jinak nepfiznivé. Zejména se pocifuje-
pri potfebé kratkodobého ulozeni kapitdlu.- Misto smének se pouzivé:
hojné devis a statnich kratkodobyca papirfi, které jsou proto oblibeny a.
jichZz stahovdni statni spravou neni sledovano s takovym enthusiasmem,.
jaky se s hlediska stdtnich financi projevuje v dennim tisku. Nedostatek
smének tkvi v tom, Ze obchod tplné si odvykl pouzivati smének a na--
prosto odmita je vydavati. Bude trvati hodné dlouho, nez se tato zvyklost-
zase uchyti, nebot prozatim se obchodnik bez sménky obejde a nevidi
z4dné zvlastni vyhody v tom, kdyby ji pouzival.

Ze se pouzivd jako kratkodobych penéz vedle devis také kratkodo-
bych statnich papirti, vedlo k tomu, ze tlirokovd mira stdtnich papirt
nabyla mimofadného vyznamu. Vynosnost statnich papirit danid jejich
ztiroCenim a kursem jsou skoro bezpecnéjsim méritkem pro hodnocenn
kapacity penézniho trhu nez oficielni tirokova mira. Vysvétleni jiz bylo-
uvedeno a jest samozfejmé: vynos statnich papirt je objektivni skutec-
nosti, nebot na Grok ze stitnich papirt mozno uloziti penize a jejich.
vynosnost jest vysledl\em nabidky a poptavky. Naploti tomu oficieln®
sazba je vice méné abstraktni vzor, polozeny penéznimu trhu, ktery viak
nemd bezprostfedniho spojeni s penéznim trhem a proto téz nemd moz-
nosti, aby tendence, kterou ma vyjadfovati, nabyla konkrétnich forem.
Struéné fedeno: u oficielni sazby neni donucujicich hospodatrskyca du-
vodil, aby se ji trh musil fiditi. Oficielni sazba neni vysledkem nabidky
a poptavky, nebot za ni nedd se nabizeti, stoji nad nabidkou a poptavkon,.

je pro né napomenutim, ale ne dtivodem. Dr. Lepaft.
Novy sméneény zdkon. Rocnik 1028 Sb. z. a n. uveden jest zakonem:
nad jiné dfleZitym — jest to zdkon sménecny ze dne 13. prosince 1927.

Az nabude dne 10. dubna 1928 Gi¢innosti, zanikne tim po 78 létech platnost
vSeobecného sménecného rddu z r. 1850, jehoz sto ¢ldnkfé bylo po tak:
dlouhou dobu se zménami jen nedetnymi pramenem naSeho sménecného.
pr;’wa Zékon nov)'r pi‘eruéujici formdlni souvislost se zakonem dos‘:nad-
jeho nebyla jako v mech pripadech reforma starého prava nybrz v prvé-
fadé unifikace pravniho rddu rakouského a uherského a zjednani auten-
tického textu Ceského. Proto pozorujeme, zZe sménecny zdkon v nejvétsk
své Casti neprinas$i materielnich zmén, nybrz prejima predpisy sménec-
ného radu. Ziastala tedy materielné zachovana souvislost g dosavadnimu
pravnim tfadem a vysledky, k nimz dospéla véda i prakse budou moci
byti zuzitkovany i za platnosti zdkona nynéjsSiho. Nehledime-1i ke zmé-
nam podruznéj$im neb pouze stylistickym, nastala zména v podstaté jen,.
pokud se jednad o vyznam slibu trokového, rukojemstvi a ndlezitosti:
neb 0cinkfi podpistt vadnych neb podpisfi zdstupcim. Jest zajisté nej-
lep$im dokladem vynikajici hodnoty sménecného tadu, Ze po 78 letech,.
za zménénych pomérti statopravnich i hospoddaiskych, nepocitovala se
potieba, odchyliti se podstatné od zisad fAdem tim vytcenych. Ponechd-
vajice si rozbor nového zdkona na dobu pozdéjsi, chtéli jsme zde véno--
vati pouze kratkou vzpominku zédkonu, jenz déle nez kterykoli jiny odo-
laval zménam a jenz pro dokonalost formulace, presnost a strucnost byl
nad jiné zpfisobily, aby se na ném bystfil prdvnicky dfvtip nékolika:

LITERATURA.

Dr. Rudolf Rauscher, Usmrceni €lovéka v Ceském pravu zemském.
— Bratislava, pravnicka fakulta, 1927, 8% str. 88. (Knihovna prév. fakulty-
sv. 18). — Déjindm ceského prava trestniho piibyl novy spis, prace
Rauschrova, jez znac¢i nejen roznojnéni nasi stale chudiéké literatury hi-
storicko-trestnéprdvni, nybrz jest i podstatnym reSenim otazky i v plat—
nych pravnich tadech velmi dilezité, totiz usmrceni clovéka, Autox
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ukazuje, jak po;em usmrceni se vyvijel (§ 1. studie Rauschrovy) a jak
z jednoho pojmu souborného, z usmrceni, pomalu se dospiva k liSeni na
pojmy dva, Nejde tu vSak o vyvoj soudasny ve vsech pravech v zemi
platnych, protoze v tomto rozliSovdni predchizi pravo méstské pravu
zemskému, kde mordem se oznacuje loupezna vrazda, vrazdou pak vrazda
prosta. Skoro by ldkalo, aby autor bliZe nim rozvedl to, na¢ jen néko-
lika slovy poukazal ze totiz toto liSeni neni ptivodu domiciho, nybrz ci-
ziho, rec1povaneno Radi proto vitdme autorfiv rozbor tumyslu vrazed-
neho kterym jasné ukdze, jak pomérné labilni byla formulace usmrceni
a pak teprve recepce dala ji pevny styl, ovSem za cenu ptvodnosti doma-
ciho prava (srov. str. 9. a 14). Autorova volba moderniho pojmu usmrcent
pro souhrnny pojem stary ukdzala se tu zcela na svém misté. Podobné
vzestupna linie pojmu usmrceni dosvédéena je jasné i autorovou analy-
sou odpovédnosti (§ 2.), kde jest zcela spravné poukazéno, jak zcela od-
lisné bon rozumeéno odpovednost1 dfive a dnes. I v téchto ptipadech
bylo by jisté vitano zjistiti, jakymi cestami postupovala kolektivni zod-
povédnost k nahrazeni zodpovédnosti pravnické osoby ve smyslu fimsko-
pravnim. Jako zvl4stni pfipady v historii trestného prava se ndm jevi
pripady vylouceni trestnosti. ]e to KUS vyvoje nutné obrany, ale vedle
toho sem spndan i pripady jiné, zejména postaveni mimo mir zemsky
a pod.

V dalsi ¢ast knihy zaradil autor ndsledky usmrceni clovéka, zvldsté
pokud jde o krevni mstu (§ 4.), kterouzto otazku probird kniha Rau-
scherova znovu a sounrnné a podobné jest tak tomu pfi odkladu (§ 5.),
t. j. ndhrady za usmrceni clovéka (nikoliv vsak ndhrady ve smyslu sou-
kromopravnim) a dale smlouvy za usmrceni clovéka. Konecné vénovzﬂ
autor pozornost strance procesualm (§ 8. stihani usmrceni clovéka) 4
poenologlcke (§ 7. trest smrti vézeni a jiné tresty). Obé tyto kapltoly
jsou vlastné soudasti vypsani vyvoje naSeho procesu a nasi poenologie,
na niz marné dosud cekame a le asi také se nedockame, dokud nebudon
zpracovany jednotlivé useky jeji jak casové, tak i vécné.

Kniha Rauscherova je tedy cennym puSpevkem do nasi llteratmy
pravnické a bude jisté tfeba, aby podnéty jeji byly zpracovany do vSech
detaila. (0:: 1%

Dr. Jindfich Barvif: Ze zlatych hor jilovskych, s doklady o moznosti
nového rozkvétu dolovani na zlato u Jilového. Ndkladem Spolku rodakii
a pfatel mésta Jilovéno a okoli v Praze, 1927, 8, stran 116, s 12 obrazci,
cena 15 K¢, Kniha vsima si nejprve Jllovskych dol@t po strance geolo-
gické, zminuje se o jednotlivych Zilovych pasech a pfechdzi k zlatonos-
nosti, o niz podrobné pojednavay dale obsahuje kniha navrh zfizeni svis-
Iych dolit a seznam mist, na kterych se v r. 1536 u Jilového po zlaté ku-
talo nebo mélo kutati a konecné i mincovni ocenéni zlata jilovského z let
1534 a 1350. Kniha je zajimavd nejen po strance nistorické, ponévadz
podava obraz o vyvoji dolovani na Jilovsku, tedy v ne]b11251m okoli
Prahy, nybrz i svou uvahou o moznosti dolovani po strdnce geologickée
jesté dnes. Jest litovati jen, Ze autor pominul podstatné zminiti se o hi-
storickém vyvoji prdva kutaciho na Jilovsku a ze nepfipojil ivahu o na-
rodohospodatfském vyznamu dolovani, jakoz i o moznosti jeho za dnes-
nich dnti; pak by prace jeho byla byvala tplna; v dne$ni své formé jest
praci gice velmi cennou, le¢ prece jen jednostrannou potud, Ze vSima st
hor jilovskych téméf vylucné s hlediska historického a geologického.

Dr. Jindrich.

Karl Englis: Grundlagen des wirtschaftlichen Denkens. Autori-
sierte Ubertragung von Dr. Emil Saudek. Verlag R. Rohrer, Brinn
1925. 8, cena 30 K¢, str. 165. — Némecky pfeklad EngliSovych »Za-
kladt hospodarského myslenie, jenz vySel v brnénském nakladatelstvi
Rohrerové, stejné jako preklad jeho »Pfirucky narodniho hospodaf-
stvi¢, znamend vyznamnou propagaci ceské produkce védecké v ci-
zim kulturnim svété. Kniha je u nds z origindlu pfili§ dobfe znama,
ne? abychom se u pfilezitosti jejiho prekladu zabyvali znovu meritorné
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jejim obsahem. Spise bude vhodnym dotknouti se v této souvislosti né-
kolika obecnéjsich otazek s knihou a jejim prekladem souvisejicica.

V prvé fadé nabizi se tu paralela s jinou Ceskou knihou ndrodo-
hospodaiskou, kterd pro svoji dobu byla stejné ybahnbrechend« jako
‘(lngs‘kniha Englisova, totiz s Kaizlovou sFinanéni védoue, jez
nasla ve dvornim radovi Meiselovi hned po svém Ceském vydami
(1802) uznalého recensenta, stejné jako ho nasla kniha Englisova
v profesoru Englindrovi, ktery v »Schmollers Jahrbucae (47
Svaz_ek str. 3I1 a n.) upozornil na Ceské »Zaklady« EngliSovy jako n1
vynikajici dilo hospodafsko-nocticke a teoretické. V prvém i drubém
piipadé némecka recense méla za ndsledek preklad knihy do némdiny ;
divame-li se dnes po vice nez Ctvrt stoleti na tspéch knihy Kaizlovy
v odborné literatufe financné védecké, nemiiZeme nez prati podobného
aspéchu knize EngliSové v oboru teorctického narodniho hospodafstvi.
Mluvime-li o Gspéchu a vyznmamu Kaizlovy knihy, nesmime ovSem za-
pomenouti, Ze svoji povést knina si udrzela pres to, ze odborna
literatura nedala se po cestach knihou naznacenych, s vyjimkou snad
finanéné-sociologického sméru Goldscheidova a CéasteCné téz
Schumpetrova (srov. jeho dilko yKrise des Steuerstaats«). Sou-
dime-1i podle nynéjsiho stavu narodohospodaiské teorie némecké a
kritik Englisovy knihy dosud uvetejnénych, z nichz vedle zminéné jiz
Englindrovy uvadime kritiku Ammonovu V druhém vydani jeao
knihy »Objekt und Grundbegriffe der theoretischen
National-OGkonomiece (1927) a Strellerovu v Zeitschrift fur
die gesammte Staatswissenschaft (sv. 82 sedit 2.), Englisovy »Grund-
lagen« budou mit pravdépodobné totéz postaveni v literature, jako
Kaizlova »Finanzwissenschafte: budou hojné citovany jako vyznamné
dilo hospodaiské teorie, ale stéz; dovedou puasobit jako celek na posi-
tivni vivoj této discipliny ve sméru jich obsahem naznaceném., Zminime
se tu o nékterych prekazkach, jez stavi se v cestu positivnimu vlivu
knihy na soucasnou hospodatrskou teorii némeckou a jejim prostied-
nictvim i na svétovou literaturu vibec.

Na prvém misté jsou to prekazky vyplyvajici z tak zvané »psycho-
logie« védecké prace, na niz zpravidla autor musi brati ohled tim, ze
proti svému minéni stavi souvisld minéni ostatnich autorii a vyvraci je.
Netichylna konstruktivai a synteticka linie knihy Englisovy sledujici
v ceskérn originalu znatnou mérou i sretele udebnicové, vylucuje ysak
jak dogmaticko-historicky rozbor prace predchiided, tak uvadéni lite-
rarnich souvislosti v strucné narysovaneé problematice hospodafrské
teorie. Vyslovné na to upozornila autorova predmluva k ceskému vyddni
vyhrazujic si zaroven pro dobu pozd&jsi i praci tohoto zpuisobu. Jest
litovati, ze tato Ceska predmluva, autorem vhodné upravens, nebyla
pojata 1 do némeckého prekladu, jemuz by ziednala v tomto smeéru pri-
Zznivéjsi posici. Svou kostruktivni formou nedonucuji zaklady témeér
nikoho z teoretikfi pfimo k revisi jejich thesi, jez mozno pak obhajiti
proti konstrukcim Englisovym vzdy néjakou digresi ¢i poznamkou;
charakicristickou pro tenlo zplisob jest na priklad citovana recense
Ainmonuva.

Neméné v ccsté proniknuti mySienek v knize obsazenych stoji
{plnd novost jejiho hlediska, v hospodarské teorii dosud neaplikova-
néno, kteryzto osud sdileji prirozené i souvislé partie, jez vysvétluji noe-
tické predpoklady prijatého zpiisobu pozorovani. Struénost knihy na
téchto mistech, vysvétlitelnd v originalu jak zfeteli ucebnicovymi, tak
také okolnosti, ze autor psal predevsim pro prostredi urcité vysoke
ikoly vycnovavané uz od pocdtku v témze zptisobu noetického nazirani,
stava se v némeckém prekladu, jenz piichazi do prostredi vychovéava-
1}ého v zcela odlisném zpiisobu mnazirédni, snad nejvétsim kamenem
firazu, jejZz recensenti pfekrocuji zcela bezradné pouhym registrovanim
a repredukei ndzordt autorovych. (Srov. recensi Ammonovu i Strelle-
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rovu.) Je-li v recensich kmhy vystihovano kantovské vychodlsko noe-
tické, jest vtésndvano ve svij neprospéch do novokantovského sche-
matu skoly badenské, jejiz noetika viivem snad vyznamného narodo-
hospodate Maxe \Webera jest jesté nejvétsi mérou prijimdna hospo-
- darskou teorii némeckou (viz Streller), ackoliv béznou panujici noe-
tikou politické ekonomie zustavd i tu nadile positivisticky realismus
19. stoleti. Bylo-li pak v knize opomenuto vlastni pfesné vymezeni
pojmu teleologie oproti vyznamu ddvanému tomuto vyrazu af
nz Stammlerem, ¢i Stolzmannem nebo Spannem, naro-
dohospoddri to zabyvajicimi se celkem nejvice otazkami noetickymi,
Ize usuzovati z toho na obtize, jez stavi se v cestu primému vlivu knihy
na soucasnou teorii hospodarskou jako celek.

Stejné jako pojmu teleologie i pojmu normativity ne-
bude jisté dost spravné porozumnéno, pies jasné, ale strucné vymezeni
autorovo (str. 38—39) prdvé proto, ze Kelsenovo a Weyrovo pojeti
normativity predpoklada vyhranény noeticky postoj, cehoz bézna teorie
hospodaiska pravé postrdda. Tato pod pojmem normativni védy
vidi skoro vyhradné p raktickou védu, tedy urcity systém hodnot-
nych dsudkt »politikfi« toho ¢i onoho druhu), kterézto ekvlvokac1 nutno
diirazné Celiti, nebot vede k castym nedorozuménim. Tak i knina sama
v jednom misté zavdava podnét k pochybnostem o diferenciaci mezi
pravym mysSlenim normativnim a hodnocenim pomoci tak zvanych
hodnotnych ftisudki. Na str. 50 »Grundlagen« mluvi se totiz o S om-
bartovi, jako by se pokou§el o jakousi konstrukci normativni vedy
hospodarske V tomto sméru jedna se rozhodné o ekvivokaci resp. o druhy
vyznam slova normativni (=prakticky), Jest totiz o Sombartovi
znamo na pr. z jeno referdtu na sjezdu »Verein fiir Socialpolitike,
ktery se zabyval otazkou po moznosti védecké politiky & vé-
deckosti praktickych véd hospodafskych, ze uzil zde vyrazu nor-
mative Wirtschaftswissenschafe« ve smyslu praktické vé&dy hos-
podarské, tedy vyrazem »normativni« mifi na védeckou cenu hod-
notnych tsudkfi, nikoliv norem ve smyslu Kelsen—Weyrove.

O stejny problém jde myslim i v ostatnich citovanych pfipadech
(Wagnerové, Oppenheimerové a snad i Kallabovg).

K obtizim plynoucim z novosti v obsahu poddvané latky pfistupuji
i obtize prekladové. Vyrazna a originelni dikce autorova usilujici nad
to jeSté o vyjddreni pokud mozno nejstruénéjsi vznesla na piekladatele
jisté obtizny tkol vtésnati do némecké terminologie fadu ptvodnich vy-
razill, pro néz existuje slovo jiz prijaté, Tti ukdzky prekladovych obtizi:
budtez prikladmo uvedeny: Englisiv »Reales« a contr. »Gedankenob-
jekte zni tradicné »Erfahrungs« — a »Erkenntnisobjekt«; Ceské »na-
klade musi byti preklddano dle souvislosti »Aufwand« nebo »Kostene;
titul »princip hospodarnosti v pojeti Liefmanové« mél byti spravné-
prelozen »das wirtschaftliche Princip in der Auffasung Lief-
manns, nikoliv »Prinzip der Wirts chaftllchkelt«,. (mezi obéma
je podstatny rozdil, ktery zde bohuzZe! neni mista vysvétlovati). Celkem
prekladatel zhostil se svého tikolu s tispéchem, k némuz prispéla jisté
nemalou mérou odborna korektura profesora Amonna.

Kniha sama je doslovaym pfekladem ceského vydani z roku 1922
s dvéma vyjimkami  Vypusténa byla ceskd predmluva, jez nahrazena
zvldstni predmluvou autorovou k némeckému vyddni, a upraven nové
§ 11. tfeti kapitoly oddilu IV. (Teorie cenovd): Skrtnuto bylo ¢islo 2.
a jako ¢. 6 (Erklirung der Preis- und Tauschrelationen) wsunut byl
castecny preklad autorova Clanku z Rocenky pravnické fakulty 11T,
kde podana tato nejobtiznéjsi partie subjektlvmtlcke teorie ve formé-
zna¢né jednodussi a tudiz i pristupnéjsi. Pro némecky pieklad bylo-
by se doporucovalo rozdéliti kninu na nestejné sice, ale logické stavbé
dila 1épe odpovidajici dva dily (misto 4 oddilt), a to prvni vénovany
fivaham methodologickym a druhy jako skizzu subjektivistické teorie-
a jejich hlavnich pojmit.



Vzhledem k prfibojnosti prdace jest litovati, ze autor neupozornil
v knize vyslovné na svoje drivéjsi dvé némecké studie, uvefejnéné
v »Conrads Jahrbiicher< (sv. 109/1917 s nazvem: »Das Liefmannsche
Gesetz des Ausgleiches der Grenzertrige in der Konsumwirtschafte)
a v »Archiv fiir Sozialwissenschaft« (str. 47 1921 »Theorie des Gel-
des«), z nichz zejména prva byla v dobé boje proti Liefmannové teorii
uvadéna jako rozhodujici dfikaz proti Liefmannovym konstrukcim.

Po strance zevni tpravy bylo by si byvalo prati pouzivdni pro-
Tozeného tisku, byt snad i mérou méné Castou nez ve vyddni Ceském,
rozhodné vSak aspofi pri citovani jmen autorfi, ¢imz kazda kniha zi-
skava neobycéejné na zevni prehlednosti, nutné zejména tam, kde neni
zvlastniho rejstfiku vécného nebo aspoii jmenného.

Zivérem budiz poukédzino jeSté na jednu paralelu Englisovych
»Zakladfi« s Kaizlovou »Financni védoue. Preklad této vySel ve zni-
mém nakladatelstvi Manzové a v dobé, kdy vzajemnost tehdejsi ra-
kouské a némecké védy byla velmi cild. Odhodliva-li se dnes za pod-
statné zménénych pomérit Ceskoslovenské némecké nakladatelstvi po-
dobnému podniku, jest to faktem jisté uznanihodnym, nebof vedle pro-
pagace urcité kulturné védecké hodnoty jednd se tu i o propagaci
hodnot specielné ndrodné ceskyvch.

JUDr. Jaroslav Kolafik: Nové piimé dané v Ceskoslovensku,
Knihovny »Skoly vsevédnée« (odbor véd préavnich a statnich redakci
aniv. prof. dra FrantiSska Cady) sv. 14, Sfinx, Praha 1927, 8°, str. 190.
— Aktuelnost reformy pfimych dani kodifikované letos tfemi obsah-
lymi zakony, dotykajicimi se po jisté strance snad kazdého obcana
v republice, vyvolala fadu publikaci Sifeji neb 1Zeji toto téma projed-
mavajicich. Vedle odbornych a rozsdhlych komentaiti, z nicaz Sou-
borné vydani usporddané odborniky ministerstva financi a Brachtlovo-
Drachovského vydani v Cs. kompasu zasluhuji pfedevSim uznini a
zminky, jevila se nutna potieba i edice populdrni a zaroven populari-
sujici reformni soustavu deskoslovenskych pfimych dani.

Publikaci takovych objevila se celd fada. Je zasluhou redaktora
pravniho odboru popularisujici encyklopedie »Skoly vSevédnés, univ.
prof. dra Cady, ze ziskal této knihovné jednu z prvnich publikaci, po-
davajicich populdrné vysledky tohoto velikého zakonodarného dila, a
to z péra dra J, Kolarika.

Ramec knihovny nutil pfrirozené autora, aby neomezil se Vy-
hradné jen na dané thema, nybrz aby uvedl ctendfe neodborniky jaksi
do okruhu otazek financni reformou rozvifenych. Ucelu tomu maji
slouziti jednak prvé tri kapitoly, jez postupné — jak svédéi o tom
tituly: Stat, jeho tkoly a jeho prijmy, Dafiovd soustava, Dafovd re-
forma — pfiblizuji ¢tenafe hlavnimu predmétu, totiZz obsanu zdkonnych
ustanoveni o primych danich. Jednotlivym hlavam, a tedy i danim,
zikona jest vénovana kapitola IV. az X. (postupné: Dan dichodova,
vSeobecnd dan vydélkovd, zvlasStni dani vydélkova, dan pozemkova,
dan rentovd, a dan s tantiem a vy$siho sluzného). VSeobecna a trestni
ustanoveni zakona jsou shrnuta do jediné kapitoly. (Zpfisob vyméfo-
vani dani a ustanoveni trestni.)

Prace jest uzaviena kapitolou (XII.), pojedndvajici o rdzu da- -

nové reformy. Aplikace zdkonnych ustanoveni jest na konci souhrnné
ilustrovana priklady vypoctu jednotlivych typfi dané; rychlé orientaci
pak slouzi prakticky sestaveny vécny rejstrik. Doslovem autora upo-
zornujiciho na populdrni tendenci své prace jest tato po zevni strance
pékné vypravenid kniha ukoncena.

Jest litovati, Ze aktuelnost tematu, a z toho vyplyvajici nutnost
vypravit publikaci na knizni trh pokud mozno nejdfive, znemoznila
autorovi vénovati obéma svrchu zminénym strankdm jeho price, totiz
Givodni perspektivé a vlastnimu tématu danému nazvem knihy, rovno-

-
:
:
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<ennou pozornost. Druha, tedy hlavni ¢dst knihy, vyhovuje dobfe po-
pularisujici tendenci encyklopedické sbirky zdatilym a pristupnym vy-
kladem jednotlivych zdkonnych ustanoveni, vhodné komentovanych na
leckterych mistech tdryvky a priklady vyhnatymi z divodové zpravy,
osvétlenych nékde i judikdty spravniho soudu, pripadné soustavnym
:sefazenim zakonného textu dle bliz§i souvislosti. Jako plus lze knize,
‘hledime-li k popularisujicimu jejimu tcelu, pric¢isti i vynechdni citace
Jednotlivych paragrafti v tekstu kollacionovanych, kterdzto citace prav-
niku, majicimu tekst zdkona po ruce, jest véci béznou, ale laikovi bez
‘predlohy zakona pracujicimu vzdy nesympatickou a bfemenem spiSe
-odstrasujicim.

Bylo by se doporucovalo z dtvodu snaz$i a rychlejsi orientace
-uzivati v knize vice prolozeného tisku, jehoz autor jinak uzil pouze
-tam, kde chtél zdtrazniti dfilezitost uréitého wustanoveni zakonného.
Slusi tu kladné oceniti také jisté nemalou snahu autorovu o popular-
most knihy i po strince stylové, jez v podani autorové &ini stroze
‘védeckou terminologii zadkona mneodbornému Ctendfi namnoze prfi-
stupnéjsi,

Oproti koncisnosti vlastniho tématu knihy, daného oviem vyraz-
rou linii saméko zikona, na néjz autorovi bylo jen navazovati, vystu-
puje do popredi nesoustavnost vykladu v tvodnich partiich, jez stejné
by vyzadovaly sevienosti podani. V tomto sméru bylo by se aspon
<doporucovalo spojiti v jedinou tivodni a rozsdhlejsi, a tudiz obsahoveé
Jednotnéjsi cast, prvni az tieti o XII. kapitolu knihy, proti nimz by
zvl4$tni Cast knihy mohla byt serazena v kapitoly i Ciselné odpovida-
Jjicim jednotlivym hlavam zdkona. Autor by se byl tim vyhnul nedii-
slednosti, Ze pod nadpisem na pifiklad o vSeobecné dani vydélkove
musi pojednavati o tematu jiném, obecnéj$im, totiz o danich vynoso-
‘vych vibec a prirdzkdch autonomnich korporaci k témto danim.

Diislednost v rozvrzeni na obecnou a zvldsStni c&dst prinesla by
Jisté vysledek, ktery z didaktickych ditvodd u popularisujici prace
mnelze nikdy podcenovati. Le¢ i tak kniha o svém vlastnim tématu pfi-
nasi pouceni prehledné, tplné a opravdu popularni.

Dr. Vybral.

Zakony o berni reformé, Zakon o prxmych danich. Zikon o sta-
‘bilisacnich bilancich. Zakon o nové tpravé finanéniho hospodafstvi
;svazkli izemni samospravy. Upravil, pozndmkami a judikaturou opatfil
Vincenc Uzel. Praha 1927. Vydano Tiskovymi podniky Ustfedniho
svazu Ceskoslovenskych priimyslnikéi v Praze jako svazek 15 Priimy-
slové knihovny. Stran XVI -+ 515. Cena neuvedena. — Jest to prvni
-soukromé vydani zdkonfi o berni reformé&, nebof autor resp. vydavatel
pripravoval je soucasné s postupem praci v parlamenté jiz od poddm
‘vladnihe navrhu poslanecké snémovné. V sazb&é byly ustaviéné pro-
‘vadény vSechny zmény dle postupu parlamentnich praci a tak bylo
-dilo vydano soucasné s vyhldSenim ve Sbirce zdkon@i a nafizeni. Jako
uvod otiStén jest vytah z dfivodové zpravy k predloze zakona o prl-
'111ych danich s vylicenim dfivoddi, které vedly k berni reforme, a smeér-
nice, jimiZ jest nesena. Vlastmho nazoru vydavate] prlrno neprojevuje,
-ale stotoznuje se asi s dfivodovou zprivou. Jeho pomér k zikonu je
bez vyhrady kladny, jak jest patrno z pozniamek. Zakon sam doplnén
jest velmi mnoha pozndmkami. K jednotlivym kapitolam pripojen jest
kratky tivod 0bsahu31c1 prislusnou theorii a historii k zdkonné materii
v kapitole upravené a souhrnny prehled s vylicenim zmén proti do-
‘savadnimu stavu. V poznamkich jsou vysvétlivky, poukazy k souvis-
lym zakonim a Judlkatura dle dosavadnich obdobnych wustanoveni.
“Ovsem hodnota toho je dosti problematlcka I kdyz byla starid usta-
aoveni steJna nabudou ve zménéné souvislost jiného vyznamu a nejv.

spravni soud bude miti tiplnou volnost rozhodovédni. Pfednost vydéni
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je, Zze obsahuje vSechny tfi zakony o berni reformé pohromadé. Uprava
vSsak neni prilis pfehledna. Zejména v poznamkdch neni patrno, kde
je vlastni vyklad vydavateltv, nebot vynatky z dfivodové zprivy ne-
jsou presné oznaCeny. Jest sice v textu znacka (Dfv.), ale nebyva
patrno, vztahuje-li se na cely predchazejici vyklad, nebo jen odstavec.
K dtvodové zpravé nemd kazdy pristup, aby se mohl pfesvédciti co-
v ni uvedeno jest a co neni. Bylo by také dobfe odlisiti vysvétlivky,
poukazy a judikaturu od sebe rozdilnymi zplisoby sazby, asi tak jako-
ve vyddnich Kompasu — a text zidkona opatfiti Ciselnymi poukazy
k pfisluSnym cislim vysvétlivek, Nevhodny je také zptisob brozovdns
tak silného svazku protazenymi draty misto volného brozovani.
Dr. Kolousek.

Dr. Karel EngliS: Rozpocet republiky Ceskoslovenské na rok 1928.
— Praha. 1927. Fr. Borovy. K¢ 3—. — Knizka obsahuje fec¢, kterow
proslovil min. dr. Ehglis v poslanecké snémovné Nar., Shromazdént
dne 25, fijna t, r. Ministr se neomezuje jen na komentdfr k rozpoctu,.
nybrz podavd vSeobecny prehled nynéjsiho hospodafského stavu nasi
republiky. Znovu zde musime obdivovat nejen dokonalou formu a
cbsah, nybrz i osobnost autorova samotného a jeho schopnost podati
tak prosty a presvédéivy vyklad o své tispé€sné financni politice a je-
jich predpokladech. R nCalert.
Casimir Smogorzewski: La Pologne restaurée, Préface de Auguste
Gauvain. Paris 1927. Gebethner & Wolf. 360 str. Cena neudana. —
Bohaté dokumentovand kniha 1i¢i velmi nadzorné tézké pocatky polského
statu a postupujici konsolidaci navenek a uvnitf. K Malé dohodé za-
ujima autor velice zdrzenlivé stanovisko, stejné i k mnovoslovanstvi..
Dr. Bozdéch.
Dr. jur. Jan Kapras, Pfehled pravnich dé&jin zemi &eské koruny. 3..
vyd. ndkl. vlast. Praha. 1927. 8, str. 224, s 2 ptilohami. — Profesor
Kapras jednak za rozebrané vydédni velké, jednak jako uclebnici- vydal
litografované ¢ast svych prednédsek jiz r. 1921, Od této doby svoje pre-
hledy, jez zdhy nalezly obliby v faddch posluchaltt pro svou koncisnost,
stale dopliloval a znovu vydaval, az obsahl celou latku az do r. 1848.
Pred necelymi dvéma léty vySel druhy dil jeho »Pfehledu« a tim vlastné
»Prehled« pferostl vydani velké, jez bohuzel zf@istava jesté nedotiSténo.
Koncem minulého roku piikroéil prof, Kapras k vyddni obou dil& spo-
leéné, rozhojnil v8ak obsah nejen o nové pridavky, nybrz pfipojil i dvé
velmi ndzorné mapky jednak vyvoje Ceskéno statu a germanisace a jednak
v textu otiSténymi mapkami vyvoje Ceského stitu a sice jeho stavur
v dobé& Bretislava, Pfemysla II., Vaclava II. a Lucemburkf. Tyto mapky
posledni jsou prevzaty ze znimé autorovy publikace o Ceském state
(1920), kdezto prilohy jsou koncipovdny shodné s velikym vyddnim:
historickych map, které slouzily také jako materidlie pro mirovou kon--
ferenci. Zvlasté k Prehledu v tomto vyddni pfipojena mapka germa-
nisace je vlastné lepsi a nazornéjsi neZ vydani velké, kdezto pii mapce-
vyvoje nezhostil se jeji kreslit u¢. J. Hocke tak dobte jiz svého tkolu,.
ponévadz Slovensko jen nepatrné odliSuje se od ostatnich casti, jez
byly ztraceny v XV. stol., coz ostatné mohl napraviti v legendé:
(misto ztraceno v XV.). Je to jen ukéazka, jak nesnadno se shodne-
koncipient diagramu s kreslicem. Jinak nové vydani »Prehledu«
po strance pedagogické opétné bylo revidovano a znovu doplnéno..
Osvédéeny systém tuéné tiSténych hesel byl dale propracovan, vybér
z literatury s poukazy na pramenné edice byl doplnén novymi pracemi..
Nelze pochybovat, ze toto nové vydani »Prehledu« po tolika strankach:
zdokonalené bude se téSiti tim vétSimu zajmu d{tenafstva a zejména:
posluchacstva. Ca.
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