-

verd, a domacim primyslem — vilkou poskozenym — nemohou
jesté byti dodany v plné mire.

Dalsim krokem zlepSeni bylo by jesté vétsi vystup-
nevani vyvozu.

Tomu se vSak stavi v cestu omezeni vyroby znicenim prii-
mysht francouzského severu, dale fakt, ze domaci trh absorbuje
zna¢né quantum vyroby, a konecné fakt, Ze Francie vyrabi po-
mérné draho, hlavné pro vysoké ceny surovin, placené znehod-
nocenou meénou. :

Uvéazime-li tyto prvky omezujici moznost jesté vétsiho ome-
zeni dovozu a vystupiiovdni vyvozu, vidime, Ze Francie v roce
1920 ucinila pro své rozhodnuti maximum reelni moznosti.

Vidime dale, ze navrat na predvilecnou vysi nebude rychly:
treba se pripraviti na periodu deficitu postupné se zmensujiciho —
jako kdyz zacind novy podnik. Ale i pfi tomto realistickém hle-
disku mluvi fakta minulého roku jasné a davaji nejlepsi nadéji.

V Parfizi, dne 10. tnora 1921.

Za prof. Prusakem.

Dr. Miloslav Lerch.

Prof. Prusdk zil své védé v tistrani a v jisté uzavfenosti. Z by-
valé trojice Mificka, Prusdk a Kallab zbyli dva. Prusdk stil na SirSim
zakladé, byl filosofictéj$im podobné jako Kallab. V fadé dél prof. Pru-
3aka je jeho ulebnmice trestniho prdva nejzniaméjsi; kniha ta je vic mez
ucebnici; je to nejlepsi naSe prace z toho oboru védného. Najdeme
tu mista. nad kterymi se musime zamyslit, mista, kterd prof. Prusak
dopliioval svym mistrnym vykladem. Svého casu nds Vv pirednaskach
oslnoval svymi vyvody o trestu smrti, kdyZz mluvil o tom, jake pocity
mivali zloCinci pred popravou a ze nejlépe odbavit tento nejsvrchova-
néjsi akt moci stdtni provazem, ponévadz je nejbezpecnéjsi zarukou,
aby zloCinec uSel tryznéni. Hned prvni stranky jeho ucebnice i pou-
hého étenafe upoutaji vykladem o podstaté prava. Prusak ma definice,
které neziistdvaji niceho dluzny; jeho vSeobecny vyklad o pricetnosti,
o formach trestné viny a zvliSté jeho stat o pokusu jsou plodem hlu-
bokého studia: tuto partii 8 oblibou zkouSel. A tak celd kniha svédci
.0 neobyCejné erudici spisovatelové. V otdzce trestu jevi se Prusdk mejvic
zakem Lisztovym; predevSim md na mysli ti¢el trestu. V polepSeni zlo-
Cince tkvi tiCel a ideal trestu, to vyhovuje spravedlnosti. Proi. prazske
némecké university Dr. Spiegel takto karakterisuje Lisztovu Skolu: , Jeho
Skole nejde o to, ponechivat zloCinnosti volné pole, ale o to, aby se
boi proti zlo¢infim fticinné vedl... Liszt nebofi, ale stavi. KdyZz se od
‘bézného pojeti prava trestniho vzdaluje, neobétuje tim krimindlni pravo,
nybrz davd mu novy obsah.“ A Prusik piSe ve své ucebnici: ,Vlastni
boi proti zlolinnosti odnimd se nepozorované rukdm soudcii kriminal-
nich a svéfuje se tlelnému vedeni socidlni politiky, jiz nastdvaji nové
veliké a obtizné 1koly.“ Tak jeho vSeobecny dil priava trestniho - zii-
stane jeSté dlouho pramenem pro pozndni tohoto prava, byt by po
'oldg}‘todu Prusdkové uz ted nebyl pro potfeby posluchacit tak ,aktu-
elni®, : ; » i
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Vynikajicim plodem jeho priace je ,kriminelni noetika‘, o niz napsal
" nestor Ceskych Kkriminalistti, jehoz T70leté narozeniny se neddavno osla-

vovaly, proi. Dr. Storch: ,,Vynikajici prednosti prdce jest, Ze snaZi se
prohloubiti védu prava trestniho disciplinami filosofickymi, zejména ethi-
kou a psychologii.‘

Prof. Prusak pilné se zabyval i pomocnymi védami prava trestaiho,
aetiologii ja antropologii. Samostatné vysly jesté: ,Studie o ricastenstvi‘
a ,,O pricetnosti osob mladistvych‘; riizné clanky uverejnil ve ,,Sbor-
niku véd pravnich a statnich* v , Ceské revui‘“ a jinde.

Posledn1 velké dilo ,,Ceskoslovenské fizeni trestni‘ vyslé v tomto
roce svédéi o tom, ze az do posledni doby byt prof. Pru$ik d&innym.
Pro chorobu musil se vzdat «casti na zdkonodarnych pracich, jichz je
tfeba pro reformy prdva v naSem obnoveném state.

Zemfely nebyl suchopirnym v prednesu; jeho sin nezela prazdnotou.
Bylo duSevnim poZitkem poslouchat jeho prednasky; byl dokonalym
prednasecem, k cemuz mu mapomdhal jeho sondérni hlas. Nebyl strohym
teoretikem bez vztahu ke skutecnosti, teoretické vyklady své ozivoval
hlubokymi mysSlenkami, jez svédCily o jeho socidlnim citéni a o jeho
inteligenci. Od svych ziku Zadal véc; byl prisnym pri kolokviu ‘a dosti
obavanym pri zkdéuskach. Ponévadz jeho predniSky byly neseny Zivym
zajmem a nadSenim pro védu, vzbudil i tento zdjem u svych Zaku, ktefi
mu jsou za to vdécni, ze vnesl osvéZeni do Casto suchoparného studia
pravnického.

Kdyz jsme se louéili v mocném pohnuti zvySeném jeSté prociténym
proslovem prof. Kréméfe na vySehradském hibitové s nasim profesorem,
iakoby ndm z jeho st byly zaznély Sovovy verSe:

»,Nuz vitézit u¢ se ziaku milj,
byt na mné samém, tot ma Cest.”

Literatura.

Prof. Dr. PruSak: Trestni fizeni Ceskeoslovenské. Nakladem ,V3e-
hrdu“ s podporou min. Skolstvi a ndr. osvéty, 1921.

Tato kniha prof. Prusidka primyka se tésné k jeho , Trestnimu
pravu‘’. OvSem jeden rozdil jest na prvmni pohled patrny. Trestni priavo
jest knihou, kde autor vyrovniva se s rozmanitymi ndzory védu prava
trestniho ovlddajicimi, aby pak o nich vslovil svilj samostatny isudek,
v této knize naproti tomu prevlddaji tcely didaktické, jak autor sdm
v pfedmluvé podotykd. Latka sama poskytuje ovSem mnohem méné pri-
lezitosti, aby se mohl autor vysloviti o jednotlivych otdzkach theoreti-
ckych, nez vyklady o trestnim privu hmotném. Obmezuje se proto na-
mnoze na systematicky vyklad zdkona a poddva tak struény sice, avSak
vystizny a tuplny vyklad formélniho prava trestniho, platného nyni v Ce-
chich, na Moravé a ve Slezsku. Jevi se pak kniha jako v podstaté ne-
zménéné dstni vyklady prof. Prusika, které, jak kazdy jeho posluchaé
zajisté uzna, byly obsahem i formou svou skutecné dokonalé; takze ne-
bylo tfeba mnoho na nich méniti, aby se stala z nich dokonald védecka
ucebnice.

Do jisté miry jakymsi téZiskem spisu jest ona Cdst dvodu, kde autor
vykldda o vidcich zdsaddch moderniho rizeni trestniho, ke kterymzto
vykladiitm se i pozdé€ji stile vraci, aby zkoumal pokud a jak v platném
pravu tyto vSeobecné za spravné uznané ziasady byly pfijaty. Systematika
dila jest obvykld. V c&asti vSeobecné pojedndno jest o soudech trestnich
(prisluSnost a osoby soudni), o stranich a o iikonech procesnich. V ¢&asti
zvlastni vyliceno jest nejdrive podrobné fadné fizeni v 1. stolici, dile
opravné prostiedky rddné i mimoradné, fizeni mimoradnd a posléze
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