jednohio. poslance. Proto wuvazoval iustavini vybor o tom, ably
poslanec byl zbaven manditu, kdyz jeho vystoupeni ze strany
stalo se za okolnosti, Ze odpovidalo by podrZeni mandétu podi-
ticklé miprdlce. To by byl v8ak pojem! velice nejasny] a proto se
ustavni vybor lsnesl na stylisaci, Ze pozbyvd manditu, k'do
piestal byiti pfisluSnikem strany,,z dfivodi nizkych a necestaych.*
Tedy pfes mejasmou a mepfimou stylisaci dmysl zdkona se nese
ziejmé k' imanddtiim imperativnim.t) Jak véc bude vypadati, neni
mioZzno fici — wschdzeji precenden¢ni pfipady. Ale at véc bude
jakdkoliv, vola to pFimo opét po regulaci stran zikonem. Ne-
bude-li této, nebude takié jasnosti o tom, co jest vystoupeni ze
“strany ve smyslu zdkiona, a kdo onu stranu vlastné representuje :
violi¢stvio, viyklonny vybor, nebo theoreticky program. (Pokraé¢)

Literatura.

Informadni pFirutka praZského studenta vysokoskolského 1920 a¥
1921. Vydano 'pééi Obrodného hnuti ¢eskosl. studentstva (Praha I., Ale-
Sovo ndabfezi 2) za soutinnosti Ustfedniho svazu ceskosl. studentstva.
Nakladem American J. M, C. A. Tiskem Dra Ed. Grégra a syna
v Praze II., Hilkova 2. 16°. Stran 71. Cena K¢&. 2.—.

Priruc¢ka obsahuje vedle kalendife pro rok 1921 nékolik kratkych,
informacnich ¢éldnkit o Zivoté studentském a zapise na vysokych Skoldch.
Struény seznam vefejnych knihoven, ¢itiren, divadel, musei, klinik, od-
bornych spolkfi studentskych, lizni atd., vypracovany vzhledem k po-
mériim prazskym, méd byti mimoprazskému studentu, jemuz prechod
na vysokou 3kolu pfisobi zvl4stni obtize, jakymsi priivodcem po prvnich
nékolik dni v Praze. Vitdme s radosti tento podnik, ktery za financai
pomoci J. M, C. A. chee studentstvu opatriti levné informatorium na
misté drahych dnes studentskych kalendarii. Prali bychom si jenom,
aby Obrodné hnuti deskosl. studentstva, jehoz péci prirucka vysla, vé-
novalo zvldstni pozornost jednotlivym studijnim odbortim. Je sice jisto,
ze v8ichni studenti, Ipfechdzejici na vysoké Skoly, maji jisté potreby
shodné, ale prostiedi, v némz se ocitd mlady medik, jest jiné neZz pro-
stiiedi, v némz pohybuje se filosof nebo pravnik. Vsude jsou prekazky,
které mnovéackovi jest 'pfekonati. A rddcem v tomto sméru mohla by
pravé byti naSe informacni prirucka. Jednotlivé odborové spolky jisté
s ochotou opatfily by kratké, rozsahu knizky primérené, informadcai
dlanky svych spolkovych pracovnikii, které by byly vstupujicim vitanym
voditkem. Uvodem mohlo by byti nékolik slov z Masarykovy brozury:
»Phechoa ze Skoly stfedni ma Skolu vysokou‘’, na niZ by studujici ve
viastnim zdjmu byli upozornéni. Leto3ni ,Prirucka* je ovSem prvnim
pokusem, ktery pfin4s$i jisté leccos dobrého a ktery za spoleéné sou-
¢innosti vSech odbornych spolkit bude korunovan jistym 1ispéchem.
Z jednotlivych ¢ldnkit zaslouzi zvlaStni pozornosti referdt o ,,Obrodaém

4) Ov8em, patrné neujasnénosti o tom, co je to imperativni mandit
se stalo, ze je zde rozpor s § 22 od. 1. iist. listiny ,,Clenové N. S.
nesméji od mikoho pfijimati pfikazu‘. Toto ustanoveni jest pouze Spat-
nym mnapodobenim franc. tstavy (,imperativni mandit jest neplatny‘‘)
— odporuje jednak duchu, nasi tistavy, a pak jest to bez imperfekta —
ve francouzské tistavé minus quam perfecta. NeZ ani naprosté dovoleni
imperativnich mand4tii neni mozZné — otevielo by brany politické ko-
rupci.
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hnuti geskostovenského studentstva‘ (podepsan O. J.) a &anecek kol.
JUC. Koseho o ,Studentské sluzbé pri obrodném hnuti ¢eskoslovenskéhio
studentstva‘‘. Boh. Sejhar.
Dr. Josef Gruber: Dopravni politika. ZvlaStni otisk z ,,Obzoru
narodohospoddfského’* 1920 pro dleny Spolku &eskych pravnikd ,,Ve-
hrd*“. Praha, 10p. 8°. — Posluchaéi |profesora Grubra véru nemohou
si stézovati na mnedostatek ucebnych lpomficek z oboru wnirodaiho ho-
spoddfstvi. Kromé prvnich kapitol z teorie nar.-hosp. vydal jiz prof.
Gruber témér vse, ¢eho nutné potrebuje student ku studiu této Wdisci-
pliny, a jest tak vzorem ucitele, jenz stard se peclivé o své Zzdky.
Jako vsechna dila Grubrova, i Dolpravni politika, jez vySla myni jako
zvilastni otisk Narodohospodarského obzoru 1920 pro cleny ,,VSehrdu‘,
vynika jasnosti slohu, péknym pedagogickym podanim litky a vzornym
systematickym uspofadanim dila. Po tvodnich slovech o pojmu dopravy
a dopravnich prostfedcich viibec probird autor silnice, vodni drahy,
zeleznice, poStu, telegraf a telefon a pfipojuje i stat o vzduchoplavhé.
Hilavni raz dila spociva ve vykladech historickych a statistickych, v nich# .
prof. Gruber jest mistrem. —a—
Leolpold Weigner: Volba povolini. ,Obc¢an. knih. sv. 12
Statni maklad. v Praze 1920. 16°. Str. 32. — Ve dnech, kdy prvai vy-
tisky této 'prace objevily se u knihkupcii, odesel jeji autor, znamenity
narodohospodaf, fiditel Technologicko-pritmyslového musea v Praze, na-
vzdy. I nejnovéj§i stat 0 mesmirné dflezitém problému socidlnim mnese
pecet viech ostatnich Cinit predCasné zesnulého: Wiigner byl prikop-
nikem modernich snah, ale mluvi-i on jako odbornik o spornych otaz-
kach, vzdy poznite, ze mehovofi k vam jen védec ohromujici ziplaviou
dat, nybrz ze slySite Glovéka milujiciho svou véc a s liskou spéjiciho
k cili. Violba ipovoldni, oZehavd otdzka mové doby stala se poslednim
predmétem, o némz mu bylo prdno pojednati. Pri vstupu klade citat
z Rousseauova Emila, ze ,starost o budoucnost jest opravdovym pra-
menem nasSi bidy‘“ a dovozuje, Ze sprdvnd volba‘povolani jest viastné
FeSeni otizky, jak ,/pravého muze postaviti na pravé misto‘. A mnelze
odpovéd na mi odsunouti, zvliSté v ndrodé malém, kde nesmi byti ztra-
cena ani jedind lpracovni jednotka. Weigner poukazuje aa Severoamge-
rické staty, které pod vlivem taylorismu zfidily jiz roku 1908 prvni
poradny pro volbu povioldni, jez dik vybornym védeckym zi-
Kladtim prof. Parsonse, jenZ pouZil tu vysledkit praci Miinsterbergovych
a Binetovych (,zkouska inteligence“), jiz dnes iprospivaji. Ale u nds
jsme zatim jen ve stadiu pfiprav, a¢ bychom instituce ,,poradeit pro v.
p.“ (,vocational comseil’) mnezbytné potfebovali. O¢ jen méné by byle
neStastnych existenci, kdyby abiturient mohl se takto informovati pred
vstupem ma vysokou Skolu? Weigner vystizn€ v zavéru poukazuje, Ze
celd otdzka se redukuje v heslo ,Poznej sebe sama.” Znamenitd knizka
plnd plodnych ndmétii dosvédCuje ndm, jak nenahraditelny ndm bude
Weigner a jakou ipohromou stihla nés jeho smrt v dob& socidlnich
reforem. Necht strucny tento referdt jest i skromnym nekrologem na
znamenitého pracovnika, jemuZ bude zachovina nehynouci pamét. Ca.
Dr. jur, Fr. Cdda. K osobni exekuci podle ¢eského prdva zem-
skéhe. Cast prvni. V Praze 1920. Nikladem vydavatelovym. V komisi
knihkupectvi Bursik a Kohbut, Praha I., Viclavské ndm. 24. Price ze
semindre &eského prdva na Karlové université v Praze. S podporou
¢sl. min. Skolstvi a ,VSehrdu‘“ vyddavd Dr. jur. Jan Kapras. Cis. 2.
Str. 30. — V iivodé jednd autor o historickém vyvoji osobni exekuce
v pravu fimském a v prdvech nékterych jinych nirodit evropskych. Do-
vozuje, ze zvlaSté za primitivnich pomérti pravnich znaéné byla vyvinuta,
sahajic mékde k prostfedkiim nejkrajnéj§im — k usmrceni nezaplativiihio
dluznika — jako tomu bylo v privu fimském, kde rexum v nejstarsi
dobé je vynutitelné smrti, v prdvu athenském a pod jeho vlivem
i v trestnim prdvu fimském. Trest smrti viak odporuje vlastnimu tdelu
exekuce — véfitel pozbyv4 jim definitivné madéje na splaceni diuhu —
a odtud snaha’ zmirniti exekuci osobni bud v prodej do otroctvi nebo
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v pouhou dogasnou tijmu osobni svobody, spojenou s event. povinnosti
insolventniho dluznika odpracovati dluh. V modernich privech pak je
vylucovdna osobni exekuce z civilniho Fizeni soudniho viibec, obmezo-
vidna jsouc ma lpole procesu trestniho. Exekucni prostiedky tridi spiso-
vatel podle ti¢inku mna ty, které dluznika zbavuji Zivota, které jej ome-
zuji na svobodé a které mu zphsobuji 1jm=: na cti. V podané studii
obird se toliko prvnimi dvéma skupinami, kdezto exek. prostredkiim.
zpiisobujicim tjmu na cti — k niz patfi hlavné ldni, vyvoldvani a
trhovy lpithon — vénovidna bude ¢ist druhd. Probiraje jednotlivé formy
exekuénich lprostfedkii starého prdva zemského, jednd nejprve o zabiti
pro dluhy. Vyslovuje domnénku, Ze institut tento cGeskému prdvu nikdy
meby! vlastni. Z exekuénich 'prostredkd, omezujicich svobodu (dl:Zni-
kovu, zvlastni pozornost vénuje zbaveni svobody pro dluhy, obecné
zvanému ,otroctvi pro dluhy*, jakési Timské ,,capitis deminutio‘. Z mi
vyvinuly se postupné dal§i formy osobni exekuce, ¢asem riizné v Ce-
chich a na Moravé, a sice: stavovani (obstdvka, stavunk ¢i arrestagce),
pivodné institut prdva méstského, pithon zatkyni, zatykaci list —
zvany téz ,zatyka¢* — koneCn€ vézeni pro dluhy, v Cechdch pfFesné
formulované teprve Obmovenym zfizenim. Na Moravé plného vyznamu
neaosdhio. Obnovené ziizeni moravské misto né€ho mluvi o ‘pithonu
zatkyni, kladouc jej ma roven zatykaCi. Nebylo toho také potrebi,
nebot pod vlivem recepse ujimid se zde 2znendhla institut ,lezeni‘
(obstagium, Einlager), pozdéji hojné uzivany. V Cechich naproti tomu
plné opanovalo ,vézeni pro dluhy‘. Bylo pro né vyhrazeno dokonce
zviaStni vézeni. Umisténo bylo pod spravou mistopurkrabiho na hradé
prazském. Pouzivano k nému piivodné vézi Cerné, vedle vychodni brdny
prazského hradu; pozdéji za vézeni upravena Daliborka. Urozenéjsi
véznéni ve vézi Bilé, meboli Mihulce. Dle Obnoveného zfizeni vSichni
bez rozdilu v Daliborce. Zeny véznény byvaly ve zvla$tni cele klistera
svatojirského. K Zzadosti véznit 'pouzivano pro vézeni v létech 1574—6
také nékolika soukromnych domfi. K Iprostfedkiim osobni exekuce,
obmezujicim svobodu dluznikovu, lze ¢itati téZz zavazek dostaviti se
k soudu, ktery treba mnebyl pfimou exekuci, znactné€ dluznikovu osobni
svobodu obmezoval. — Prdci Cadovu, oprenou o peclivé snesené pra-
meny historické i literdrni, vitdme jako dalsi krok v spracovini ¢eského
priava soukromého, s pfanim, aby na zakladé praci podobmnych, zihy
mohio se pristoupiti k vybudovini soustavného systému ceského prava.
Boh. Sejhlar.

Zpravy.

Pravnicka fakulta v Bratislavi. V poslednim ¢isle vzkiiSeného ,,Prav-
ného Obzoru‘ (1. 1—2, str. 62, 63) se zadd okamzité ziizeni slovenské
jakuity pravnické. Prejeme si ji jisté z hloubi duSe, ale pres to, a¢
velmi neradi, musime opraviti omyly této moticky. Tézko ftici, jak mozno
jest tvrditi, Ze se otevieni fakulty odsunuje ma 5—6 let. Nebot bylo
#iz z kompetentnich mist ozndmeno, 7ze madarska fakulta bude mna
presrok uzaviena a za to ihmed pak otevie se pravnicka fakulta pfi
université Komenského @ pokud vime, komnaii se k tomu veskeré pfi-
pravy. Pisatel viak 74dd za okamzité (jeSté letos) otevieni jeji a
chce tuto otazku TeSiti vlastné poslovendenim madarské fakulty. Avsak
mdme jednak dosti smutnych zkuSenosti s podobnym feSenim a jednak
poticbujeme nutné jesté lidi dokonale znalych uherského prdva, pokud
unifikace nebude #pln€ provedena. Jsme si védomi, Ze prechodni doba
nese v sobé leckterou hofkost, jiz vSak se nemilzeme prozatim zprostiti.

Kardindlni chybou mdvrhu jest myslenka, aby stolice, které by ihned
memohly byti obsazeny profesory, byly dany lektoriim. Nejen, Ze lektofi
netvofi vysokych Skol, ale melze Ppripustiti, aby lidé nedosti odborné
vzdéldni uéili na fakulté. A studeati jisté s povdékem neuvitaji ndvrhu,
@by pro pedagogickou zdruku museli zkouSky z predméti lektorit skiid-
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