je sice tfeba doporuceni, tak' ve snémovné¢, sendté, mincovng,
statni tiskidrné atd., ale vychidzi se ochiotné vstiic.

Ve

Studentské spolky pafizské memaji pro studium
samo valnéhio vyznamu, majice rdz spiSe spolecensky. Fran-
couzsky student je totiz vétSinouw bohat, jezto studium' je znag-
nymi taxami oimezeno jen ma tyto vrstvy, takiZe kromé néko-
lika stipendii meni o méjakych tlevach a zvlaStnich' privilegiich
fedi; stejné ina drdze a v divadlech. S tim souvisi drahota
kmih: nasinec musi tedy vSecky piednasky psati, pres temfpera-
mentni prednes francouzskiéhlo profesora, ale aspon se lépe za-
pamatuji!

Cesti studenti jsou spolu' s Jihoslovany seskupeni kolem
spolikiové mistmosti a ¢itarny v Institut d’Etudes Slaves, kde vedle
bydli prof. Ernest Denis, otcovskly laskavy; ke viem. Mensy meni:
ubytovani i stravovdni jsou véci jednotlivcovou, jenz za pokioj
da dnes 80—100 fr., obéd a vecefe 'po 3.50 ir., snidané¢ 1 fr.
Dr7i-li se vytCenyich minim, potfebuje mésiéné celklem asi 400
fr., v Cemz ovSem duSevni potfeby nejsou zahrnuty. Ale kazdy,
rdd vede samostatnou politiku Setrnosti, miiZe-li se obohlacovati
nescetnymi dojmy ve vifivé symfonii ,,Mé&sta Svétla‘“.

Jazykovy zakon.
Na okraj knihy Dr. B. Brendlera®)

Minulost mds jisté dobfe pouti o dflezitosti a obtizich jazyko-
vého zdkona ve stité s obyvatelstvem mdrodnostné nejednotaym. Osud
Rakcuska, které si zahravalo a jazykové utlacovalo velkou v@tsinu
nenémeckého obyvatelstva a wnedovedlo - ipochopiti, ze jazykové bez-
pravi jest stdlou a nejpilisobivéjsi silou a pohnutkou z utladovanych
a opovrhovanych zpiisobiti utiskovateltim vécné nepridtele, vtiskne do-
cela odiiSnou smérnici zdkomodarci, jenz ma harmonicky uspotadati
pom€ry 'mezi ndrodnostmi svého statu v zdjmu celostatni prospes-
nosti a pokroku. Dovedeme si proto uwiplné vysvétliti roz€ileni a na-
pjeti, jez zachvatilo politicky, myslici obtany mnaSi republiky, kdyz IN4-
rodni Shromdzdéni bylo |postaveno bezprostredné pred ,,nasi jazy-
kovou otdzku, aby ji vyresilo. A ovSem, zilezelo na tom, aby komecné
rozreSeni mezavdalo pfi¢in k wnespokojenosti u piislusnikty jinych ma-
rodfi. Ndrodni Shromédzdéni, politicky rozvrstvené, nejen podle ddlidel
tfidnich, afe i dle nizordi na ‘priva ndrodni majority oproti ostatnim
miensindm ve stdté, nebylo jednotné ve svém programu a tézko bylo
by 1ze utajiti, ze vyskytla se i takovd feSeni, ktera ve svych iudii-
sledcich mestila daleko od principu ,,odvety, Némcium a Madariim‘.

Dobie vSak, Ze byla vétSina zastancit spravedlnosti socidlai i mnd-
rodnostni. A tak vySel jazykovy zdkom, ktery, a¢ misty nedplny a
nejasny,” piece prozrazuje, ze ti, kdoZz jej pracovali a odhlasovali, méli
pred sebou vyS$Si *hledisko, neZ ndrodni mnesndSenlivost ve stdté @
vSechny ty vady politického Zivota, jimiz trpi stat, v némZz naskytlo

*) N&s jazykovy zakon. Prispévek k feho vykiadu. Podava dr. B. Brend-
ler. — Praha 1920. — Nakladem tiskového odboru deskoslovenské ma-
rodni demokracie. — 8 — stran 88. — -
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se 7iti nékolika marodfum, na ujmu své prosperity, a jinych velkych
ciift. Rozvainéné mysl ,.jazykovych bojovnikil“ po ')'efyo‘ odhtasovani
jakoby rdzem ochladly, umr":'kma ‘fcake 'km‘tﬂ.(a se_svyui dsudky. A t:fl‘\
s povdékem sidhneme k Brendlerové '};mze ’,,,Nqs j‘a;)rkpv3r zg}mxg )
ktery vsak nepfichdzi na forum s kritikou zdkoma, nybrz s ,prispev-
kem k jeho vykladu‘. , 3 s ’ A4 s

Je jisto, Ze rozfesenim otdzky jazykove byl roziesen politicky
probiém. A dojde-li k v.y‘k«ladu takovéeho Vzakvrolna, k némuz problémy
zavddvaji pfilinu, Casto jsme ‘sveglky, ze ctlovek .srladno up:a-dwnev v po-
litisovani, trebas si byl uminil, ze pouze \p!rawnyxckyv_vy.lpzz znéni 2a-
kona. Dr. Brendler dobfe pochopil, Ze politisovati pri vykladu prav-
nick ém je velikou chybou. Proto v celé knize 88strankove nena-
jdeme nic, ¢im by se at piiznivé ¢ mepfiznivé dotykal politiky, v je-
jimz duchu zikon byl vypracovdn. Nanejvyse opravnénymi _otdzkami
dovoldva se rozhodnuti pro pfipady, pro ‘néZ je jazykovy gakon roz-
hodné nedplay. A takova vlastnost je prece nutnosti pro kazdého, kdo
chee zakon zevseobecnit a v jeho vykladu obsdhnouti pokud mozno
véechny typy piipadii, na ngéZ se zdkon md vztahovati. ; /

Stile imi tane na mysli jedna w&c, kterd je pfiznatnd pro toto
dilko. V jistych wustanovenich, kterd znamenaji hlavné pro nérpecké(
mensiny, veliké plus, srovdvd, zda by se dostalio za narodniho itisku
Fiveného némeckou nadvlddou podobayeh vyhod Cechoslovikiim, kom-
pakiné cobyvajicim &tyry zem@ byvalé nésiinické monarchie? A vsxutku
se nam zd4, Ze spisovatel poukazuje ma pokrok, jehoz se dopracovala
nate statni demokracie, ze se odpoutala od Sovinistickych zdsad a
snazila se rovnopriavné a podle spravedlivych pomérit doprati i nece-
skym a neslovenskym obtantum volného rozvoje po strdnce nirodnostni.

Velkou vyhodu kniha méd v tom, Ze je lpsina témér jako systém.
I epravniku jest piistupna svoji formou, jez poviovng uvadii v tézkeé
otdzky naskytlé k rozhodnuti. Dle veho' se zd4, Ze kniha byla ipsdna
i pro. §irsi vefejmost. To ovsem nijak ji neubird vyznamu pro pravni
védu a pro praxi politické i soudni spravy. Obzvlaste IV. kapitola
oJazykova stranka vnitrozemské Cinnosti statnich dradi, tstaviy, pod-
nikii a orgdnii‘‘ zaslouZen® mgala by se stati pfirutkou statnim fed-
nikivm, kteii jsou postaveni k vykondvdni svého dfadu v mensinovém
lizemi na%i repubiky. Vzdyt hlavné pro menSinovd tzemi bylo nutno
zdkon vydati. Ostatné menSindm je vénovana celd IL kapitola: ,,O -
rodnich a jazykovych mengindch.” Celou tuto kapitolu klade spisovatel
jako protikiad ke kapitole I, v niz miuvi o jazyku statniml. Nijak’
nezatajuje, ze jazyk statni vylucuje kazdy jiny jazyk menSinovy. Snadao
si vSak dopinime, Ze k dosaZeni souladu mlezi ndrodnostmi ve staté
nutng stétnimu jazyku Ciniti mendindm dstupky. A toho metfeba do-
pliicvati, Ze dojde ka’d4 dobrd vile dspéchu, setkd-li se s pochopenim
na obou stranach . . .

Prg dplnost jest tfeba se zminiti o kapitole III. ,,0 jazykové
strance mezinarodnich - stykii*‘ a o kapitole V. ,Ostatni predpisy jazy-
kového zdkona‘. KdeZto vSak kapitola III. m4d vyznam spiSe pro vy-
soké dfady stitni (ministerstvo zahranitai a j.), které maji pfimé mezi-
nargdni spojeni, kapitola V. md v sob& lecoos, co stoji za povSiminuti
i gbcanu ¢eskoslovenské republiky jako soukrominiku. Zvlisté odsta-
vec E ,Opatfeni k usnadnéni styku se stranami neznalymi jazyka ara-
dovani resp. k ochrané jich pred Skodami poskytuje cenné pouteni
pro _osoby, na m¢Z se vyhradué hodi charbkteristika toho wodstavee.
(Ovsem lépe by bylo, kdyby radgji odstavec byl rozveden pod timto
heslem, nez, jinak velice spravng, tak roztrouSend v kapitole IV.)

Nelze mi podrobn¢ poukazovati na pfednosti knihy. Tolik vSak
ke konci bych chtél podotknouti, z¢ se najde mdlo knih' tak presné
sledujicich svoji ideu. Vzdy ndm dobfe |poradi, kdykoliv se na ni obra-
time v nesndzi, jak se zachovati v urCitém pripadé, pfi némZ mime
miti spravay zitetel k jazykovému zdkonu.. Velni podrobného studia
by potfeboval ten, kdo by chtél vytknouti ndkterd nedopatfeni.
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V 'jakém poméru je vyklad ke zndni zdkona, to moZno smadno po-
stiehnouti z celého mého posudku. Ve viem: je patrno, Ze mame pred
sebou krizu, kterou psal odbornik. Tim jest vysloveno nejvétsi dopo-
rudeni a uzndni. ; Cyril Vanék.

Literatura.

Pavel Lowis: Dé&jiny cocizlismu ve Francii. Prelozii Dr. Vidav Vacek.
Praha 1920. V dstf. dél. knihk. a nakiad. — 80 — Cena 6 K¢&. — Kniha
ma lakavé théma. Déjiny socialismu ve Francii, v t& zemi, odkud vidy
vychdzely - my§énkové podnéty. Skoda, jen, Ze dilo psano jest Fran-
couzem. Krisny sloh — ale mdlo povi. Citite, Ze schazi vam reelni
piida. Jak jinak véc vylicll by Némec. V tom Némci. byli nevyrovna-
telni, v praci systemisuiici — a Luis sdm to v jiné souvislosti znava
(str. 57.'a 60.). Ze Némci v jinych vécech jsou proti Francouziim [Fo-
zadu, jest zase jind véc. — Ale to mebyla by tak velkd vada prace.
Zda se mi, ze téz8i chyba dila jest, Ze jsou to vskutku pouze dé-
jiny socialismu, a pouze my§iének socialistickych a jejich viivu ua
politické poméry. Vzdyt piece ideologie reformdatori spolecenského radu
Tidi se tim, jak a pokud spoletensky fdd uznivd se za nespravedlivy
a pokud citi se nutmost mdpravy. V mys$léakdch reformatorskych wod-
razi se teprve nespravedlivy fad socidlni. Byio tedy, podle mého mi-
aéni, nutno, v déjindch socialismu vyloziti celou strukturu spoledens
skou, jeji zmény a obmény, a teprve na zikladé tohoto obrazu vy-
Joziti mySkénky reformdtorské, jez tu kterou dobu ovlidaly wvefej-
nost. Ze mestalo se tak, a pouze tu a tam jest k tomuw aibéh, jest
jenom litovati. Jinak jest kniha krdsnym informacnim spisem, jejimz
vydanim Ustredni délnické nakladatelstvi vykoaalo dobrou praci.

—A—.

Dvé ' francouzské movinky. V posiednich tydnech dosly do Prahy
dvé nové vyznatné francouzské kmnihy. Je to Le Bonova ,Psycho-
logie politique’ (Paris, Ernest Flammarion) a z téhoi makia-
datelstvi A. Poincarého ,Sciance et la méthode*. V prvani
knize zndmy francouzsky psychololg a sociolog probird zjevy casové
psychclogie, vztahujici se k politickému Zivotu. Pro knihu je vy-
znatno, ze uzivd zcela empiricky celé rady prikladit 2 kazdodenniho
zivota i z hojnych cest autorovych.. Ti, ktefi u nds vidi ve v§em psté-
tou zkdzu, korrupci, starosti atd. by si méli kaihw precisti, aby po-
znali, jak kazdé socidlni déni se ridi svymi’ zvlastnimi zakony a svym
postupem musi regulovati pouhou vili jednotliveovw. — Druhd kaiha
jest knihou matematika a fysika. Z toho stanoviska probird otazku
empirismu ve védé, pomér logiky a matematiky atd. I pro privaika,
predem  ovSem pro toho, kddo se zabyvd pravai filosofii, jest tam
mnoho zajimavého. Tak zvldsté vzhledem ku pravé vypuknuvdimu sporu
mezi CGeskymi prdvnimi filosofy o empirismus. : Zpa.

Codex Juris Canmonici a jeho bibliografie v cizi literatufe, ppe-
cieln® framcouzské. (Zasldno <asopisu z Parize.) Kanonistickd litera-
tura po vyjiti Codexu " Juris Canonici se takika vylutaé omezuje na
kcmentovani mnového zakomniku cirkevniho, at uZ sobé autofi vzali
za kel sezndmiti své ¢tendfe s Codexem v celku anebo, ze komentuji
jednotlivé jeho tituly mnebo kanony. VétSina autorft poddvd prehled
Ccaexu ‘a jeho stavby, event. i historii kodifika¢nich praci, nacez ko-
mentuje jednotlivé kanmony  vyzdvihujic zmény proti legislativé aFivéjsi.
Systematického zpracovdni Codexu jakoZ i specielnéjSich pojedndni «io-
sud vySlo malo. Uvadim bibliografii této codicistiky, pokud jsem ji
mohl seznati, VétSina jich' vySla v revuich. V revue ,Le canoniste con-
tempcrain Paris, vychézeifzi vzdy za dva mésice vydiva abbé Vil-
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