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2. opusti-li ztstavitele v nouzi pies to, Ze mu mohlo snadno
pomoci; (toto omezeni pokladam za vhodné);

3. vede-li trvale Zivot nemravny «

§ 769 muze zhstati, § 770 by se pak omezil na citovani
Su 542, v § 772 by mohlo odpadnouli slovo »vyslovné«.

Soudnictvi nad mladistvymi v Belgii.
B. LukaSova (Praha).

Belgické soudnictvi nad mladistvymi, oddélené nyni uplné
od soudnictvi dospéiych bylo upraveno v nynéjsi pouobé zakonem
ze 13. kvélna 1912, jehoz druha kapitola pojednava o miladistvych
proviniicich. Zakladni mySlenkou zdkona jest ochrana ditéte,
ochrana pred rodic¢i, ptfed tfetimi oschami a konec¢né i pred prav-
nim fadem samotnym, ktery by snad chlél trestati dité podobné

jako dospélého, Dité pied soudem je vidy néco abnormalniho,
nezdravéjsiho, truchlivéjsiho nez dospély. Je sice pravda, Ze zpra-
vidia ptisobi na zlo¢inné dité tytéz vlivy a okolnosti jako na zlo-
¢ince dospélého, ale prece je tu rozdil tak ohromny, Ze neni treba
ani ob8irné cdivodiiovat nutnost zvladtnich soudit pro mladez.

Dr. Vervaeck, ktery na zakladé svych studii v laboratofi pii
obou bruselskych véznicich v St. Gillés a Forest provedl klasifi-
kaci zlo¢inet se vztahem na moZnost jejich. polepSeni a na zptisob
zachizeni s nimi, rozt¥iduje sice mladistvé provinilce stejné, ale
ihned dodava, Ze je plus nectnosti, jez jsou vlastni vé&ku détskému
a mladistvému vtibee, a jez nepotlatovany dobrou vychevou mo-
hou se stati skutedné nebezpetnymi. Jinak je vak patrno, Ze po-
iep§iti dilé je nepomérné snadnéjsi nez dospélého, nejsou-li zde
snad nékteré duSevni vady,.a¢ i ty, jak pravi dr. Vervaeck, jsou
mnohdy vylécitelnéjsi nez vady télesné, nebof ve vét§iné piipadi
jsou zavinény vedle dédi¢nosti Spatnou Zivotospravou Uvédomi-
me-li si pak, Ze hlavné nezdravé socialni prostredi rodi v détech .
zlotince, pochopime snadno, Ze instituce soudd nad mladistvym
musi chtiti spiSe ochraniti provinilce pfed $kodlivym vlivem spe-
le¢nosti, nez naopak spole¢nost pred nimi. Utad soudce nad mla-
distvymi (juge des enfants) jevi se nam tedy jako hlavni organ
péce o mladez.

Vékova hranice ‘do niZ osoby podléhaji soudém pro mladez
je 16, v ptipadech, Zebroty, tuldctvi nebo k Zadosli rodi¢t 18 let.
Podle vaznosti pripadit ma soudce mladistvych moZnost zafiditi
tato opatreni: 1. Pokarati dité a po pfip. domluviti rodi¢iim, nebo
jejich zastupcim. 2. Umistiti mladistvého u spo'ehlivé osoby nebo
v nékterém soukromém nebo verejném vychovavacim tdstavu az
do jeho dospélosti. 3. Dati je k disposici vladé, ktera pak zatidi
chycejné jeho dodani do nékterého ustavu az do jeho zletilosti.
Disposice sama viak mii¥e hyti vyslovena jednak podmine¢né,
jednak muZe byti naopak prodlouZena i nad zletilost, oby&ejné ne
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nad 25 let, a jen v ptipadech zvlast tézkvch zloting, trestnych
smrti nebo nucenou praci az na dvacet let po dosazeni zletilosti.
OvSem 7Ze takové pripady jsou velikou vzacnosti a ieden pripad,
kdy ftrvala dispesice az do 41 roku byl nam uvadén ]auo sku-
tecna vyjimka. V pripadé prvnim a z ¢asti i druhém, kdy je dité
vraceno rodi¢tim, nebo umisténo u néjaké soukromé osoby byva
obyctejné natizena »liberté surveilléec, t j. dité je posta-
veno pod dozor a ochranu soudniho dtvérnika, ktery je velmi
dflleiily"m ¢lankem v orﬁanis‘lci soudi pro mladez. Stane-li se, Ze
je mhdlstvy spoluvinnym na frestném ¢inu dospélého, ma byiti vec
ditéte svérena vzdy scudim pro mladez.

Davérnici jsou ustanovovani soudcem mladistvych. Byvaji to
obycejné wucitelé, socialni pracovnici, nékdy i starostové obei.
Hlavnim jejich tikolem je ovSem dozor nad mladistvymi, ktefi jim
byli svéreni a tim tedy obc¢asné navstévy v jeho rodiné nebo u jeho
mistra, primy, pokud mozna hodné vlivny styk se svéfencem,
o ¢emZ musi soudu podavali bezpodmineéné mési¢ni zpravy. Piri
ton: je ovSem prirozeno, Ze i predbéina- vySetfovani v rodiné mla-
distvého, o zdravotnich, finanénich a socialnich pomérech o mrav-
ni zachovalosti jeho a ieho okoli kona opét davérnik, jemuz po
piipadé bude pozdéji svéfen dozor nad mladistvym. Je to tiloha
nesmirné zodpovédna a vazna. H. Cartou de Wiart, jeden z tvarct
zakona z r. 1912 a tehdeiSi ministr spravedlnosti pravil o davér-
nicich: »ZAadam na vas ochotu spojenou s pevncsti. Dobrotu mou-
drého otce zbavenou krutosti a naivnosti, ktery studuje pokroky
a chovéni ditéte a méni metody podle novych priznaka az vytvoii
definitivné povahu, ktera se otvird a dava tomu, jenz ji rozumi a
ji miluje.«

A tym% duchem porozuméni, lasky ‘a ochrany ma byti napl-
néno kazdé soudni jednani az k preliceni samému. Soudce ma
predevsim na paméti, Zze jde o bytosti ubohé, zanedbané, jeZ si
prichazeji ne pro trest, nybrZz pro prisnou, ale pres to laskavou
domluvu a pro pomoc. U déti je jisté polepSeni nejprednéjsim a
shad i jedinym ticelem potrestani. Mnohé z nich vSak si nejsou ani
védomy toho, Ze spachaly néco trestného. Nesmi se jim tedy nikdy
zdati, Ze se jim dé&je kiivda, soudce jim musi predeviim objasniti,
pro¢ na né vznesl svoji moc a ukazati, 7Ze je to piedevS8im pro je-

~jieh dobro, podvoli-li se rozsudku. Vzpommnéla jsem si potom
bezpoc¢tukrate, jak pusobi proti pifisnym a laskavym slovim
soudce odbornika nas tézkopadny aparat porotniho preli¢eni na

dusi ditéte, kterd je uz dospélym podie zdkona, protoZe je mu

¢trnact let, jak phsobi celd soudni verejnost, dychtiva sensace, ¢teni
obzalob, posudkt, Ffe¢i soudeti, obhajce i statniho zastupce, celé
to zdlouhavé otupujici jednani koncici potom i¥eba ¢lanky v no-
vinach. psanymi pro pobaveni §ir§i verejnosti, bez prospéchu viak
pro intressenty a ‘bez nejmensiho pedagogického citéni. Na jedné
strané nutné zadupavani vseho studu, na druhé vzbuzeni fale$né
hrdesti — byti hrdinou celého procesu.

Belgické hlavni pieliceni je velmi jednoduché. Soud mla-
distvych zaseda pravidelné ve ¢&tvrtek odpoledne v nadherném

v
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Palais de Justice, ktery nam, zvyklym na kasarnické fasady sou-
di pripada jake chram. Liceni je verejné, ale verejnost je fakticky
cmezena mnedostatkem mista; jsou piitomni hlavné dbvérnici..
Miadi provinilei pricha7e]1 jeden po druhém kazdy se svym dii-
vérnikem a mnozi i.s rodi¢i. Rizeni je velmi jednoduché a oby-
¢ejné i kratké. Obsahuje vlastné jenom hlavni vyslech obzalova-
ného a vyneseni rozsudku. VSechna vySetiovini o pomérech a
¢inu mladistvého- json jiz v rukou soudu. Ponévad# nejde v prvé
radé o potrestani za urcity ¢in, nybrz o zachranu individua, jehoZ
meoralni stav je silné chrozen, zalezi pravé hlavné na tom, v jakém
stupni je toto ohrozeni, projevené spachanym ¢inem a podle toho
se vynasi rozsudek. Byla jsem pritomna prvnimu zasedani po
soudnich prazdninach, které trvaji az do konce zafi. Pi‘iélo asi
deset chlapcti a divek. Mluvili francouzsky a vlamsky, ale tiedni
jednani byla francouzska. Byl tu ¢trnactilety zlodéj, jehoz zkazila
slaba ‘matka a nesvédomity zaméstnavatel, dvacetilety Svihak,
ktery uz dvakrate utekl z dstavu (ti kdoz jsou v »liberté sur-
veillée«, mebo v nékterém tstavu podléhaji soudtim mladeZe i
kdyZ jsou star$i 18ti let), palnactilety, slaby hosik jehoz matka
dala od 13 let do sluzby do baru a ktery tam byl v noci nalezen,
desetileta zlodéjka, pry neobyc¢ejné bystré dévéatko, mladické pro-
stitutky a vSude byly to Zalestné domaci pomdéry. Bruselsky
»juge des emfants« Paul Wets nesoudil, spi§ domlouval, vyé&ital,
karal ale spiSe rodice neZz déti. Rozsudky znély na »liberté sur-
veillée«, nebo umistnéni v tstavech. VSechny ustavy jsou zalo-
Zeny na té myslence, ze déti zlo¢inné nebo zpustlé jsou jednak
déti zatizené, jednak déti Spatné vychované a proto je nutno za-
riditi tyto »écoles de bienfaisance« jako lé¢ebné ttulky a jako
vychovatelny pro costaini, cdkudZ mladistvi vyvjdou ozbrojeni zna-
lestmi 1 mravni zdkladnou pro Zivoitni boj. Jiz pred valkou byly
Lelgické vychovatelny opatieny nejmodernéj$imi dilnami pro vy-
chovu chovancti, stejné jako medicinskymi, pedagogickymi labo-
ratofemi pro védecka pozorovani. Valkou v$ak bylo mnoho zni-
Ceno (celkové Skody se odhaduji p¥es 4 miliony franki), hlavng
ustav v Yprech, ale nyni byly vladou vénovany znacné sumy, aby
mohlo byt v8e a pokud moZna jesté moderndji obnoveno. Belgické
uslavy jsou staré polepSovny (»écoles de réforme«), zménéné za-
sluhou byv. ministra Le Jenne-a. Jsou nyni {1 pro chlapce roz-
délené ne uz podle véku chaovanci, jako diive, nybrz podle narod-
nosti a obtiznosti pripada. Vychovatelna v- Ruysselede je pro
Viamy, v St. Hubert pro Valéony 'a v Mollu — dvejjazytna —
pro tézké piipady. Kazdy chovanec nové prijaty musi se podro-
biti ¢trnactidenni az dvoumésiéni zkouSce v centralni lékatrsko-
pedagogické laboratori v Mollu. Jiz pred zakonem z 1912 zatidil
M. Vam den Heuvel vyu¢ovani femesltum a polui, nebo zahradni
praci, coz bylo usnadnéno tim, ze k ustaviim patii veliké dvorce.
Nyni se mohou chovanci u¢iti zpracovani dreva a kovii, elektro-
technice, tiskarstvi, knihavstvi, Sevcovstvi, krejcovstvi, koSikatstvi,
zahradnictvi a pracim ro'nickym. Ve vSeh dilnach jsou zkuSeni
ucitelé a k té¢Zkym polnim pracim se zjednavaji délnici.
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Divei dstavy json v Beernemu a v Namuru a pak dva v Bru-
selu samomém, které bezprostiedni blizkosti svou mohou byt téz
doasnym tutulkem divkam bez domova, nebo prosté zadrZenym
na ulici. Vidéla jsem cba bruselské. Prvni z nich je v Evere, pted-
mésti to hodné vzdaleném vlasinimu Bruselu, lakZze mame dojem
up'ného venkova. Patii ¥feholnicim »fadu Dobrého pastyfe«, které
puvodné zbudovaly vlastni utulek pro opusténé a padlé divky,
utulek, jenz byl potom prejat statem, ale Fizeni ponechino se-
stram. Je to velika budova, moderné upravena asi pro-400 divek,
opravdu »belgicky« ¢&ista. Chovanky mflii svou S§kolu, vétSina je
Jich totiz polovlcmml analfabety, své krejcovské dl'm udi se
varit, prat, pracuji v zahradé a ve velikém parku, stamu se o ho-
spodaistvi. Druhy ttulek je rovnéZz podnikem pol“soukm*mm,
nalezi spolku bruselskych protestantek. Je mnohem mens$i, jen
pro 25 divek, ale za to, je zde vyhoda opravdu rodinného pro-
stfedi, pomérné vétsi svobody osobni, coZz se jevi v malic¢kosti
snad, ale prece markantné, ze kazdé dévée ma sviaj vlastni poko-
ji¢ek, nemaji stejnokrojii a mohou byti po pripadé zaméstniny
i mimo ustav. A jsem piesvédcend, ze pro (8kavé a lehkomyslné
divéi duSe je mnohem blahodarngj$i nedostane-li se z hlu¢ného
a znervosiujiciho velkoméstkého Zivota do umrtvujici uniformity
klasterniho svéta, nybrz do srde¢ného kruhu, ktery nepotladuje
jeji osobnosti a jejiho individualismu

Konecéné: Belgické soudnicltvi nad mladezi a¢ je zaloZenc ma
mySlence tak krasné nenj jisté idealni a bez chyb, ale nas musi
napliiovati divérou a radosti, kdyz maly, valkou tak zkruSeny
stat nezlslava za druhymi, vét&imi, ba nékdy jim i ukazuje cestu.

Zprc’lvy.

O citovani naSich zakonu Z Rakouska jsme pfevzali - mimo jiné
i citovani pravmch pramenfi. Jde ovSem o /vyk Jak byla ta véc upra-
vena. Udal se nejprve den a rok zédkona nebo natfizeni, a potom ¢islo pri-
slusné sbirky, v niz byla norma ta zatazena. Zpfisob ten pfesel i do na-
Seho statu, U nés citovani dne tidi se podle toho, kdy zakon byl usne-
sen v prislusném zidkonodarném sboru, u nafizeni podle usneseni mini-
sterské rady. Na prvni pohled jest vidno, ze udavani tohoto terminu
nemé naprosto pravniho vyznamu Od toho dne nejde ani zadnda lhfita,
ani nefidi se platnost pravni normy. Toto urgem dne mohlo by proto
zcela dobfe odpadnouti. Mfize miti ovSem pravni vyznam, a ma pravi-
delné, den vyhldSeni ve Sb. z. a n. nebof od té doby ridi se po
pripadé 3odenni lhfita vakacni, nebo (a to jest nyni pravidlem) doba
platnosti pocina dnem vyl1l:§1§eni ponévadz vétsina zakonfi a nafrizeni
tak v dovétku ustanovu11 Ale i tu by nebylo vhodno uvadéti den vyhla-
Seni, ponévadz terminy by byly sice méné nahodilé podle vydani Zastky
a pfi zékonech ne pouze pfechodnych da se dobfe obejiti bez neustdlého
citovani dne a mésice vyhldSeni. Velice praktické a vhodné, i pravnimu
stavu vyhovujici byl by zpfisob citovani, jak byl zaveden a dosud jest
v Uhrach. Uvadi se zakonny ¢lanek Cislem (fimskym) v Gfedni sbirce
a jeji roénik. Na pr. zak. ¢l. LXVIIIL: 1912. Naznacuje se tim zfejmé,
Ze jen publikace ve sbirce ma pravni vyznam. Zpfsob ten vyhne se i ob-
tiznému citovani zdkonit usnesenych v pfedchozim roce, a teprve v pri-



