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néZ uznani vazano, nemiiZze miti za nasledek jeho zruSeni. Stat uznav-
§i miZe uZiti své autority k tomu, aby splnéni slibeného dosahl. Je
mozno, Ze DPii té ptileZitosti pohrozi pietrZzenim diplomatickych stykil.
Ale to neni »neuznanime, tim stat z mezinarodniho spolecenstvi nevy-
stupuje. Ani kdyZ stat ve véalce zfeimé€ poruSuje mezindrodni pravo a
tak tfeba velkou vétSinu ostatnich stiti poSkozuje, i kdyZ je to v mi-
rové smlouvé konstatovdano, neni tfeba, aby byl v mirové smlouvé
Znova »uznane.

Statu noveé utvofenému miize tedy starSi stat pfed uznadnim dii-
vodné odpirati to, co se jinak Cleniim pravniho spoleCenstvi mezina-
rodniho ptiznava, ¢imzZ jej z toho spoleCenstvi vyluCuje. Nikdy vSak
takto vylouditi nelze stat jednou uz mezinarodné€ uznany. Odeprou-li
si dva stity navzdjem jistd prava zakladni, ¢imZ na prvni pohled se
k sobé chovaii jako ke statiim za plnoprdvné Cleny mezinarodniho spo-
leCenstvi neuznanym, brani jeden druhému proto, Ze jej chce donutiti
k néCemn, co povazuje za jeho povinnost, nebo Ze iej chce potrestati,
nebo Ze v tom vidi obranu proti titoku onoho stitu; nikoli proto,
Ze by ijei nepovazoval za plnopravného Clena mezindrodniho spole-
denstvi. Tim z otdzky pravnické stava se otdzka politicka. Pfi nedbani
t€chto rozdilti vadi nam v otdzce mezinarodniho uznini iisté nesrov-
nalost a odtud snahy vykonstruovati povinnost uznidni novych
statti. Nebo snahy dokdzati, Ze nabyti mezinarodni plnopravnosti neni
zavislé na liboviii stati starSich.

ZPRAVY.

NasSe prvni pétileti. Timto sesSitem usgavirdme proni pétileti spoleéné
prace v cCasopise. Prdce jim vykonané mneslusi se vzpominati na tomto
misté, ostatné mluvi za dlouhé vyklady nejjasnéji rejstiik, ktery jest p#i-
loZen. Z neého pozndte zFetelné, jak a které cile sledoval nas list, éeho do-
sahl @ kde nadéje a snahy zklamaly. AvSak nutno si rovnés pripamatovati,
Ze pront pldny nase byly velmi skrommé. Kdyi nynéjsi redaktor pracoval
v Lété r. 1919 program f#istiho Casopisu, polital pouze se sesitky o 8 stra-
ndch a jisté nikdo z nds si netroufal na vétsi rozsah. Pak bylo nutno na-
lézti obétavého redaktora. Tim byl kol. dr. Rauscher, ktery po dvé léta
‘prekondval se sdarem wvSechmy poldtecni obtite. A na téchto zdkladech
rostla prdce dalsi, sdruseni v praci s kolegy bruénskymi a koneéné letos
i s kolegy bratislavskymi. Pétileti v Casopise je prilis krdtkd doba, nei by
bylo moino z wi Ciniti uzdvéry pro pFists cile. Ale tolik je jisto, Ze zdjem
a chuf k prdci w viech spolupracovnikil, jichZ vady stile se rozsivuji, rok
od roku roste a redaktorovi prislusi mild povinnost pidtelsky podékovati
vSem spolupracovnikim za veskeré isili a doufati, e i v dalsich pétiletich
vénufi svou druinow spoluprdci k rozvoji naseho listu. Stejné tak vdéiné
vzpomindme vzdcnych prismivei ze wSech t¥i nasich profesorskych sbori
pravwickych fakult, ddle mumusterstva §kolstvi a ndrodni osvéty, které
nds podporiio subvenci, jakoZ i vSech interesentii z privnické a statové-
decké vefejnosti nasi domdci © zahranicni. Dr. Frantifek Cdda.
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Kultura slova v praviickém studiu. Jednim z problémd, jenz musi
byti feSen pfi reformé pravnického studia je poskytnouti mladym prav-
nikim moznost, aby dovedli plné uplatniti vysledky svého studia. Dobry
pravn:k musi byti dobrym feénikem. Nemyslim timto slovem fecnika
taborového, ale jde tu o to, aby kazdy pravnik dovedl dati svému pro-
jevu nalezitou a presvédéivou formu.

Ttebas je zminéna zasada vSeobecné znama i adeptim prava i jejich
ucitelim, vidime prece, ze je stale zanedbavana. Vychazi se u nas z pre-
svédceni, ze neni tfeba néjak zvlasté hledéti na formu feli, rem tene,
verba sequentur. Na druhé strané pak ti, kdoz dle své povahy hodne
mluvi, jsou designovanymi advokaty; ti ostatni se nékde uchyti, kde neni
tfeba zvlastnich schopnosti konversacnich. Tak se dnes vulgo mluvi
o mladych pravnicich. Neuvazuje se vSak, ze pravnik v jakémkoliv po-
volani musi byti obratny ve vyjadfovani a ze musi vzdy dbati strucnosti
a jasnosti projevu. A neuvazuje se dale, Zze uméni reCnické je uméni,
ziskané praci a zZe fecnikem a pohotovym debatérem je mozno se stati.

Dnes poukazuje se i z kruhft nepravnickych na tpadek fecnictvi
u nas (srv. clanek prof. A. Novaka v Parlamenté), nehledaji se vsSak
cesty k napravé. Politické orgamisace pofadaji hlavné pifed volbami fec-
nické kursy a tim je o fecnictvi postarano. O toto trecnictvi vSak také
nejde.

Na pravnickych fakultach neni dnes prikladu ani pomoci. Nechceme
jim ovSem vziti dekorum dustav@i védeckych, pokladame vSak za velmi
aucelné, aby i zde byla poskytnuta moznost 1 v tomto ohledu se vzdéla-
vati. Studium pravnické je dnes upraveno tak, zZe se mnoho v paméti
uklada, ale malo vydava; to je okolnost, na niz se privem poukazuje i
jako na prekazku rozsahlej$i paméti. Schazi tu pfilezitost ke kontrole
védomosti, bystieni v tsudku, ziskdni vhodné formy teci a dokonalosti
slova. Seminafe maji v tomto ohledu pfece jen vliv maly, majice v né-
kolika malo tydennich hodinach sledovati nékolik rtiznych cili a jsouce
omezeny na maly kruh zijemnika. Je tedy pravnik v tomto ohledu od-
kizan Gplné na sebevzdélani, které byt bylo peclivé a vedlo k vysledku,
prece vyzaduje je$té prakse v prostfedi mu blizkém.

Zd4a se nam tedy nezbytno, aby se i o této véci uvazovalo pri nové
tpravé pravnického studia. — Zda se pak, ze nejvhodnéjsi formou na-
pravy byla by tu forma praktik, zejména jak se nékde vyvinula, kde jest
tcastnik@im hajiti protivnd minéni konkrétnich pravnich sport. Tato
praktika neodrazovala by Siroké kruhy posluchacstva teoreti¢nosti se-
minaitt a vedle hlavniho cile cviCiti schopnost aplikovati obecné normy
na praktické pfipady dosahovalo by se snadno i cile, 0 némz mluvime.
Tato praktickd cviceni bylo by rozs§iriti co nejvice a nemusili by je vzdy
riditi profesofi a docenti, nybrz i assistenti. Sky.

Dr. Augustin Popelka, president nejvys$iho soudu Ceskoslovenské
republiky dozil se v téchto dnech sedmesatého vyroci narozenin. Vzpomi-
name jeho =zasluzné <¢&innosti zejména organisatorské, kterou vénoval
nejvyssi nasi instanci soudni, vytvofiv ihned po prevratu nejvyssi soud
nejprve v Praze, pak po presidleni v Brné. Jeho vyznamni osobnost
pravnickd byla také uznana svého Casu povolanim za ministra spravedl-
nosti.

P. J. Novgorodcev. In memoriam. Minuly mésic zemrel v Praze
vynikajici rusky védec, profesor ruské pravnické fakulty v Praze prof.
Novgorodcev. Pavel Ivanovi¢ Novgorodcev narozen r. 1866 v Bachmuté
studoval v Jekatérinoslavi a v Moskvé. R. 1897, kdyz pobyl pred tim
v ciziné, obdrzel hodnost magistra statniho prava na université v Mo-
skvé. Byla to jeho védecka prace »O historické Skole pravnickée, na za-
kladé které této hodnosti dosahl. R. 1902 dosahl pak hodnosti doktora
statniho prava, podav praci »Kant a Hegel v jejich uceni o pravé a sta-
tu«. Novgorodcev mezi tim prednaSel na université moskevské, kdez
stal se r. 1903 mimofadnym profesorem. Kromé rady menSich stati, na-
psal jesté Novgorodcev r. 190~ dilo »Krise soucasného poznani pravniho«
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a r. 1017 dvousvazkové dilo »O obecném idealuc (Ob cbgcestvennom ide-
a1¢). Kdyz vypukla bolsevicka revoluce, uprchl pres Krym do nasi re-
publiky; kdez vyvinul velmi zasluznou ¢innost pii zalozeni ruské prav-
nické fakulty. Bylo jen ocenénim jeho zasluh, byl-li zvolen dékanem
této fakulty. Vzdalen od vlasti odesel profidlé ruské inteligenci hluboce
zalozeny myslitel a znamenity pravnik a politik. Rauscher.

Dr. Frantiek Klein, byvaly ministr spravedlnosti, dozil se 70 let.
Vzpominame-li toho zde, to proto, ze Klein jest autorem jurisdikcn
normy a civilniho fadu soudniho, platného + nasich zemich historickych,
zikont, kterymi i dnes se mfizeme honositi. Kdo jest pamétnikem sta-
tvch procesnich norem uzna, ze Kleinovo dilo jest dilem vynikajicim.
Nez pii uCenci tak vynikajicich kvalit pfekvapuje jeho neporozumeéni
pro otazky narodnostni, specielné ceska otdzka mu nikdy nebyla jasna.
To viak patii do politiky. Jako utenec jest Klein jednim z nejlepsich, a
7z toho lhilediska i my pripojujeme se¢ svoji vzpominkou. —a—

Unifikace jednaciho fadu pro soudy. Jak se dovidame, byl mini-
sterstvem spravedlnosti ministerské radé predlozen navrh nafizeni, kte-
rym se jednaci fad platny dosud v zemich historickych pro soudy
rozéifuje také na Slovensko a Podkapatskou Rus, s platnosti od 1. cer-
vence 1924. Rozdilnost soudnich fadf wvyzaduje jen nepatrné zmény. Tak
bude provedena na tomto poli unifikace tifedniho jednani v celé repu-
blice. Dfsledek toho pak bude, Ze dnem planosti nového jednaciho fadu,
budou i na Slovensku zavedeny soudni rejstiiky a témér vSechny formu-
life jako v zemich historickych, a odstranén dualismus nevhodny jak
pro obyvatele zemi historickych, tak Slovenska a Podkarpatské Rusi.

! dnk.

Dalsi unifikace prava v republice. Oznamuje se, ze vlada predlozi
dalsi unifikacéni pfedlohy Narodnimu shromazdéni a to: pfedlohu ziv-
nostenského zakona spolu se zdkonem o zivnostenskych soudech, vy-
pracovanou ministerstvem obchodu, a zdkon o hornich uafadech vy-
pracovany ministerstvem vefejnych praci Divno jest vsak, co
viastné déla ministerstvo unifikaci, provadéji-li unitikaci ministerstva
odborna. Jest sice pravda, ze puisobnost jeho, urCena natizenim ze dne
29. prosince 1921, ¢. 501 Sb. z. a n., jest izka, ale zd& se, ze ministerstvo
toto samo se nesnazi ani v této tizké plisobnosti vyniknouti a své raison
d’étre si uhajiti. dnk.

Okresni a Zupni rozpoCty na Slovensku. Podané zupni rozpocty na
Slovensku podavaji mnohy zajimavy obraz jednak tim, ze mitize byti
srovnano 6 rozpocti jednotlivych zZup mezi sebou, kromé toho pak roz-
poCty na 1923, které byly dodatecné teprve letos podany, zaroven s rokem
1924. Prozatim, letos snad naposled, nebyly projednany zupnimi zastu-
pitelstvy, jak to zdkon o zZupnim zfizeni (&. 126/1920 sb. zak. a naf. ze dne
20./11. 1920) v § 45. nafizuje, ponévadz tato dosud nefunguji, nybrz na
zékladé § 3. vladniho nafizeni & 310/22 sb. z. a .n; sestaveny byly jed-
notlivymi zupany, na které pro prechodnou dobu pfeneseny byly funkce
zupniho zastupitelstva. Proti rozpoctu mitze kazda osoba, ktera ma
v zupé tadné bydlisté, anebo které byla v Zupé pfedepsiana prima statni
dan, do 14 dni po uvefejnéni v zupnim véstniku podati namitky. Toto
ovsem ani zdaleka nemtize nahraditi radné projednani v iupnim zastupi-
telstvu a téz celkem malo jej bylo pouZito. j

Suma vydani vSech zup dohromady, tedy vydani slovenské zemské
spravy, az do zfizeni zupniho svazu slovenského ovSem jen fiktivni.
obnasi na rok 1924 K¢ 67,217.333-—. Srovname-li ¢fslo toto s potiebami
Zemského rozpoctu cCeského na rok 1924, platného pro teritorium jer
o néco malo vétsi nez teritorium slovenské (51,000.000 km? pro Cechy
proti 49.c00 km?2 pro Slovensko) a obnasejici K& 408, 966.035—, jest’
na snadé veliky nepomér mezi obéma samospravami. Vysvétleni dluzno
hledati we zvlastnich pomérech slovenskych, kde mnoho véci, které
v historickych zemich nalezi do kompetence spravy Zemské, nalezi dosud



231

riznym korporacim jinym. Malym pfrikladem jest Skolstvi, nachazejici
se po vétsiné ve spravé obei cirkevnich, takze znacny dil vydaju na toto
odvétvi odpada. Podobné poméry jevi se u srovnani jinych odvétvich
spravy. Jiné odtivodnéni nutno hledati v rfizném pfechozim wyvoji v ze-
mich ceskych a na nynéj$im tzemi slovenském. Kdezto v zemich hi-
storickych z narodnich dfivodét pracovnici politicti hledéli z centralai
statni spravy pokud mozno nejvétsi dil urvati ve prospéch zemskych
samosprav, v byvalych zem‘ch. uherskych jevily se tendence opacné, hle-
dici pokud mozno nejvétsi dil spravy prenésti do astfedniho sidla, rovnéz
z davodt narodnostnich. Okolnosti tyto nutné projevuji se téz v roz-
poétu.  Nepomér tento mizi vsak pri srovnani fadné thrady. Réadna
tthrada v obou zemich ¢ini asi 50% celkové potfeby. V Cechach &ini
K¢ 191,358.487 (proti K¢ 498,006.035 celkové potfeby) na Slovensku K¢
33,203.288 (proti K¢ 67,217.333 potreby). Pomér tadné tihrdady jest tedy
pro Slovensko o néco priznivéjsi. Rozpolty zZupni srovnany mezi sebou
ukazuji rovnéz mnohé zajimavé véci. Vydani rozdélena jsou we vSech
rozpoctech na 8 kapitol. Vydani na spravu tstiedi, Pense, Vydaje so-
cialni a humanitni, na Verejné zdravotnictvi, Hospodéaiské, Dopravni,
Kulturni a Rfizna. Na kapitole tstrednich vydaji zZupy Kesické mozno
pozorovati prvenstvi, které méla tato zupa v organisovani novych zup-
nich aradi. Vydaje z roku 1923 K& 440.155-— zmensSuji se pro rok 1924
na K¢ 174.200-—, nebot zafizovaci naklady zapraveny po vétsiné v roce
1023. U vSech cstatnich zup jevi se bud zvy§Seni anebo celkem nepatrné
snizen’, Pro budouci léta jest oCekavati na této kapitole cisla mnohem
mensi. Mimochodem jenom uvadim zajimavou okolnost, ze vydavani
zupniho véstniku zupy bratislavské konci schodkem na r. 1924 K¢ 60.000,
na rok 1023 dokonce schodkem K¢ f0.0c0, naproti zupé KoSické, kde jevi
se pro rok 1924 nadbytek K¢& 6.000. Deficit tento odavodiiuje se velikym
Tibytkem preplatitel, zvlasté notart. Pozornost nasi upouta rovnéz vydani
na provedeni zupnich voleb, kde vidéti, jak draze se musi platiti nesprav-
né provedené a proto pripadné zrusené volby. Jedna se o sumy stotisict-
korunové (na pf. v zupé Bratislavské K& 400.000). Hlas, navrhujicich
zruseni voleb minulého podzimu, bylo dosti. Opravnénost odmitnuti téchto
nejpadénéji maze byti doloZeno rozpoétovymi ciframi. Vylohy tyto jsou
sice z casti hrazeny politickymi stranami, avSak tato okolnost na véci
nic neméni. Kapitola II. (pense) neobsahuje nic zajimavéjsiho. Velké
presuny a rozdily jevi se vSak v kapitole T11. (Vydaje socialni a huma-
nitni). V zupé Kosické pro rok 1923 prelimovina potfeba K¢ 2.000-—,
pro rok 1924 vsak jiz 110.0000— K¢. V tomto sméru stoji v popredi zupa
Bratislavska, kterda pro rok 1923 prelimovala K¢ 50.0co-— (na sirotéince,
mna podporovani zupnich socidlnich a humanitnich spolkil), pro rok 1924
vsak jiz K¢ 400.000-—. V zupé nitranské naopak proti roku 1923 (K¢
102.200-—) jevi se na rok 924 pokles na 39.000-—. Ve vSech ostatnich
zupach vydaje tyto nal rok 1924 jsou oproti ‘roku 1023 vy$si. Vefejné
zdravotnictvi (kap. 1V.) dle rozpoctu nejlépe je opatfeno v zupé nitran-
ské (na rok 1023 K& 4,052.457, rok 1924 K& 3,748.508), pak v Zupé po-
vazské (Turé. Sv. Martin) K¢ 3,839.170 na rok 1924. Zanedbani v tomto
sméru jevi se na zupé KoSické, kde preliminovano na rok 1923 K¢
1,480.228, na 1924 K¢ 1,561.228. Na vydaje kulturni nejvice vydava zupa
Kosicka, v roce 1923 K¢ 52.co0, na 1924 K¢ 231.000 (museum v Bardiové,
zupni Citarna a knihovna, ucebné pomiicky pro rolniky, price osvétové,
zafizeni knihoven, poucné letaky a brozury a epid. chorobach, chov rost-
lin a zvirat). Uvazime-li ovsem kulturni poméry zupy Kosické, dojdeme
vysvétleni dostatecného. Na poslednim misté stoji zupa Podtatranska
(I.. Sv. Mikulas). Na této kapitole nebylo pro rok 1923 prelimovano
viibec nic, na rok 1924 K¢ 25.000.

Uhrada rozdélena jest do 10 kapitol: 1. ptijmy ze zupniho jméni,
il. statni pridély, III. poplatky, 1V. pfispévky, V. pensijni prispévky,
VI. samostatné davky, VII. pokuty, VIII. razné, IX. subvence, X. pii-
rrazky. Prijmy ze zupniho jméni maji jen Zupy nitranskid a povazska.
Prijmy tyto jsou vSak celkem malé. Neobycejné zajimavy a pouény pri-
kiad poskytuje II. kapitola, statni pridély. Jednd se o pfidély z dani
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z lihu, piva, dané pozemkové a obratu. Srovnejme piidély z dané z lihu
na rok 1024 v zupé nejzapadnéjsi, Bratislavské a zupé nejvychodnéjsi,
Kosické. Co do poétu obyvatelstva se obé zupy od sebe prili§ nelisi.
V zupé Kosické pridél z dané z lihu cinil K& 2,400.000, z dané z piva
K& 200.000, tthrnem K¢ 2,700.000. V. zZupé bratislavské, kde obyvatelstvo
hmotné mnohem Ilépe je postaveno, pridély tyto &inily jenom 1,300.000
Ké. Nejméné vynaseji davky tyto v zupé podtatranské K¢ 1,600.000 na
rok 1924, coz castecnd zplisobovano jest mensim poctem obyvatelstva
této zupy. Toto jsou jenom suché cifry, mluvi vSak jasné. V kapitole
samiostatné davky neni v zadné zupé preliminovano, ponévadz vlastni
piimé davky dosud ustanoveny nebyly. Subvence (kap. IX.) obdrzely
zupy Povazska a Podtatranska (Zupa Povazskd od stitu na mimoiadné
stavby mostfi a silnic, od obci jako nahradu za rekonstrukci silnic a
mostd, zupa Podtatranska novnéz na stavby silnic, mostfi a na udrzovani
zupniho sirotéince). Velké rozdily mezi ejdnotlivimi zupami, jevici se
v kapitole VIII., rfizné prijmy, podobné jako v VIII. kapitole vydaji,
rtizna vydani, wznikly tim, ze v kazdé zupé byly jiné druhy pfrijma resp.
vydani pod timto titulem preliminovany.

Na vSech rozpoctech jevi se dnesSni tisnivé hospodaiské poméry,
vsechny konéi schodky, které nutno hraditi Zupnimi pfirdzkami. Na zup-
nich prirdzkach jevi se z Casti opravnénost namitek, pronasenych v po-
sledni dobé& proti prospésnosti zupniho ztizeni, a které slySeti hlavné
z historickych zemi, Ze totiz ptfi rtizné hospodafské a poplatni sile jed-
notlivych zZup hospodafsky slabsi zZupy jsou v postaveni obtizném. Bud
musi od mnohych tkolit ustoupiti, anebo, chtéji-li udrzeti krok s jinymi
o vétsi poplatné sile, musi vice zatiziti poplatnictvo. Ponévadz rozpocet
projednavajici zastupitelstva volena jsou z poplatnikfi, tu jisté bude
dana prednost vynechani mnohych, byt i naléhavych zupnich tkold, aby
verejna bremena, beztak jiz znacna, nebyla zvétSovana. Tim mfize nastati
béhem casu velikd rtiznost mezi jednotlivymi Zupami, coz by nebyl vy-
sledek pravé zadousi. Zupni svazy tyto nesrovnalosti tplné neodstrani,
ponévadz maji se zabyivati jenom onémi zalezitostmi, které dotykaji se
nékolika zup (regulace fek; stavba silnice, elektrisace a pod.). Prikladem
jsou prirazky zupy bratislavské, které pfi 56% v r. 1023 maji vynésti Ké&
I1,111.444, pfi 62% v roce 1924 pak K¢ 12,110.370, kdezto v ostatnich
zupach (knomé zvolenské na rok 1923) pfirazky obsahuji vice nez 100%,
aniz by se docilil vynos, presahujici 9,000.000 K¢.

Tak na pf. v zupé Nitranské na rok 1924 112% prirazky s vynosem
K¢ 5,801.671, Pohronské (sidlo Zvolen) 105% s vynosem K& 6,100.029,
Povazské wsidlo Turéansky Sv. Martin) 115% maji vynésti K& 5,858,070.
Podtatranské (sidlo Lipt. Sv. Mikulas) 108% s wynosem prelimovanym
na K¢ 4,031.611, Kosické 108% s vynosem ocCekavanym K¢ 8,250.000.

Jinak podani rozpoctfi nutno jen uvitati, nebot jsou dal§im krokem
v budovani nasi vnitini spravy a znakem vzdy vétSiho uspotadani po-
mértt na Slovensku. Jaroslav Ocelik, Bratislava.

Krise socialni politiky v Némecku, Socialni tstav potadal 3./IV. t. r.
prednasku dra J.. Heydeho, prof. nar. hospodarstvi na université
v Kielu o0 krisi socidlni politiky v Némecku. Prednasejici.
uvedeny prof. Grubrem, poukazal zprvu na to, Ze jako je shodnd hospo-
darska struktura Ceskoslovenska i Némecka — t. j. stity vysoce priimy-
sliowvé tak je i shodna socialni politika, kterou obé zemé od konce
valky provadély., Pri tom vSak tato povalecnd socialni politika, jak
Némecka tak Ceskoslovenska, nepfinesla nic nového, byla a je vlastné
jen pokracovanim predvéileénych ideji a snah socidlné-politickych, které
ted ovSem byly snad téprve dovrSeny a prakticky provedeny. (Tak 8 ho-
dinova doba pracovni, socialni pojisténi, podpora nezaméstnanych, roz-
hod¢i soudy, zavodni rady a pod.). Recnik pojednava podnobnéji o nékte-
rych téchto reformach, tak poukazuje na pf. na obtize t. zv, produktivni
podpory v nezaméstnanosti, kdel pfi nouzovych pracich jsou nesnize
s nekvalifikovanymi pracovnimi silami, o celkové bezvyznamnosti zavod-
nich rad a pod.
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Tento wyvoj socialni politiky némecké byl zarazen rfiznymi okol-
nostmi, hlavné politickymi a valutarnimi, Neptiznivé ptisobi na celou
socialni politiku Némecka reparace; Némecko nemfize platiti jinak nez
vyvozem, musi miti proto co mioznd nejmen$i naklady vyrobni a odtud
ide tlak proti socialnim reformam, ponévadz ony na konec piece jen za
tézuji vyrobu. Ale tu zase ostatni svét se brani proti socidlnimu dum-
pingu Némecka, které takto ohrozuje socialni vymozenosti délnictva ce-
1ého svéta. Proti socialnim reformam mluvi i hroznad ztrata produktiv-
nich sil valkou (2 miliony mrtvych, 4 miliony ranénych), zmenSena vy-
konnost déinictva a konecné dnesSni stabilisace némecké mény (diky
rentové marce), ktera nuti podnikatele, zvyklé dosud na konjunkturalni
zisky inflacni, k nejlzkostlivéjsi kalkulaci, co mozna k nejvétsimu sni-
zeni vyrobnich néakladt. Pfesvédéeni, zZe jen vyroba mfize Némecko vy-
prostiti z dnesni tézké situace vedlo vladu k tomu, ze byla nucena —
z dtivodu ulehciti produkci — k suspensi a restrikci nékterych socidlnich
zatizeni, To se tyCe zejména 8 hodinové doby pracovni, kterd muze byti
v celé radé pripadd prodlouzena az na 10 hodinovou. Posice délnictva
v této dobé pron tak svizelné byla jesté oslabovana tristénim odboro-
vych lorganisaci a demagogii kommunistétv, ktefi rozbijeli organisace
zakladanim t. zv. bunék a pod, Nékteri podnikatelé pak povazovali dobu
za vhodnou k uplnému odstranéni reforem socidlné-politickych, ale dle
minéni predndSeCova nazory tyto u vétSiny podnikateltt prece jen ne-
pronikly.

Prof. Heyde vSak povazuje tyto zjevy za pouhou prechodni krisi.
Trefné pravi, Ze neni hlavni véci na pf. to, je-li ve vSech oborech
zavedena 8 hodinova pracovni doba a pod., ale zasadni otazka, zda wiibec
se ma priovadéti socialni politika a socidlni reformy. A sama tato idea
socialni reformy je dnes oslabena a v krisi. Jsou nazory (fecnik je od-
mita), ze misto statni péce socialni by meéla nastoupiti jakasi samosprava
socialni politiky. Staré ideje socialné-politické byly vice méné splnény
a jako vse, co je z oblasti ideji pfeneseno na tvrdou padu reality — vice
méné zklamaly; néjakych novych uskutecnitelnych ideji socialné-poli-
tickych pak neni. PrednasSejici na konec podotyka, ze cilem socialni po-
litiky ma byti vyreSeni problému. jak délnika pfi dneSni délbé prace
usplokojitt s jeho postavenim a dati mu radost z prace, kterou koné.

: St. Rezny.

Obchodni smlouva italsko-jihoslovanska. Obchodni misse obou
stat@t usnesly se na umluvach tykajicich se fizemi byvalého svobodného
statu Rjeky. Mezi jinym zabywala se konference otazkami zeleznic¢ni do-
pravy mezistatni, pojednavala o dopravnich sazbach zelezni¢nich a na-
mofnich; mimo to i o jinych délezitych problémech, v nichz vSak ne-
sjednano jednoty nazoru a jez odlozeny nla program dal§iho vyjedna- .
vani. Sekretariatu Svazu Narod@ v Zenevé predlozeny k registraci a
k publikaci tmluvy tykajici se Rjeky a orientdlnich zajmé italskych,
umluvy nemalé diilezitosti pro pratelstvi a spolupraci obou sousednich
statd. M. Jirdsek (Rim).

Pravnicka Jednota konala ve Ctvrtek dne 24. dubna 1924 fadnou vy-
ro¢ni valnou hromadu. U spolecnosti jejiho razu spéje zivot klidnym to-
kem, ktery nebyva ruSen okolnostmi vnéj$imi ani ménén pro nové cile,
coz opét dosvéddéila i tato schfize o »P. J.« Je vSak jisto, ze doba sta-
rostenstvi prof. dra Hermanna Otavského a jednatelstvi dra Polana za
novych podminek statniho zivota pfinasi ji velikou vzpruhu. Nelze tak
sice souditi ze vzriistu poctu ¢&lendi, ktery letos dosdhl dosud nebyvalé
vysSe (601), ponévadz se tak stalo CilejSi agitaci nez zvySenym zajmem
Clenti, ktefi bohuzel az prilis§ davaji na jevo sviij desinteres viiéi »P. J.«
vytrvalou nefiCasti jedinecnych a valnou vétSinou velmi zajimavych ty-
dennich pfednasek, jichz tohoto roku bylo celkem 19. Také“na valnou
hromadu dostavilo se jich jen 27 a bylo by tedy jiz jednou radno f¥ici,
ze »P. J.« zasluhuje si vétsi pozornosti, jestlize jindy zvl1asté o knihovné,
na niz letoSniho roku bylo vynaloZeno pfes 7.000 K&, dobfe clenové
védi. A valnd hromada nebyla nezajimavi: pfedevSim wzestup poétu
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Clenstva, dale zprava o knihovné, kterd letos dosdhla 5776 svazki, pak
zprava casopisu »Pravnike, v niz redaktor (prof. dr. Lukas) si trpce
ztézoval do poklesu odbératelt hlavné se strany soudcit (celkem nynt
misto 2000 jen k 19co odbératel@t) a konecné i zvoleni komitétu pro spolu-
praci se »Société de législation comparée.« Pfi jednini o navazani téchto
stykft s cizinou vystoupily) zfejmé drivéjsi nesndze »Pravnické Jednotyc«.
Nebot Jednota zije stale podle prvnich, nepraktickych stanov z r. 1864,
které na priklad nepfipoustéji zfizovani odboré. Tyto normy jsou pak
pri¢inou, pro¢ spole¢nost nemféize se odvaziti dal§ich praci, aniz by
jeji dobré snahy stale o strohé tyto paragrafy se nelamaly. VzZdyt nelze¢
ani zménit stanov, protoze jejich prisni stylisatofi nepfipustili konani
druhé valné hromady, kdyz se nesejde potiebny pocet ¢lentt hned poprvé.
Jak oznamil na této valné hromadé starosta prof. Hermann Otavsky, pri-
kroti se k reformé pfi pristim pravnickém sjezdu. Do té doby jisté bude
mozno reditelstvi Jednoty zafiditi veSkeré potfebné kroky, jichz zménén¢
poméry a zvyiena cinnost spoleénosti vyzaduje, jelikoz s naprostou ji-
stotou lze ocekavati dodateéného souhlasu pro snahy vedoucich ciniteld,
jimz ‘dluzno za jejich praci vzdati vSechnu cest, chvalu i dik. Cay

Mezinirodni pravo pied &eskoslovenskym zadkonem? V polovici
kvétna nadélal mnoho hluku pfipad jednoho prazského vyslanectvi (po-
dotykame, ze orientalniho), které koupilo paldc na Malé Strané, a jak
jiz nyni za bytové nouze byva, nemohlo po dobrém pfiméti najemnika
domu toho, aby byt sviij vyklidil. Zacly proto Sikany se strany majitele
domu, a to hlavné tim, ze d@m zfistal od 6 hodin vecer uzavien a v ne-
déli po cely den, takze najemnik (profesor némecké university) byl ve
»vézeni«, jezto domovni klic mu byl odepten. Ptripad sam o sobé, ktery
se stal také predmétem interpelace, nebyl by juristicky zajimavy, ale nas
interesuje hlavné odpovéd zastupce ciziho statu, na zakroceni tretich
osob: »... legace nemifize souhlasiti s argumenty, které zajmy na-
jemnikovy podle ¢ceskoslovenského zakona kladou vyse
nez zajmy cizi diplomatické misse, které jsou chranény zakonem
mezinarodnim. Nikdo nemfize tvrditi, ze zajmy najemnikovy jsou vétsi
nez zajmy ciziho diplomatického zastupce ... legace nemaze své dtle-
Zité zajmy obétovati pohodlnosti nadjemnikové, ktery se poklada za pana
domu...« Tento nazor cizi legace jest jak prazvlastni, tak nespravny.
Pomér najemnika a legace, jako representanta majitele domu, je Cisté
sotukromopravni, a nema s mezinarodnim pravem co délat. Koupi-li si
cizinec, at je to vlada cizi nebo cizi jednotlivec, u nas dam, plati pro-
ného ustahoveni naseho zakona, stejné jako plati pro naSe obcany.
A nebyl-li tak opatrny, ze koupil dim vyklizeny, musi mu byti znam
zakon o ochrané najemnikdl, jenz i pro ného plati. dnk

Anketa o reformé studia pokracovala na schiizi redakéni rady praz-
ské dne 19. kvétna 1924. Na otazku tfeti stran autonomie jednotlivych
fakult ve studijnim fadu pronesena byla mySlenka uniformity studijniho
fadu pro celou republiku jak z dévodd studijnich, aby byl umoznén
snadny prechod z fakulty na jinou, nebot se vyslovuje pozadavek, aby
pokud mozno kazdy student mohl se seznamiti i se studiem na fakulté
jiné a tak nabyti vétSiho rozhledu a za druhé i z divodt hospodarskych,
kdyz nucen socidlnimi poméry musi presidliti z universitniho mésta do-
jiného mezi studiem. Definovino pak, ze by autonomie byla myslitelna
ve vécech nezisadnich, na pf. vazanosti na urcité kursy prednasek, po-
vinnosti seminarnich cviCeni a pod.,, ¢imz se ziskd osobity charakter
studia urcité fakulty.

Na otazku ¢tvrtou st;jgéz)zdéleni na fakultu pravnickou a stato-
védeckou vétSinou pronésen inéni, Zze u nas nelze provésti rozdélent
pro tradici nynéjsiho zivota praktického. Naproti tomu vyzdvizen (Zvé-
fina) i vyznam mozného rozdéleni, jimz by se dosdhlo vétdi specialisace..

Otazky dalsi budou probrédny az po prazdninach, kdy dojde i ke
zpracovani odpovédi, jez zatim dosly pisemné. (2.




