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moci, jako vile statu s theorii o statni moci jako moci panujici.
Jen vychodisko je rtizné.

I11. Statni moc je platnost pravniho rfddu.

Vychézejice z predpokladu, Ze stat je pravni rad, pokusili
jsme se dokazati, Ze neni mozno konstruovati pojmovou kon-
tradikei mezi statem a pravem. Tim odpadla i moznost tvarcich
elementit statu a hlavné statni moci. VSechny attributy, jimiz pa-
nujici theorie snazila se odlisiti statni moc chapanou jinak nez
normativné se nedafi a patfi jen pravnimu radu. Je to jen prav-
ni fad, jenZ poroudi, vladne, nuti, je pavodni a ma svou vlastni
moc, je svrchovany a neni mu moZno uniknouti. Statni moc je
jen objektivni platnosti pravniho tadu. »Specificky vztah na
jednotu svazku, pric¢itani statu, je mozno jen na podkladé nor-
mového ¥adu, pomoci néhoz jednotliva lidska jednani teprve jsou
vyzvednuta z nekonefného mnozstvi lidskveh jednani, jsou spe-
cificky normativné kvalifikovana a spojena v onu jednotu, ktera
se nazyva statem. Ponévadz tento fad miize byti jen pravnim ra-
dem, musi statni moc byti pravni moci t. j. specifickou moci
prava t. j. jeho platnosti®).

ZDPRAVY.

. Odbornici ve viadé — vadou demokracie? Oidzka odbornikit
ve vlade cilda se za vadu demokracie. Neni to viak vada demo-
kracie, tedy vada zdsadni, nijbrz vada v provadéni demokracie,
tedy vada formdlni, vada organisaéni. Problém odbornikii-poli-
tikit je problémem vyvojovym, je problémem siran, problémem
politické struktury statu. Nase strany politické nevyvodily dosud
vsech dusledku ze vzniku vlasiniho stdtu, z toho, Ze se staly ze
stran vlddné i stdtné oposi¢nich stranami vladnimi a stdatnimi,
Cili, jak se u ndas rikd, stalotvornymi. K tkolum vylucné oposic-
nim stac¢ili jim plné odbornici v agitaci a demagogii. Pravim:
stacili, ponévadz? neni lo omluvou, Ze si jiZ tehdy nevypéstovaly
mezi sebou generaci politikii-odborniki, nybrz spokojily se na-
nejvyse s prileZitostné politisujicimi odborniky. Mezi nepoliiic-
kijm odbornikem a politikem-odbornikem je veliky rozdil. Ne-
politicky odbornik irpi oproti politikovi obycejné ne-
dostatkem pruznosti, nemda politického piehledu, svgym odbor-
nictvim je strhovdan k autoritdistvi a jingm predsudkim, kiteré
jsou neslucitelny s politickou praksi, nemd osobnieh zndmosti
ani zkuSenosti parlamentnicl, nemd rutiny vyjedndvact a z toho
vyplyvd, Ze také nema dosti odvahy nebo schopnosti, své, tieba
dobré myslenky, realisovali pies vesSkeré nesndaze parlamentni,
nebo konecné voli pro tuto realisaci $Spatnou ceslu. A tu pii-

28) Kelsen: Allg. St., str. 97.
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chdazime k tomu, Ze i odbornici jsou dvojiho druhu: theoretict
a prakticti. Theoretiky ubiji administrativni provddéni jejich
myslenek a privadi je ¢asto ad absurdum. Praktici, na pf. ured-
nici, nedovedou se pohybovali mimo své milicu, a omezuji se
nutné nejoyse na zlepSovani technické administrativy, vyhyba-
jice se zdasadnim otdzkam, ponévadz si jednak zvykli za svého
tifadu povazZovati je za sacrosanctum, jednak nechtéji se vy-
stavovati obtiZim parlamentniho jedndni, kterjch se hrozi.
Samoziejmeé plati i tu vyjimky. Jsouv i u nds, odbornici, ktefi
jsou rozennmi poliliky, ktefi tedy maji predpoklady jak osobni,
tak vecné, pro odbornika i politika. Tim zddlo by se, Ze jsou
predurceni pro vlddu. Skutec¢nost nds vSak pouci o opaku. Zpi-
sob, jakym se na pr. g nds demokracie provozuje, tipuje povo-
lani politikti-odbornikii, kteii nejsou politiky profesiondlnimi,
"nybrz snad nanejvys$ amateury, za nedemokratické. Pies to, Ze
nikde nedda se dovoditi, Ze vlida nepolitiki, zodpovédnd parli-
mentu, by byla v odporu se zdsadami parlamentarismu i demo-
kracie, je pochopitelno, Ze strany se ji brani, ponévadz tim do-
kazuji svou neschopnost vlddu prevziti. T. zv. odbornikiim ve
vladé se vytykd, Ze jsou absurdnosti v parlamenté u? tim, Ze za
nimi nestoji Zadna strana. To je omyl. Za kaZdou vlddou must
stati parlamentni vétsina, jinak se vlada musi podékovat. A
strana nemd podporovati ministra proto, ponévadZ je to jeji
stranik, nybrz proto, Ze souhlasi s tim, jak spravuje sviij resori.
V' této véci bylo by posuzovati odborniky jako parlamentni plus,
ponévadz jednak skutecné uplatniuji zdsadu délené moci ve
stdate, kterou uvedla stranickd stdini sprdva ad absurdum, jed-
nak nuti strany, aby svou podporu vladé tidily ditvody vécniymi,
nikoli ohledy stranickymi. Je-li ve vlddé pouze politik-n -
odbornikt j. bez odborné znalosti a bez odbornijch ambici,
ma vidy na mysli spise zdjem své strany, nezli zdjem svého
statu. Je to pochopitelné, ponévadz celd jeho dosavadni ¢innost
smérfovala k povzneseni strany vsemi prostiedky. Ze tyto pro-
stfedky nejsou voleny casto dosti opairné a nejsou diklovdny
ohledy na stdat, je z dosavadnich zkuSenosti dostatecné zndmo.
A tak bilance dinnosti neodborného politika ve vlddé pri vii
dobré vuli, kterou snad svému tifadu vénuje, je passivni. Neod-
borny politik ve vlidé nemiZe ddti ifadu, k némuz byl povoldn.
to, ¢eho urad vyzaduje, totiZ iniciativu a pevnou ruku, nemluvé
ani o prehmaiech, kiterjch se neodbornik-ministr miiZze do-
pustiti a talké dopousti svou laickou neznalosti toho, co miiZe

a nemuZe byti, a zase je i tu takovy minisir svadén k tomu, aby,

pouzival svého uradu k posileni strany, prehlizeje, snad ne-
vedomky, Ze tim poskozuje jedrak stat pfimo iim, Ze zneuZivd
stéini adimninistrativy, jednak také neprimo lim, Ze demorali-
suje tuto administrativu. Pri polemice s ndvrhy na vlddu odbor-
nikd poukazuje se c¢asto na cizinu, zZe tam pry néco podobného
se nedéje, Ze tam je ministrem (fikd se chybné >miZe biyti mi-
nistrem«) jen politik. A tu jsme u jadra véci, u pojmu po li-
lika-odbornika Vsude v ciziné je zvykem, e kaZdd strana
si vychovdvd Fadu politikii odbornikd, kteri kdykoli by strané
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byla nabidnuta vldda, by ji mohli prevziti. A jsou to vynikajict
politikové (nikoli snad néjakd odbornickd druhd garnitura),
kteri se specialisuji na urcity odbor tak, Ze odbor tento opravdu
ovlddaji. Tento zoyk je prirozenym diisledkem toho, Ze politic-
kym cilem kaZdé parlamentni strany jest vldada, t. j. vlasini
sprava statu. Dluzno tedy vynaloZziti vse, aby kaZda strana byla
na luto vlédu co nejlépe pfipravena. Vldda je v prvé fadé zod-
povédnost za fadnou spravu stdtu, zodpovédnost parlameniu,
zodpovédnost volicim. A ‘talo zodpovédnost predpokladd takd
zodpovédnost strany viici sobé samé, Ze je s tikolu, o ktery usiluje
a ktery md byti na ni vloZen. Strana, které by byla nabidnuta
vlada, a ktera by ji nemohla prevziti, ztratila by sviij existenéni
vyznam. Tim si vysvétlujeme, Ze v Anglii na pr. Labour Party,
strana pomérné mladd, mohla docela dobre obsaditi celou vilddu
« lo nékterymi lidmi odborné nesporné vynikajicimi (Snowden).
Politicky boj je pripravou. Vidda je jakousi zkouSkou dospélosti
kazdé strany. Proto se kazdd strana dobre pripravi, aby nepro-
padla. Nejsou tedy volani v ciziné do vlady odbornici mimo
sirany stojici, protoZe jich strana nepotiebuje, kdyz md svych
politikii-odbornikii sama dost. To ovSem neznamend, zZe se u nas,
kde strany téchto odbornikii vétsinou nemaji, musi vlddnouti ne-
odborné. Vyvoj nasich stran nepripravoval k vladé, nebylo to je-
jich cilem, c¢innost jejich byla spise viici stdtu negativni a prolo
laké nebylo treba politikii-odbornikii a dnes, kdy by jich potrebu
bylo, jich nemdme. Tim, Ze stranam nebyla cilem a tcelem
vidda, vyvinula se absurdnost, Ze strana sobeé sama stala se
tcelem a cilem, ackoli md byti prostiedkem, a Ze prostiedkem
stala se vldada, stat, které mely byti cilem. Tato zvrdcenost demo-
kratickych pojmit musi byti odstranéna previychovou. Strany
musi st uvédomiti, Ze zdasadou »strana pro stranu« stavaji se
instituci jalovou, zbytecnou, Skodlivou, zbavuji se svého urcent
a stavaji se prizivnikem stdatu. Heslem musi opét byti »strana
pro stdat«. A heslo to se jiz citi, kdyz se vold po statnicich a od-
mitaji se politici. Politikem se mini politicky preddk, klery pra
cuje pro dobro a sldvu strany, tifeba by lim utrpel jeho stdt,
stdtnikem, kdo pracuje pro dobro a slivu stdatu, tieba by tim
utrpela i jeho strana. ' ara
Svétovd ména. Nirodohospodarsky tydennik »Wirtschafte uspo-

radal vanocni anketu o tom, je-li svétova ména zadouci a da-li se
uskutecniti.

Az na vyjimky (Loucheur, Nitti, Krassny-Krassien, sir Josiah
Stamp), ktefi prohlasuji svétovou ménu za absurdni, shoduje se vét-
Sina tcastniktt ankety v tom, ze svétova ména je sice zadouci, ale
v dohledné dobé nemozna (lL.ord d’Abernon, Norman Angell, Hell-
muth v. Gerlach, Dr. Artur von Gwinner, W. Kux, Dr. Karl Renner,
Dr. Vaclav Schuster). Min. ing. Jan Dvoracek soudi, ze svétova ména
by byla mozna, kdyby cely svét byl hospodarskym celkem. Pokud je
viak rozdélen na hospodarské skupiny, budou také rlizné mény,
z nichz kazdid bude nejlépe vyhovovati hospodarskému rytmu své
skupiny, t. j. rytmu vyroby, spotfeby i obéhu statkii. Pozadavek jed-
notné svétové mény objevuje se vzdy v dobach ménovych fluktuaci
a je vlastné jen pozadavkem tplné ménové stabilisace, ktery wvznika
z uvédoméni si Skod, které utrpi vSechny staty, jakmile v jediném
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z nich dojde k poruSeni mény se vSemi nasledky poskozujicimi mezi-
niarodri obchod., Tato chyba da se odstraniti systemem 1iplné stabil-
nich narodnich mén, jichz vzajemny sménny pomér je konstatni. Po-
dle min. dra Jos. Fofta v normalnich i abnormalnich dobéich zavisi
stav mény kazdé zemé na duSevnich a moralnich potencich, t. j. na
kulturnim stupni dotyéného naroda. Dokud jsou mezi narody vy této
véci hluboké rozdily, je mysSlénka jednotné svétové mény pouhou
utopii. Dr. Friedrich Funder, chefredaktor videfiské »Reich:poste
zastava, ze s politického hlediska je ména Casti hospodarské z vojen-
ské vyzbroje statu. Otazka moznosti svétové mény je tedy otdzkou
moznosti vseobecného trvalého svétového miru. Pred tplnym a vse-
obecnym odzbrojenim, kterému musi predchazeti teSeni vsech roz-
Iucujicich velikych problémt narodnich, politickych, kolonial ich a
socialnich, je svétova ména jen krasnym snem. Rada narodohospodarit
vidi moznost uskutecnéni svétové mény v postaveni vSech mén na
zlatou basi. Tak na pf. podie prof. dra C. Hora cka svétovou ménou
se mini zfejmé ten stav Gpravy ménové, podle niz by se mezinarodni
dohodou ve vsech statech vzala za ménovy zaklad urliti vSude stejna
vaha zlata. Tim by nastalo veliké zjednoduSeni, prepocitavani by od-
padlo, placeni do ciziny, na cestach a pod. bylo by pchodlnéjsi, byl
by to podstatny krok k rozSifeni svétového hospodarstvi. Takova
svétova meéna se neda vsak za danych pomérit uskuteéniti, ponévadz
jednak ani dnes ani v dohledné budoucnosti nebudou moci zavésti
vsechny staty svéta uplnou zlatou ménu s volnou sménitelnosti ban-
kovek, jednak také proto, ze historické tradice a prestiz budou vzdy
prekazeti tomu, aby se vétsi staty vzdaly svych dosavadnich mén a
penéznich Jednotek President Rakouské Narodni b"tnky Br. R, Riediscih
poklida za mozné i zadouci, aby mény vsSech zemi byly \ybudovany
na zlaté hodnoté; zemé pii tom podrzi i na dale své narodni mény,
ponévadz obézivo netvofi v zadné zemi vyluéné zlaté mince, nybrz
doplnuji je bankovky a jiné tvérové prostfedky, tim spiSe, ze sméni-
telnost za zlato nebude skoro ve vsech evropskych statech hned tak
obnovena. Pri bankovkach a jinych dvérovych prostredcich bude vsak
hrati znacnou roli soucasné posuzovani pomeérfi zemé a dfivéra k ce-
dulové bance, kdezto pfi zlatych mincich neptrijdou tyto subjektivni
prvky v tvahu. Pri effektivni zlaté méné musi se drzeti fluktuace
kursova v mezich objektivné urlitelnych zlatych relaci, avsak za po-
méra, které se daji skutecné ocekavati, i po vSeobecném piecnodu
k zlaté méné, budou se pohybovati tyto fluktuace v hranicich trvale
§irsich, které vsak budou ovsem mensi nez v poslednich létech.
Albert Thomas, teditel Mezinarodniho Gfadu prace poklada za
hlavni soucasny problem vSeobecnou stabilisaci néirodnich mén na
zlatém podkladé, a to bud na zakladé staré nebo nové kovové parity,
pfi ¢emz by bylo brati zfetel na urcité znehodnocéni. Po vélce by
bylo byvalo snad mozno pokusiti se o svétovou meénu, nyni vsak se
jiz poméry zménily. Prof, Dr. Othmar Spann povazuje zlatou
ménu za nemoznou, ponévadz podkladem penéz neni ani néjaka
vlastnost zbozi, na pf. zlata, ani pouhy pravni akt, nybrz skapital
vyssiho fadue¢, t. j. penize jsou pfipoutany k organické spojitosti
vsech hospodarskych prostfedkit statné organisované hospodéafské
spole¢nosti; proto je tézko udrZeti v pohnutych dobach i mens$i min-
covni a ménové unie, natoz svétovou ménu. Mr, C, Vissering
poklada svétovou ménu ve formé bankovek nebo minci za absolutné
nemoznou, ponévadz sméneéné kursy nepfestanou podavati hospodaf-
skou situaci kazdé jednotlivé hospodarsky jednotné zemé. Na této
skutecnosti utvoreni svétové mény nikdy nic nezméni, pravé jako se
nevyrovna v rfiznych klimatech teplota tim, ze se zavede stejné roz-
déleni stupfit na teploméru. Svétovd ména jako platebni prostredek,
ktery mfize jiti celym svétem, jiz existuje a to ve formeé zlata, které
ve svétovém hospodarském provozu vsude se did pouziti jako sménny
prostredek. 3 Dr. Tepar.
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Jesté Staly vybor. § 54, odst. 2 Gstavni listiny predpisuje, ze staly
vybor voli se ihned, jakmile se ustavi obé snémovny. Zprava o prvaich
schiizich obou komor nového Narodniho Shromazdéni neobsahuje nic
o volbé tohoto vyboru, a¢ jiné vybory (ma pf. immunitni, iniciativni
a p.) byly uz zvoleny. Nebyl-li staly vybor skutecné dosud zvolen,
jest to podivné. Jednak proto, ze je protizakonné, jednak proto, ze
staly vybor funguje nejen v dobé, kdy neni ¢inno Narodni Shromaz-
déni, takze by snad na jeho zvoleni bylo Casu dost, ale také v dobé
zasedani parlamentu. Tu jest ovSem jeho funkce jina. Podle ustano-
veni §§ 81, resp. 80 jednaciho fadu snémoven a § 4 jednaciho radu
Stalého vyboru miize byti tomuto wvyboru ulozeno souhlasnym usne-
senim snémovny poslanecké a senatu, aby podal ob&éma snémovnam
spoleénou zpravu o naléhavé osnové vladni, nebo v téch pripadech,
kdy usneseni obou snémoven spolu nesouhlasi a nesouhlas nemuze
byti odklizen podle § 44 Gstavni listiny. V prvém pfipadé jde o zkra-
ceni fizeni (pfi navrzich vladnich), v druhém pfipadé o odstranéni
nesouhlasu mezi obéma komorami (pfi navrzich vladnich i inict .tiv-
nich). Plati snad pro zakomnodéarce stara tehole z dob absolutismu:
Princeps legibus solutus? hns.

Statni rozpoéet republiky Ceskoslovenské pro rok 1926. Diilezitest
jez dnes obecné vefejnym financim je pfisuzovana, nuti vénovati zvy-
Senou pozornost kazdé, zvlasté informativni zpravé, pfedmétu tohoto
se tykhajici. 3. ¢islo tohoto ro¢niku »Vsehrdu« prineslo stejnojmennou no-
ticku, v niz se uvadéji skutecnosti, s nimiz nelze zcela souhlasiti. Tak hned
prvni tvrzeni, jez prevzato z oficiésniho naseho tisku, nelze uznati za
spravné. Prvnim aktivnim rozpoctem republiky, a to i podle Gcetni u
vérky, coz zvlasté padd na vahu, je rozpoCet pro rok 192I. Statni vy-
daje bez investic ¢inily tehdy 18.157 miliond, pfijmy 20.258 miliona K.
Z prebytku 2.101 milionu uhrazeny pak investice v obnosu I1.775 mi-
lioni K¢, takze i potom jevi se prebytek 326 miliontt Ké. Tento »sta-
bilisa¢nic (Englisfv) rozpoéet je tedy prvnim rovnovaznym budZetem
republiky. Rozpocet pro rok 1926 je tedy druhym aktivnhim budzetem,
chceme-li prvnim po deflaénim obdobi, jez definitivné uzavird vra-
ceje se zmovu k stabilisaci, jez tentokrate nabyla pevného pravniho
podkladu novelou zakona o cedulové bance.

Vysledku toho bylo dosazeno hlavné zvySenim statnich pfijmi,
tedy zvySenim tlaku na narodni hospodéistvi, prostfedkem to tedy
hodné tizivym. Snizeni statnich vydaji, po némz dlouho se uz ve
verejnosti volalo, nemohlo ani v tomto rozpoCtu byti znacné€jsi mérou
provedeno. Zklamaly zejména vysledky t. zv. restrikcniho za-
kona, jez rozpocet eskontuje znacnym obnosem 473 miliond; ale uva-
Zime- li, ze pense s tim souvisejici vzrostly o 247 miliond, redukuje se
tento obnos na Gsporu 225 milionfi, jez nejsou vSak ani takto sku-
tecnou usporou, nebof fada dosavadnich osobnich vydani byla
presunuta do vydajit vécnych. (Plat propusténych zaméstnanci
figuruje jako vydaje za praci honorovanou dle denni mzdy!)

Vylouéeni zvlastniho rozpoctu investicniho stalo se v ditsledcich
zdkona o komercialisaci statnich podnikét nutnym jeho dopliikem.
Statni podniky mohou odtud byti uvadény v rozpoctu jen syym ko-
neénym vysledkem (pfebytkem nebo schodkem) a se svymi investic-
nimi potrebami jsou odkizany na Gvér jako kazdy fadny podnik.
I tento avér je preliminovan rozpodtem pro rok 1920, a to castkou
870 milionfi, jez stoji mimo rozpocet; tedy prece je zde jakysi »inve-
sticni« rozpocet. Rovnovaha rozpoctu vSak se timto Gvérem mneporu-
Suje za predpokladu, ze podniky tuvéru toho pottebujici maji ve své
bilanci Fadné rozpocteny amortisaéni kvoty a piislusné ztroceni, a
zaistavaji-li pfi tom aktivnimi. Ostatni investice jsou vyhradné inve-
sticemi administrativnimi, spadajicimi vétSinou do oboru ministerstva
vefeinych praci, jez zcela spravné jsou zafazeny do fadného rozpocta,
protoze se tykaji staveb vefejnych budov a zafizeni, jez nelze uz Ciniti
zavisl¥mi na vyskytnuti se piiznivého nvéru. Tyto administrativni inve-
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stice jsou v rozpoctu fundovany obnosem kolem 500 miliond. O tento
obnos je také rozpocet pro rok 1026 vy$si nez rozpocet pro rok 1925,
ktery vykazoval mimo to investiéni rozpocet asi 1300 miliont. Uva-
Zime-li, ze z téchto 1300 miliontt vénovano 800 miliond investicim pod-
nikovym a 500 miliontt investicim administrativnim, a dale, ze roz-
pocet pro rok 1925 koncil schodkem 272 milionfi, je zfejmo, Ze pod-
statné se v rozpoctu letoSniho roku nic nezménilo, Jeho prebytek do-
sazen jen zvySenym tlakem na narodni hospodafstvi, jez uz v roce
predchozim volalo po snizeni rozpoétu v poméru k stabilisované méné.
Tento problém zfistava i za zlepSeného stavu naSeho hospodafrstvi,
pozvolna se zotavujiciho z deflacniho #dobi, dale problémem velmi
ozehavym.

Rovnovaha rozpoctova miuze vsak byti velmi vazné otresena, ob-
jevi-li se, ze preliminovana cisla pfijma nejsou dobfe fundovana, Upo-
zornim jen na nékterd. Vyhovi-li se pozadavkiim uhelného priamyslu
o zruSeni dané z exportovaného uhli, sniZzuje se tim preliminovana dan
0 55 miliontt. Prijem z cukru, rozpocteny obnosem 220 milionti zmensi
se o jednu ctvrtinu, nebot smlouva z cukrovarniky konc¢i mésicem zari
1026. Konecné zvySenim tarifi bude mensi i vynos dané pfepravni.
Jina prekvapeni nejsou rovnéz vyloucena, nebof pfi preliminovani pra-
cuje se vzdy odhady.

Hlavni vsak obtizi odhlasovaného rozpoctu pro rok 1926 je okol-
nost, ze nebére zretele na dvé otazky velmi dalezité, jez nutné musi
byti tohoto roku upraveny a tudiz vyzadaji si prislusného odrazu
v rozpoctu. Je to otazka upravy plati statnich zaméstnancti, jez vy-
zada si jisté castky 600—700 milionfi, a otazka dafiové reformy, od
niz obecné se ocekava nejen unifikace danovych predpisti, nybrz i pod-
statné snizeni dani.

Neuspokojuje konecné ani formalni stranka rozpoctu, jehoz de-
finitivni tpravu na podkladé zvlastniho zakona vzala si nova vlada
za jeden bod svého programu. Odstavec toho programu, tykajici se
financéni politiky statni bére také zretele na obé shora uvedené otazky,
pri cemz ovsem pfipadne hlavni kol novému ministru financi.

V. Vybral.

Déjiny stavby prazské pravnické fakulty v obrazech, tak by bylo
mozno nazvati tadu skizz a detailnich navrhé a planfi, které byly
shrnuty na vystavé pozustalosti J. Kotéry v Obecni mdomé prazském.
Lze tu sledovati osudy jeji stavby od prvnich pocatki, kdy jesté Slo
o to, jak postaviti proti sobé dvé budovy dvou universit, némecké a
Ceské, pak fasi feseni theologicka — pravnicka fakulta vis 2 vis a
konecné posledni, soucasnou, stav nynéjsi. Ponévadz stavba uz pocala
a také podle ujisténi vedoucich ciniteltt zdarné pokracuje, doufejme, ze
qe to stadium skutecné posledni. Ale presto bude asi tento prehled po-
dany na vystavé Kotérové unikatni, protoze pravdépodobné uz se
vsechny navrhy pospolu nikdy nesejdou. Ca.

Starobni podpory pro t. zv. osoby pfestarlé. Ministerstvo socialni
. péce vypracovalo vladni navrh zakona o starobnich podporach pro
osoby, jez vzhledem k svému véku nejsou tcastny socialniho pojisténi.
Navrh ten ma 14 paragrafu a obsahlou dévodovou zpravu.

Podpora starobni ma ciniti dle navrhu 500 K¢ rocné pro osobu;
se na rocnich K¢ 300-— pro kazdého z nich. Osobam, které dostavaji
zdarma byt nebo vyzivu nebo jiné zaopatreni, snizuje se podpora
podle hodnoty téchto zaopatreni. O podporu bude treba zadati; za-
dosti ty bude nutno podavati u obecniho tradu bydlisté a rozhodo-
vati o nich bude politicky afad I. stolice. Podpory poukazovany
budou mésicné predem a nemaji pravnich nasledkit podpory chudinské.

K tihradé  starobnich podpor ma byti pouzito nejprve prostredki,
poskytnutych zakonem ze dne 21. prosince 1921,-¢&. 483 sb. z. a n,
kterym se urCuje peniz 130 miliontt K& k aceliim socialniho pojisténi;
nestaci-li peniz tento, ma byti opatfena thrada z béznych piijma stat-
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nich. Zakon ma nabyti Gcinnosti dnem 1. Cervence 1026, tedy zaroven
se zakonem o invalidnim a starobnim pojisténi délnikd.

Zakon ma se vztahovati na osoby, které prekrocily 65. rok véku,
nejsou schopny vydélku, jsou nemajetny, jsou ceskoslovenskymi stat-
nimi prislusniky, nepozivaji pozitkéi dle pravnich predpisit o socidlnim
pojisténi, o pozitcich valeénych poskczenci mnebo o pozitcich vefej-
nych zaméstnanci; zdkon nema se vztahovati na ty osoby, které
mohou dosici nutné vyzivy od osob, povinnych poskytovati jim vyzivu
dle predpistt obcanského prava. Vylouceni z pozivani podpor jsou ti
statni obcané, ktefi jsou oddani opilstvi, dale pak tuldci, osoby Stitici
se prace a osoby, jez ztratily volebni pravo mnésledkem rozsudku
trestniho.

Podle odhadu bude v prvém roce phisobnosti zakona podporo-
vano asi 80.500 osob, z nich 25.700 muzti a 54.800 zen. Vydaje v prvém
roce budou ¢&initi priblizné 35-5 miliont K¢, Pocet podporovanych
osob bude ovSem rok od roku klesati; ve 20 létech poklesne na méné
nez desetinu osob podporovanych v roce prvém. Dr. Jindrich.

Ceské zemské desky do archivu ministerstva v Praze. Ministerstvo
spravedlnosti pravé v téchto dnech se rozhodlo prenésti ceské zemské
desky ulozené dosud v nedostatecnych mistnostech u zemského soudu
v Praze na Ovocném trhu do archivu ministerstva vnitra v Praze.
Tim kone¢né dostava se tomuto skutecnému pokladu -starého ceského
prava bezpecného ulozeni a doufejme, ze i1 nalezité odborné spravy.
Nebot dosavadni ulozeni v tmavych a zcela nedokonale vyzbrojenych
mistnostech za nevalného dozoru, takze kdysi mohly byti ve znamych
slechtickych sporech v nich provedeny i falsifikity a dokonce také
i nékteré kvaterny se ztratily, aby se jen stastnou nahodou nasly
u antikvari, bylo skutecné ostudou podédénou po starém rezimu.
Budiz dovoleno vzpomenouti vdéiné akce, kterou podnikl na prechodu
do tohoto stoleti Jaromir Celakovsky, jenz se domahal ulozeni ceskych
zemskych desk v Ceském zemském archivu v Praze, do néhoz nalezely,
ponévadz i jiné pamatky stava ceskych, zejména i t. zv. maly stavov-
sky archiv byl sem jiz pfi jeho zfizeni r. 1868 pfenesen. Tehdy predni
nas historik snazil se o tadné jich ulozeni i o odbornou spravu.
Avsak wusilovani cCeské strany bylo zmafeno Némci, kteri nechtéli
vydati desky ve spravu nasi. Je jisto, ze timto rozhodnutim konecné
bude zjednana nalezitd naprava a zaroven ovSem se timto skvélym
darem povznasi archiv ministerstva vnitra na predni na§ statni archiv.
Bylo by si prati, aby padla jesté jedna zavéra, pfipominajici poméry
notné daleko predprevratové, totiz, aby nebylo treba zadati o pristup
do archivu ministerstva vnitra zvlastni zadosti, nybrz jak je tomu
ve vSech archivech jinych a v ciziné zejména, byly tyto bohaté fondy
pristupny kazdému, kdo ma védecky zajem. Ga.

Prednaska Pravnické Jednoty v Praze, Ve Ctvrtek dme 11. finora
1926 bude prednaSeti univ. prof. Dr. Vaclav Hora v poslucharné &is. 1.
»O vykonavatelnosti cizozemskych rozsudkt podle Haagské konfe-
rence z r, 1925¢, na niz poda vysledky této konference a prehled otizky
jisté velmi zajimavé. Pocatek prednasky o 6. hod. vec. Hosté vét:’mi.

a.

Realisace zupniho zfizeni. Posledni tydny prinesly nové rozvireni
otazky zupniho zfizeni. Vyskytly se hlasy, ze zadaji thrnem pone-
.chani statu quo, totiz ponechani zemskych celkit se zemskymj spra-
vami politickymi a drobnych okresnich sprav politickych. Na Slovensku
by méla byti zfizena nova zemska sprava politickd (misto ministerstva
s plnou moci). Vedle toho maji byti z dosud neuskuteénéného v histo-
rickych zemich zdkona o zZupach prevzaty zupni svazy, t. j. sbor dele-
gatti patrné podle navrhowvateli okresnich zastupitelstev (snad chtéji
tyto drobné okresy nazvati zupami, coz na véci nic neméni). Uvazuje-li
se chladnokrevné o tomto navrhu, vyslém ze strany narodné demokra-
tické a prijatému priznivé i tiskem lidoveckym — nejevi se prijatelnym.
Zapomina, ze dosavadni organisace spravy byla podrobena jiz davno
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pred prevratem kritice a shledana nevyhovujici. Byly to zejména
velké zemské celky, na jejichz nevhodnost bylo poukazovano, V re-
publice tyto celky vzhledem ku statu jsou relativné — coz z hlediska
spravni ticelnosti jest rozhodujicim — daleko vétsi. Autor odkazuje tu
na svou stat v 8 ¢&isle »Prerodu¢, kde tuto otdzku Sifeji rozvinul, nez
jest mozno v této strucné glose. Rovnéz tcast laického elementu by
byla ilusorni pti navrhovaném zfizeni. Okresy by byly pfiliS drobné
pro $irdi akce, rada véci, a¢ by nezajimala celou zemi by se nutné pre-
nesla na zemskou spravu (na pf. elektrisace tizemi obsahujiciho dva
nebo tri okresy). Avsak prilis velikd pisobnost zemské spravy by pri-
nesla zatlaceni laického elementu, Nebof netitednik by nemél dosti od-
bornych znalosti a hlavné volného casu i zajmu aby pronikl prilis cet-
nymi otazkami, yvztahujicimi se na tak rozsahlé tizemi jako jsou zemské
celky a proto pfili§ komplikovanymi. Jednim z dalezitych argumentd
zastancfi zemského ztizeni jest ten, zc se tim vyjde vstric autonomi-
stickym snahdm Slovaka. To jest vSak nazor velmi povrchni. Takovou
autonomii mpaji Slovaci uz dnes (ovSem misto zemské spravy jest
»ministerstvo«) a prece nejsou spokojeni. Dnesni heslo »administrativni
autonomie« na které ladaci v posledni dobé zredukovali sviij, dfive
hodné radikalni program, tuSim ma za podklad spiSe konkrétni stiznosti
do rusivého zasahovani prazskych politikit do slovenskych véci, nez né-
jakou zvlaStni organisaci. I pri zcela zbézném pohledu na situaci jest
zrejmo, ze neni radnou zarukou vétsi autonomie zrizeni zemské spravy
v Bratislavi, nez zfizeni jednotlivych zup — tfad v Bratislavi svou ex
centrickou polohou a tim, ze na Slovensku vfibec jest Spatné spojeni
by byl v daleko men$im kontaktu s krajem a s lidem, nez jsou jednot-
livé zupy — zvlasté kdyby tu a tam bylo opraveno rozhraniceni zup.
Naopak zemska sprava v Bratislavi by se pravdepodobne dostala pod
nezadoucné silny vliv prazskych ufadé a tak by spiSe byla prekazkou
rozumné autonomie a decentralisace nez jejim nastrojem.
Pozorujeme-li naproti tomu zupni zrizeni tak jak bylo upraveno
zakonem z 29. 1I. 1920 — 126 (o zrizeni zupnich a okresnich tradf)
a zakonem z 9. IIl. 1920 — 158 (0 spravnim soudnictvi) jest zfejma
znacna jednoduchost organisace, umoznujici zjednoduSeni celé spravy
dnes tolik naléhavé. Dale znacna ucast laického elementu budi nadéji,
ze bude tak vyvazen jednostranny byrokratismus dnesSni spravy. Tato
Gicast jest podstatnou slozkou organisace v jinych statech Evropy,
(Francie, Anglie, fada némeckych stati a pod.) a nikde se nepomysli
— po velmi dlouhych zkuSenostech v nékterych zemich — na jeji od-
stranéni. Jest tedy mozno plnym pravem mluviti o tuspéchu laické
spravy. K tomu pfistupuje, Ze na Slovensku zupni zfizeni tam jiz za-
vedené se plné osvédcilo, a to podle jednomyslného Gsudku i osob
7 kruhii narodné demokratlc]\\c Pii tom dluzno pamatovati, Ze prave
tato cast republiky mela diive ne]horsx samospravu. Tim spise slibuje
zupni ztizeni ispéch v historickych zemich. Dr. Zdenék Peska.
Ministerstvo zasobovani a — knihy. Podle zpravy, jiz pfinesly
nékteré denni listy, ma se zabyvat Stald anketa spotrebiteltt stanove-
nim smérnic pro knizni aukce a patrné zvlasté pro ceny antikvarnich
knih. Popudem totiz jsou hlavné stiznosti, ze nakup antikvarnich knih
je znacné ztiZzen, jelikoz prodava¢ zada na antikvafi pfemrSténé ceny
neb ceny dosahované v aukcich. Zpravy tyto, na néz reagoval jedinv
list denni (Dr. Thon v N. L.), jsou velice zajimavé. Zda se, Ze minister-
stvo zasobovani v nedostatku jinych oborfi, v nichz by mohlo uplatnit
svou kompetenci, o niz pfichdzi nivratem do normalnich pomérfi, chce
nalézti si néjaky novy obor piisobnosti. Pokud jde o aukce, nesmi byti
zapominano, ze zdrava konkurence vynuti si sama regulovani cen knih.
Nelzé pak nikomu predpisovati, chce-1i dostati vzacnou knihu, aby byl
obmezen v nabidce, podobné jako je tomu mutatis mutandis i u pro-
davace. Ostatné v drazbach jde pravé o to, aby bylo co nejvice vyté-
7eno a konkurence koupéchtivich pifece u ni rozhoduje. Ma-li pak
nékdo z libfistky, &i shératelské vasné dati neobvyklou cenu, je to prof
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pretium affectionis, jez regulovati nemtzZe zadny afad, nybrz pouze
konkurence a — zdravy rozum, event. samoziejmé plnéjsi kapsa.
Jinak je tomu u knih nezbytnych. Ale tam také jiz minuly nejhorsi
doby, kdy nebylo mozno tisknouti nova vydani. V tom sméru jsme
uvitali rozhodnuti nejv. soudu, ze kniha jest véc nezbytné potreby a ze
na pf. musi byti oznacovana ve vykladcich cenou. Ale i tam, kde snad
cena knihy jest ponékud vy$si, Ize dosdhnouti napravy. Porovnejte na
pf. vydani nového Obcanského zakonika ve Vsehrdské sbirce: kniha
na znamenitém papife ve vyborné tpravé i vazbé, kterd by jinde stala
nejméné 100 K¢, stoji pouze polovinu! Svépomoc tedy miize velmi mnoho
opraviti. A co zbyva tici o stiznostech antikvait? Snad by bylo dobre,
chce-1i Stala anketa uz o nécem uvazovati, aby si vyhledala pfipady,
kde antikvar nakupuje knihy za necelych 25% (byly pfipady, kdy
se citaly pouze z predvalecné ceny!) a prodava za 75° (kdysi i ceny po-
valecné), takze je vyhodnéjsi prodavati knihy staré, nez nové, na nichz
ziska proti 50°/» pouze 33°[ resp. 40°%. Tim Ize si také vysvétliti zjev,
pro¢ tada knihkupectvi po valce se rozsifila o antikvariaty. O téchto
neblahych zjevech neni samoziejmé treba pripominati, zZe je to vylou-
¢eno u slusnych antikvart. Ale lépe, kdyz anketa o knihdch pomléi
Ceny jejich si zreguluji ti, kdoz jich potfebuji, sami. Ca.
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T. G. Masaryk: Svétova revoluce za valky a ve valce 1914—1918.
Orbis.—Cin. v Praze 1925—650 stran. — Masaryk mluvi sdm o dvahach
a vzpominkach. Tim je naznacen vznik i forma knihy. Masaryk vzpo-
miné udalosti, které vedly k osvobozeni niroda a uvazuje, za jakych
predpokladéi vznikl svobodny nas stat a za jakych podminek si je)
udrzime. Zdtavodniti svétovy ukol naSeho naroda v minulosti i budouc-
nosti, vystihnouti jeho historické poslani, je zivotnim dilem Masary-
kovym. V jeho velikych monografiich Jan Hus, Havlicek a Ceska
otazka jsou .charakterisace nejlepSich synft niroda a z jejich nazora
1 zivota definuje Masaryk narodni program. Spravné je nazyvan Ma-
saryk poslednim buditelem. Vychazi z nich, stotozfiuje se s nimi a
pokracuje v jejich stopach; hleda a naléza davody pro nutnpst
existence naseho statu a co je hlavni, presvédcCuje jimi. ~Masa-
rykova cinnost literarni, politickda i revolucni jsou <cinnosti smé-
fujici k osvobozeni, narodnimu, statnimu i mravnimu. Myslim, ze jsme
si vsichni dobre védomi toho amateurského, platonického, neskodného
zajmu, kterému se tak spravné fikAd sympatie (citime s vami, ale nic
vice), kterému jsme se ve svété tésili, ale na druhé strané vime, ze
sympatie tyto klesly na nulu, kdyZz se objevilo nebezpeédi, ze by mohly
byti realisovany. Véci naSe nebyly ciziné tolik blizké, aby se k vali
nim exponovala, Bylo ohromnym dilem a vyzadovalo toto dilo veliké¢ho
muze, aby dovedl prekonati tento odpor pfed cinem, ktery nam mél
dati svobodné misto mezi narody svéta, ktery vSak zmamenal pro cizi
statniky uciniti z neSkodné etnografické zvlastnosti stredoevropské stat.
Rozhodnouti znamenalo pro cizinu nejen blahovili, ale hlavné zodpo-
védnost. A Ze vzala na sebe tuto zodpovédnost, predpoklddalo dfivéru
v narod a diavéru v ty, kdo ten narod ji predstavovali. Byla to, myslim,
hlavné cinnost Masarykova, ktera presvédcovala svou az nezvyklou
opravdovosti, byla to jeho ohromni vira spojena s kritickou logikou,
jeho nadseni i realismus, jeho odvaha i staitnickd moudrost, které zpfi-
sobily ten nezvykly zjev, Ze ti, kdo rozhodovali o svétové konstelaci,
uznali tohoto nepatrného profesora z naroda skoro neznamého, poslance,
ktery zastupoval jen malou politickou frakci, za sobé rovnocenného.
A v tomto obdivuhodném slouceni vzacnych ziidka kdy spole¢né se
vyskytujicich vlastnosti vidim velikost Masarykovu. Zda se, jako by
nepatril mezi nas, které skepse naucila pohrdati virou a nahraditi nad-



