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casopisech referaty a kritiky téchze osob o tychz spisech, referaty, jez
by mohly byti jednou sledovany jako rfizné verse starych legend.« Na
tuto vytku odpovidam prosté poukazem, ze chyba neni v téchto refe-
rentech, nybrz v neorganisovanosti redakce, pokud jde o hlidku lite-
rarni. Ale hlavné je velmi snadno mozno, a jisté také se tak vzdy stava,
ze referaty tyto byt o téze knize a od téhoz referenta v rfiznych caso-
pisech budou vzdy prizptisobeny programu kazdého casopisu. Tak na
pr. poda se o knize strucné upozornéni ihned po vyjiti do denniho listu,
do »Vsehrdu« napisi se kritické poznamky, do »Sborniku véd prav-
nich« podrobna védeckéa kritika a rozbor knihy, tedy v podstaté totez,
ale vzdy s jiného hlediska. Ze pak se vyskytnou stejné obraty slohové,
je nasnadé. Tedy kazda redakce musi uvitati takovéto referenty, kteti
peclivé sleduji sviij obor, nechce-li se obmezovati, jak se nékdy stava,
na otiskovani reklamnich doporuceni ji nakladatelem dodanych. Kromé
toho tento druh referenti miva i tu dobrou vlastnost, ze ziskal si
dlouhou praksi velikou rutinu a tak dovede v nékolika vétich podat!
nejnutnéjsi kritiku, zatim co jini tolik toho nevysvétli ani v celych
strankach.

Vedle této poznamky je vSak v glosdch »Pravnikac jesté jedna
zajimava véc. Nelze ovSsem hned fici, tfebas pisatelem byl jeden z re-
daktorti listu, zda je to minéni celé redakce. Kolega —f. se totiz pfi-
mlouva za takové teSeni krise, ze jestlize nouze nékde si vynutila fak-
tické obmezeni, nahraditi toto obmezeni obmezenim védomym. A pravi
se tu doslovné: »Casopis Pravnik nemusi se této operace obavati.
Program si vymezil v posledni dobé castéji a chce i nadale slouziti
potrebam pravnikit judicialisti.« Je to nové vymezeni programu to-
hoto naSeho nejstarSiho listu pravnického, které neodpovidd ani pod-
titulu listu, ani nebylo tak stilisovano jesté pred péti léty pri jubileu
sedesatém (ro¢. LX. 1921, str. 28). Tehdy trebas pravnici judicialisté
byli tu prohlaseni za hlavni pratele listu, prece se udrzovala pfivodni
tése o »pravnickych novinach«. Tézko je fici, mame-li tohoto kroku
litovati, ¢i jej vitati. Kdyby se stal Privnik casopisem pfisné judi-
cialistickym, vyplnil by tim stile jeSté velikou a citelnou mezeru
v na$i literarni produkci. Naopak vsak tézko bychom se loucili se
starou tradici naseho prvniho listu pravnického, pfedstavujice si, ze
nemame nijak nazbyt pravnickych casopist s programem obecnym,
protoze by pak zbyl jen Casopis pro prav. a stat. védu, Pravny
Obzor a nejmladsi z nich nas »Vsehrde.

Kde tedy hledati ptivodce nesnazi, krisi? Mnoho jisté chyb byls
a je dosti nedostatkét v redakcich a hlavné v tom, ze pfetizeni red-
aktori nemohou staciti na sviij tkol. Ale neni také vina a to velmi
zna¢nd na druhé strané? Vizme maly piiklad: Vsehrd ma nyni asi
2400 Ctenafti. Predplatné nan je nepatrné a prece kolik by doopravdy
mohl miti odbérateldd! Tak je tomu i v jinych casopisech, ale to je jiz
kapitola samostatna, s prvymi poznamkami nesouvisejici.

Dr. Frantisek C4d a.

LITERATURA.

. Obecny obéansky zakonik platny v Cechach, na Moravé a ve
Slezskn se. zakony dopliujicimi. Upraveno péci JUDra Karla Novaka,
JUDra Antonina Svehly, JUDra Jaromira Basche a JUDra Jitiho Edel-
steina. Praha, 1026, Néakladem spolku ceskoslovenskych pravniki
»Vsehrd«, Cena neoznatena. — Potfeba a to jak v praxi, tak pfi studiuv,
aby bylo vydano cCeské znéni obcanského zakonika, platného v histo-
rickych zemich éeskoslovenské republiky s inkorporovanymi tzemimi
spolu se vSemi zménami nastalymi dobou, pfiméla vydavatele, jak
¢teme v predmluvé, k tomu, aby vzali na se tuto zasluznou, ale také
velmi obtiznou a zodpovédnou praci. Vydavatelé jsou si plné védomi
obtiznosti svého dila, jakoz i oprav, jichz snad tu a tam bude vyzado-
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vati. Kvitujeme radi toto poznani; konstatujice, ze leccos dalo by se
v piekladu fici jinak nez jak jest v ném povédéno, miizeme vSak v celku
oznaciti preklad po jazykové i vécné strance za zdarily.

Zakonodarné zmény, resp. dopliky, jichz béhem doby doznal ob-
cansky zakonik z roku 1811. byly vzaty v (tvahu az do polovice r. 1925.
Ustanoveni trech dilcich novel z r. 1914, 1015 a 1916 pojali vydavatelé
primo do textu prekladu obcanského zakonika, pfi cemz upuSténo bylo
od uvadéni pltvodnich textti jednotlivych paragrafti obcanského ziko-
nika, pokud byly novelami zruSeny, a to z toho déivodu, Ze vydavatelé,
jak v predmluvé uvadéji, méli za to, ze praktic¢nost téchto piavodnich
textit jest stdle mensi a mensi, nezanikla-1i docela.

V dodatcich otistény jsou jednotlivé zakony (po prip. i1 prislusna
provozovaci nafizeni), spadajici v obor obcanského prava a pozménu-
jici eventuelné jednotliva ustanoveni obcanského zakonika. Zakony tyto
uvedeny jsou dilem v prekladu, dilem v ceském authentickém znéni,
pokud jde totiz o zakony ceskoslovenské. Bylo by se doporucovalo
k vili tplnosti uvésti také zakon o obchodnich pomocnicich, kteryz
i v obora obcanského prava ma znacnou diulezitost. Ze zakont cesko-
slovenskych uvedeny jsou: t. zv. manzelska novela (zakon Cis. 320 sb.
zZ. a n. z r. 1919) s provozovacim natizenim, zakon o snizeni véku ne-
zletilosti (&is. 447 sb. z. a n. z r. 1919), o ochrané déti v cizi péci a déti
nemanzelskych (¢is. 256 sb. z. a n. z r. 1921), o zruSeni svéfenstvi (&is.
179.5b. z. a n. z r. 1924) a zakon o letectvi (Cis. 172 sb, z. a n. z r.  1025).

Ku konci dila uveden jest vécny rejstfik, nikoliv vSak preklad
uredniho rejstfiku, vydaného k obcanskému zakoniku roku 1811. Tento
tfedni rejstrik netvoril vlastni soucast obcanského zakonika a jest dnes
jiz znaéné zastaraly. Proto vydavatelé polozili ho pouze za zaklad sveho
vécného rejstiiku, kteryz ucinili pokud mozno struénym, pfi tom vsak
také tcelu svému dcstatecné vyhovujicim.

Pritomné dilo bude zajisté radostné uvitano Sirokymi kruhy nasi
obce pravnické., Pochvaliti dluzno snahu vydavatel, aby se jiz nyni
dostalo vetejnosti ceského, byt i ne je$té authentického textu obcan-
ského zakonika se vSemi dosavadnimi zménami a dopliky. Snahou, aby
se tak stalo pokud mozno nejdfive, jakoz i aby objem dila nebyl nad-
miru zvétsovan, lze patrné vysvétliti skutecnost, ze vydavatelé ulozili
sobé leckdy pomérné znacnou zdrzenlivost pfi uvadéni vlastnich po-
znamek k textu zdkona, jakoz i ze upustili od uvadéni judikatury, vy-
hradivSe zpracovani jeji dilu zvlastnimu. Pfes to jsme presvédceni, ze
pritomna kniha dozna hojného rozsifeni jak mezi praktiky, tak i ze-
jména jako vydani studijni. A

Dr., Vladimir Solnaf: Neurcité odsouzeni. (Prispévek k theorii re-
formacéniho systému se zvl. zretelem k Cs. osnové trest. zak.) Doplnény
otisk. .»Sbor, véd prav. a stat.« XXV. — Praha. 1925. Nakl. vlastnim.
89, str. go. — Solnaf zabyval se otazkou neurcitého odsouzeni jiz
ve své praci o otazce 2. 1I1. sekce pro druhy sjezd ceskoslovenskych
pravniki 1925 (»Doporucuje se zavésti instituci neurcitého odsouzeni?«)
a to s hlediska namitek vznasSenych proti této instituci. Ve své noveé
praci omezuje vyklad o neurcitém odsouzeni jakozto prostiedku po-
lepSeni jen na nékteré otazky, vyzadujici blizsiho objasnéni. Zabyva
s¢ nejprve pomérem trvani a zptisobu trestu a dochazi pfi tom k za-
véru, ze instituce neurcitého odsouzeni nahrazuje neurcitost zpfisobu
trestu neurcitosti jeho trvani nebo stavi pouze druhou skutecnost
vedle pivé. VS§ima si dale postaveni neurcitého odsouzeni v systemu
trestnim, porovnavaje je zejména s podminecnym propusténim. Nasti-
nuje pak historicky vyvoj neuréitého odsouzeni, zejména se zfetelem
na praktické uskutecnéni ve Spojenych statech severoamerickych a
na stanoviska kongresu bruselského a washingtonského. Schopnost
bystrého logického postrehu prozrazuje dalsi kapitola Solnafovy prace.
kde v strucné, ale vystizné formé precisuje vztah neuréitého odsouzeiii
k odplatnému trestu. Kapitola o pozadavcich generalni prevence dava
autoru prilezitost vyrovnati se s nékterymi zastanci klasického sméru:
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pozadavek generalni prevence je mu pak kriteriem pro VOl‘b}J mezi od-
souzenim absolutné a relativné neuréitym. Otazku neurcitého o_dsgu—
zeni generalniho ¢i specialniho — po nastinu vyvoje stanovisk, zejména
Lisztova — fe$i s hlediska polepSeni jako zamgysSleného ulinku tre-
stani a dochézi k zavéru, ze z Lisztovy skupiny polepSitelnych zlocincit
vadné povahy jen kategorie téch, ktefi potfebuji vychovy prostfedky
trestu na svobodé a jsou ji schopny, prich4zi v dvahu pro neurcité
odsouzeni. Autorovy tvahy o vychovné funkci trestu zejména o prak-
tickém jejim uskuteciiovani, svédéi o bohatych zkuSenostech, nabytych

‘studiem cizich tstav@t a praxi ve vézeniském oddéleni ministerstva

spravedlnosti. Zevrubné zabyvd se autor prislusnymi ustanovenimi
ceskoslovenské osnovy; v zavéru nastiiuje dosavadni vysledky zkuse-
nosti mabytych s neuréitym odsouzenim i ocekavani v né skladana.
Solnafova prace neni praci systematickou a také ji snad ani ne-
chce byti. Je fadou volné spjatych teSeni jednotlivych otazek, jez
autora zajimaly v problému neurc¢itého odsouzeni; k nékterym otazkam,
jez v jednotlivych kapitolach pouze nastifiuje, se v dalsi casti zevrub-
néji vraci. Zpfisob, jimz autor se vyrovnava se zakladnimi problémy
trestniho prava, k jichz feSeni mu davd nadhodné podnét jednotliva
otazka neuréitého odsouzeni, svéd¢i nejen o dokonalé znalosti soucasné
literatury kriminalistické, nybrz i o schopnosti do dasledku promy-
sliti stanovisko vlastni. Zptisobem prace je dana i jeji forma: frada
kapitol o jednotlivych otazkach psanid ve formé essayi; sloh Solnariv
je zhustény. Dr. V—a.
Prof. dr. Hermann-Otavsky: O obchodech podle &tvrté knihy obch.
zdk. Tisténo jako rukopis. Nakl. »Vsehrdue, 1925, str. 130, K¢ 13—
Prednasky prof. Hermanna-Otavského patfi na prazské fakulté zaslou-
zené k nejoblibenéjsim. Maji vzacnou prednost, ze se dovedou udrzel
na védecké drovni a pfi tom nezanedbavaji praktickou stranku prav-
niho studia, a hlavné pfi své hodnoté dovedou vzbuditi a udrzeti za-
jem posluchaci. Také jejich tisténé vydani, nahrazujici doposud roz-
délené starsi litografie, ovsem v znac¢né novém zpracovani, vykazuji
obdobné vlastnosti. Jsou psany ve formé komentife k obchodnimu
zakonu. OvSem si vSimaji i souvisejicich zakonfi. Jest to pfimo vzor
studijni ptrirucky. Vyzdvihuji, co jest dilezité, pouziva i typografické
upravy k rozliSeni. Pfi tom vsak neni pomftckou zbavujici posluchace
jakékoliv myslenkové namahy. V prvé radé nuti k studiu zdkona; nuti
také k stalému srovnavani prava obchodniho a obcanského, a tim
i k opakovani toho. Dotyka se vSech hlavnich teoretickych otazek a
probira je, na druhé strané pak ptrin4si také mnoho praktickych pfi-
kladi. Bylo by si jisté prati, aby autor nezfistal jen pri tvrté knize
obch. zak. £ AR
Prof. dr. Emil Svoboda: Vécna prava k véci cizi. Osnova pfed-
nasek. Nakl. Vsehrdu a Pravnika v Bratislavé, 1925, str. 176, cena
K¢ 14—. Vedle nové otisténych litografii o vécnych pravech wuziva-
cich prinasi Svoboda pravo knihovni a zastavni. Traduje je jinak nez
Krémar ve svych pfednaskich: kdezto tento postupuje strohou analy-
tickou metodou, jez nuti studujiciho k velké koncentraci mySlenkové,
a podava hlavné pevnou kostru, jest Svoboda pfistupnéjsi, snad i sro-
zumitelnéjsi, a v§ima si vice nez Krémaf praktického pouziti norem

~ pravnich. Zejména v knihovnim pravu dovede studujicimu ukazati

funkci knih a knihovnich zépisf. V zastavnim pravu ma hlavni rozde-
leni podle diévodii vzniku. ObSirnou a velmi instruktivni partii vénuje
vykonu zastavniho prava. Celkem jest studium Svobodova prava
knihovniho a zastavniho vedle Krématova jisté uzitecné jiz pro srov-
nani dvou riznych metod a jisté téZ jeho vyklady se s vyklady Krémé-
fovymi dobtfe dopliuji. 2 B
Prof. dr. V. Hora: Rizeni konkursni a vyrovnévaci. Zaklady ptred-
nasek. Nikl. Véehrdu, 1925, str. 80, 8 K& Touto piiruckou doplnil prof.
Hora posledni mezeru v ucéebnicich z oboru civilniho procesu. Vyka-
zuje vSechny prednosti Horovych ucebnic: jest psana krasnym sro-
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zumitelnym slohem, zdféiraznuje hlavni zasady systému, omezuje se na
to, co jest nutno znati, a nerozplyva se v detailech, u nichz v prakst
jest stejné nutno se uchyliti k zakoniku. Jest znacnym ulehenim prace
proti oné dobé, kdy bylo nutno studovati pouze ze zakona, pfi cemz
se -velmi Casto studovaly zbyteéné detaily, zatim co ‘hlavni zasady

zustaly nepovSimnuty. B
Emanuel R&dl: O smysl naSich déjin. Predpoklady k diskust

o této otadzce. — Praha. 1925. Cin. Knih. »Program« sv. 1. for. 12,

str. 95. —— O knihach podobného razu, byt nesly i na knihkupecké

pasce sensacni nadpis »Mél a ma Masaryk pravdu v otdzce po smyslu
ceskych déjing, je vzdy radno psati, az ochladne prvni paléivost denni
kritiky, ktera neni vzdy prizniva vécné odborné kritice. Je s dostatek
znamo, jak se o této brozufe RAadlové psalo s té 1 oné strany.
A vskutku by leckdo v ni podle titulu a také zejména pravnik zaby-
vajici se politickymi déjinami hledal vice, nez mfize poskytnouti.
Zklamani pfivodi dvoji, jednak ze zvifuje boj, ktery utichl a jednak
ze piSe o problému zajisté ve vSech déjinach (nejenom mnasSich) pfili§
lehkomyslné a hlavné bez logické dislednosti. Autor vystupuje proti
metode historické a demonstruje ji na HanuSové spise o déjinach
Narodniho Musea. Vytyka, jak fikd, zoologickou metodu ulpivajici
analyticky na malickostech a detailech, ale sam se neubrani, aby v po-
slednich kapitolach sam nezdiiraznoval, jak treba vSimati si detaild,
chceme-li porozuméti konecnému vysledku. Pfi tom nepta se jak byl
cenén na pr. spts HanuSiav s jiné strany, nez Pekatovy a tak vlastné
zistavaji jeho vyvody replikou s prof. Pekarem, jiz vSsak chybi pod-
kiad zdGvodnéni. Podobné je tomu i v fadé jinych pripadd a tak bro-
zura Radlova je jen knizkou, jiz bude nutno uvésti v bibliografii pro-
blému stale nedostatecné vyteSeného. Ca:
Dr. FrantiSek Preis: Vyklad k zdkonu o nemocenském pojiSténi
verejnych zaméstnancly, nakladem vlastnim, v Praze, 1925, 8° stran
06, cena K¢ 122— — V dtvodu zminuje se autor o vzniku zakona
o nemocenském pojisténi vetejnych zaméstnanct a prechazi pak
k jeho citaci tak, ze ku kazdému paragrafu pripojuje vysvétlivky.
nékde znacné podrobné. Ku konci pak pripojeny jsou vynatky z onéch
zakonnych ustanoveni, ktera se zdkonem tim jsou v souvislosti.
Knizka ma byti praktickou pfiruckou pro ufedni potfebu a za-
rovenl informativni brozurou pro zaméstnance, na néz se zakon
vztahuje. Dr. Jindrich.
Sbornik véd pravnich a statnich, ro¢. XXV. 1925. — Posledni
rocnik Sborniku rovna se jiz rozsahem svazktim let ptredvalednych.
Také studie tu vychazejici jsou jiz znacné rozmérné jako na pr.
Solnarova o mneurcitém odsouzeni, jez vysla také v separatnim
otisku. Tu lze vysloviti politovani, ze stadle Spatné poméry naseho
védeckého tisku nuti vydavati podobné rozsahlé prace jako separity,
zatim co pro nedostatek finanénich prostfedki Knihovna Sbhorniku
vazne. Jinak znacné prevySila produkce historicka a historickopravni.
Tak se tu setkavame se dvéma clanky dra Volfa o norimberskych
nakladatelich pravnich sbirek pro Cechy a o zadosti purkmistra a
konseltt Starého mésta prazského o vydani méstskych prav, dale dr.
Jindficha Vancury zivotopisnou studii m. Pavla Kristidna z Koldina.
Kromé toho jsou tu dva prispévky od prislusnikit zdejsi ruské kolonie
a to PuSkareva o vnitrnim zfizeni a vnéjsi postaveni pskovského statu
ve XIV.—XV. stol. a Vernadskiho o ftisské ustavni listiné ruského
cisarstvi. Z ostatnich oborti je treba nejprve se zminiti o dvou vy-
znacnych pracich z prava ustavniho a to Hoetzlovych prispéveich
k vykladu tstavni nasi listiny, dale Horacka ml. o pravnim vyznamu
zakladnich prav obcanskych a Baxovu volebnich fadech italskych po své-
valce, Kromé nich je v tomto roc¢niku obsazena i studie Millerova
o hromadné smlouvé pracovni, Horickova o reformé primych dani a
obsirny referat Saturnikiitv o praci ruskych profesortt z ruské emigrace
0 sovétském pravu. Konecné jsou tu otidtény obé prednasky jak prof.
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Hory, tak Miricky o Ottovi a Storchovi. Jako vSechny roc¢niky i tento
prinasi fadu referatii o knihach. Cal
Sbirka zakonfi, nafizeni a predpisi pro statni sluzbu stavebni
v republice eskoslovenské, Svazek II.: Vodni stavby. Svazek III:
Silni€ni stavby. Vydano péci ministerstva vefejnych praci, nakladem a
tiskem statni knihtiskarny v Praze 1925. — Ministerstvo vefejnych
praci se postaralo o obsahlou publikaci ve svém oboru ptisobnosti:
Sbirku predpistt pro sluzbu stavebni. Pfed rokem vys$lo dilo o stav-
bach pozemnich, nyni dalsi casti o stavbach vodnich a silnicnich,
¢imz vsak sbirka predpisfi neni ukoncena. Kodifikace obsahuje vzdy
uplny souhrn vsech predpisfi na jednotlivé obory pravni se vztahujici
a to jak razu &isté pravnického, tak predpisy technické. Predpisy,
pokud jsou platné, cituji se az z doby nejstarsi, a to jak zakony, tak
narizen i a normalky, takze kniha predstavuje vzdy zakonny stav ma-
terie do mnejmensich podrobnosti. Knihy jsou pro svoji praktickou
cenu nepostradatelny uredniktim prislusnych obord, a jest jich mozno
pouziti pro celou republiku, jezto obsahuji i pfedpisy platné v zemich
slovenskych, dnk.

Priimyslové mapy dra Webra-Ostwaldena. Nasi némecti spolu-
ob¢ané nas nesporné predc¢i v narodohospodaiské deskriptivé nasich
zemi. Sta¢i zde na pr. uvésti deskriptivni prace Piohlovy (jeho zna-
menity Primyslovy Atlas CSR.), Hallwichovy, lLangerovy, Grunnze-
lovy etc., abychom se presvédcili o spravnosti tohoto ne pro nas li-
chotivého fakta. Novou praci v tomto oboru pfinest nyni dr. Weber-
Ostwalden v Liberci, jenz tiskem firmy Stiepel vydal (snad za-
tim jen) na Cechy se vztahujici mapy, na nichz dle okresi anch
velkych mést jsou zakresleny vsecky primyslové zavody v dotycném
okrsku se nalézajici, spolu se stru¢nymi, informativnimi adaji. Na toto
vyznamné dilo, velké pile vyzadujici, zde upozornujeme. Rezny.

Cesky Casopis Historicky roé. XXXI. 1925. — Posledni rocnik
pravé dokonceny ptfinesl nékolik studii zajimavych pro pravaiky.
PredevSim slusi upozorniti na pokracovani veliké prace Mendlovy
o Socialni krisi mést ve stol. X1V. Dale je tu rozbor zapiska t. f.
»posledniho lancknechta«, jak sobé fikal Bedfich Svarcenberk, nej-
starSi syn vitéze u Lipska, jehoz nejeden rys prozrazuje J. B. Novak.
Tento Svarcenberk se nam jevi v zcela jiném svétle, zejména pokud
jde o jeho pomér k ceskym snaham statopravnim. Také Radojcicuv
prehled moderni srbské historiografie (v prekladu M. Paulové) a
Strakova Reforma prazskych zednarskych lozi r. 1778 poskytnou né-
kolik zaijmavosti. Z drobnéjsich c¢lankdt upozornuji na Jankovu etymo-
logii slova s»kostele, kterou zodpovida asi rovnici »kostel je integru-
jici cast hradu a proto kostel-»hrade«. Vedle toho jako obycejné pir
nasi tento roénik radu referatt a literarnich zprav. Ca.

Oryers 0 cocToifaHbld y ABATE.IBHOCTH PYCCKATO IOPYTYYECKAro $a-
gyabreraB IIpare 1924—1925. Str. 28, — Jako jiz drive vydala ruska
pravnicka fakulta i letos prehled cinnosti fakulty. Nejprve podan jest
seznam profesorti i docentti pak i téch, ktefi pfipravuji se ku profesure
na fakulté. Pak nasleduje velmi podrobny seznam vSech praci, které
clenové iakulty bud vydali aneb po pfipadé vydati hodlaji. K této
Casti pripojuje se dalsi, jez uvadi prehled ¢innosti v jednotlivych se-
minafich a tu opétné uvadéji se themata jednotlivich praci a kym
byly zpracevany. Dale jest tu pocet posluchacti, o udéleni cen za prace
posluchacti, o cinnosti vyzkumné komise pri pravnické fakulté ruské
a o cinnosti vydavatelské komise. Konecné uvadi se tu pocet svazkif
iakultni biblioteky. Podobné piehledy vydavaly se jiz v Rusku. A jest
jen velmi zasluznou dcinnosti fakulty, pfece jen velmi stradajici, vy-
dava-li prehled své cCinnosti, z které jest patrno, ze védecky skutedné
se pracuje a ze jsou tu také vysledky této prace a snahy. Uvazice
vsechny okolnosti, za jakych ¢lenové fakulty pracuji, musime vysledky
obdivovati.
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Podobné prehledy vydavany jsou i universitami polskymi (Spra-
wozdanie dziekanskie) a bylo by si jen skutecné prati, aby i naSe fa-
kulty vydaly verejné zpoveéd své cinnosti a ukazaly vefejnosti pokroky
v nasi védé. Uvedenim spist a praci jednotlivych clent fakulty za-
chovan by byl preliled, co ktery c¢len napsal. Vypoctenim themat ze
semindfdt dal by se podnét ku samostatné praci i mimo né. Rauscher.

JUDr. Otto Georg Schwarz: Deutsche Rechtsgeschichte und
deutsches Privatrecht. — 4.—0. umgearb. Aufl. Berlin, Heymann. for. 8.
Str. X1I., 311. — Némci jsou S§tastni, Ze maji hojnost pracovniki
i v oborech teoretickych z rad praktiki. Tak pravé tento autor je vrch-
nim zemskym , soudnim radou ve Vratislavi a jeho knizka je typickou
ucebnici. Proktickou po kazdé strance, af heslovitym vykladeis, af ti-
skem a at koneéné i pfipojenym repetitoriem ve formé otéazek,, jez vy-
cerpavaji celou latku do podrobnosti. Nema néjakych pozadavki vé-
deckych, jedinym cilem jejim je ukazati spojitost mezi historickymn
vyvojem a platnym pravem. Nelze ovSem s touto metodou tak do
disledkit provadénou vzdy souhlasiti, ale je nutno uznati, Ze jeji za-
sluhou liceni pfisobi velmi silné.

Je nutno ‘pfiznati Némclim, ze si stile v pravnickych ucebnicich
udrzuji primét. Ca.

L. Niederle, Slovanské starozitnosti. Oddil kulturni: Zivot starych
Slovanti. Dilu III. sv. 2. — Praha. 1925. Bursik a Kohout. 8¢, str.
357—790. — Timto svazkem dokoncéuje Niederle pravé k svému 60.
vyroci narozenin obrovské monumentalni dilo. Je jisté malo takovych
praci nejen u nas, nybrz i v ciziné, aby si podrzely svou vysokou
uroven az do samého konce a hlavné, aby byly dovedeny k tplnosti.
Také posledni svazek pfind$i mnozstvi dilezitych detailt pro pravai
historii. Nebot se v ném pojednava nejprve o obchodu v zemich slc-
vanskych od doby pfedhistorické a doby rimské az po stoleti XII.
Zminuje se podrobné o predmétech obchodu, jak importu, tak ex-
portu. Naskytd se tu fada velmi zajimavych podrobnosti vyznam-
nych i po strance pravni jako o obchodu otroky a o otrokafich a
zejména o vyznamu jména Slovan, jeZ z vyrazu etnického dostava
vyznam otroka v cizich jazycich, dale o tloze zidi jako obchodniki.
K tomu se poji vyklad o obchodnich trzich a cestich, dopravnich pro-
sttedcich a pod. Velmi dfilezitd pro pravni poméry je kapitola o.ob-
chodnich platidlech a vahach a o pocitani.

Pro pravnika ma ovsem i velmi dfilezity vyznam kapitola nasle-
dujici o vojenstvi a zejména zavéreéna staf tvofici beze sporu korunu
celého velkolepého dila o povaze a kultufe starych Slovanfi., Niederle
zde znovu opravuje nékteré zakofenéné falesné domnénky o kultufe
slovanské a jisté zvlast€ kazdého zaujmou jeho slova o roz$tépeni
Slovantt na dva réizné svéty, jez se v jednotu jiz nesejdou. Védecky
soud nestranného odbornika na slovo vzatého, miize byti i voditkem

v leckterém déji politickém . . . Cas
Dr. Antonin Jefdbek: O pravni fipravé depositniho, lombardniho
a komisniho obchodu s cennymi papiry. Praha 1925. — Stran 358, —

Autor, jenz redigoval text t. zv. debetniho zakona, ktery byl jednin
ze souboru zakond, jez byly vyvoliny neblahymi udalostmi povaleé-
nymi v bankovnictvi, vydal v uvedené knize podrobny komentaf to-
hoto zikona. Kniha vSak obsahuje také velice pékné vyliceni otazek
pravnich, jichz se hlavné zikon depotni dotkl a to bankovniho ob-
chodu uschovatelského (depositniho), avérového proti rucni zistavé
wlombardniho) a obstaravatelského (komisionafského). Autor proto
v prvém dilu velice podrobné na podkladé zakonnych ustanoveni a
l'iteratury. vyklada nejprve o téchto pravnich stavech, a to zpfisobem
jasnym, jsa si védom, ze kniha jeho jest uréena pro bankovni prak-
tiky, a proto také ma stily zietel na toto urleni své knihy, Po pro-
brani téchto véci obraci se autor ke komenti#i zikona ze dne ro.
fijna 1924, C. 241 Sb. z. a n., o povinnostech bankérd pri dGschové
cennych papirt (zdkon depotni). Dilo jest velice podrobné rozvedeno.,



a pokud jsme méli prilezitost se presvédciti, neni zadna dualezitéjsi
otazka v ném opomenuta. Pfi tom autor stale setrvava v pravnickén:
chapani latky, takze tfebas ze piSe v prvé fadé pro nepravniky-bankere,
jest jeho dilo svrchované pravnicky koncisni. V podobnych publika-
cich davaji se totiz snadno autofi svésti k popularnimu vykladu, cimz
véc snad pro ctendfe ulehéi, avSak dilo ztraci na své cené. Jest
velkou prednosti dila Jefdbkova, ze k tomuto postupu se zavésti nedai.’
Dilo pokladame za nejlepsi praci tohoto druhu v ceské literature,
a doufame, ze nebude schazeti u nikoho, kdo témito otazkami, nyni
velice obvyklymi, ma prileZitost se zabyvati. dnk.

J. R. Bellerby: Monetary stability. — London, Macmillan and co.,
1925, 80, XIII. - 174, 7 s. 6 d. net. K problému stabilisace penéz pro-
pracoval se Bellerby postupné. Zabyval se nejprve a hlavné problemem
nezameéstnanosti, ktery se stal v poslednich dobach palcivou ran u
anglického hospodaiského zivota. Uvédomil si pfi tom, ze nezamést-
nanosti se da celiti jediné stabilisaci pramyslovou. Ponévadz vSak
pramysl jiz svou povahou neni stabilni, nutno jej stabilisovati tim, ze
hude stabilisovana kupni cena penéz. Prostiredkem je diskontni suazba,
smérnici cenovy index.

Kniha je vlastné vénovana reSeni otazky, do jaké miry se ma
stabilita provadéti. Jsou tu dvé alternativy: system konstatni normalni
cenové hladiny (»constant-price-normal« system) piedpoklada, ze urcita
hladina bude uznana za norméalni a fluktuace budou pripustény jen
v nepatrné mire a docasné; kombinovany system (»composite« system)
nepredpoklada zadné normalni hladiny, paralysuje fluktuace jen kdyz
podporuji spekula¢ni podnikdni nebo hrozi depresi, pripousti vétsi
rozpéti fluktuaci, vylucuje dlouhodobou stabilitu, nehledé k tomu, zZe
se da tézko definovati a proto i provadéti. »Constant price-norm l«
system piisobi stabilisacné jiz psychologicky védomim, ze fluktuace
bude paralysovana, a pripousti predbézna opatieni. »Composite« system
podporuje spekulaci a je i socialné nespravedlivy, ponévadz tim, zZe
pripousti dlouhodolbé fluktuace ohrozuje nedotknutelnost vlastnictvi.
Penize jako ostatni miry maji zastati beze zmény, jinak by nebyla
mozna kalkulace. Dale jest zjiSténo, ze nahlé kratkodobé fluktuace ne-
mély daleko takovych socialnich nasledkfi, jako fluktuace dlouhodohd,
které prinasely s sebou tézké krise.a nezaméstnanost. Douhodobé fluk-
tuace piisobily by i obtize mezinarodni, nebof cenovy pohyb jedné
zemé dotyka se cen zemé druhé. »Constant price-normal« system za-
rucuje nezménitelnost mezinarodnich zavazkit a jest statim pevanym
podkladem pro hospodafskou politiku. Zlato samo o sobé nezarucuje
tuto stabilitu. Skutecnost, ze Amerika ma 40% svétové zasoby zlala,
pripousti, ze by poklesem cen v Americe stoupla hodnota dolarti . zlata.
Vibec zlato, dokud je soustredéno u nékolika malo statdi, nese v sobé
nebezpeci inflacnich Géinkét (vzestupu cen), které by nastaly, kdyby se
uplatnilo na Gvérovém trhu. Naopak ¢im vice bude zasoba zlata roz-
ptylena, bude vzriistati nebezpeli, ze tato rozptylenost bude piisobiti
deflaéné (pokiesem cen). Proto uz janovskd konference 1922 zadala
jednak, aby regulace cen dala se kontrolou uvéru s pfedpokladem ko-
operace cedulovych bank, a jednak, ze tvérova politika méa byti opro-
Sténa od vlivu zlata, coz se muze stati jediné zajisténim zlatého pie-
bytku. Na realisaci tohoto programu navrhuje Bellerby, aby se nuza-
viela mezinarodni dohoda cedulovych bank o tom, ze 1. cenova hla-
dina nebo kupni sila zlata urcitého dne bude uzniana za »normalaic,
2, americky index bude oficielné uznadn za méritko cenové hladiny,
3. zpiisob regulace tvéru ve Spojenych Statech zfistane beze zmany,
budou vsak pripustény od »norméalni«< hladiny nutné dchylky, jichz
hranice nebudou stanoveny, 4. cedulové banky evropské a jiné budou
podporovati politiku Spojenych Statt, pokud to jejich zajmy dovoli,
5. staty se dohodnou o tom, kterych ménovych systémiéi se pridrzi a
podle ‘toho uc¢ini opatieni na udrzeni prebytku zlata, 6. stala koniise
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pro mezinarodni penézni vztahy bude dbati na provadéni téchto zasad
a podporovati mezinarodni spolupraci.

Zlato nepoklada Bellerby za nutny predpoklad stabilisace. Zlat)
automatisuje stabilitu, umoznuje vsak za danych pomérdt Americe vliv
na ménovou politiku ostatnich zemi. Zlath ména je primitivnéjsi a
proto pouzitelnéjsi. Bellerby vsak, ackoli poklada zlaty rezim za
vhodny podklad pro cenovou stabilisaci, nepovazuje zlatou ménu za
nedotknutelné dogma. Poukazuje se sice, ze demonetisace by zpusobila
ohromné ztraty, avsak co jsou tyto straty proti soustavnému mareni
energie, kierym by bylo dobyvani zlata, kdyby se ukazalo, ze miénové
systemy zlatu, nepotfebuji, a ze naopak systemy nekovové jsou doko-
naleidi a levnéjsi Ostatné vyvoj spéje ke kompromisu. Gold exchange
standard je sama kombinaci vlastni zlaté mény a meny nekovové.

D~ Lepar.

Statisticka priruka republiky Ceskoslovenske. II. Sestavil statni
Grad statisticky., Nakladem vlastnim. Praha, 1925. — Stran XXX +
656 + 172* + XII. — Cena 90 e

Prva statisticka pfirucka republiky ceskoslovenské, jez vySsia r.
1920 v rozmérech daleko mensich, Cerpala své tidaje hlavné z pfed-
valeénych dat rakouskych, upravenych pro jesté definitivné nestano-
vené ftizemi mového statu. Statni ufad statisticky mohl v ni uvefejniti
jen prvni skrovné vysledky své prace a proto jest druhé vydani pri-
rucky vlastné prvnim souborem nasi statistiky a prehledem dosavadni
Sinnosti statniho afadu statistického. Dilo obsahuje nejenom obs$irny
vytah z dosavadni prace v oboru vlastni statistiky narodohospodaiske,
ale i rizné adaje cisté informacni a cast retrospektivni,

Prirucka déli na I. &ast s daty z let 1018—1023 s dodatky (do
roku 1024 a 10925) a na Cast retrospektivni s daty z let predvalecnych.
Obsahuje celkem 828 stran a 941 tabulek s daty z let 1918—1924 4
236 tabulek retrospektivnich, vétsinou z roku 1910, Prvni a vlastni jeji
cast pocina daty o Skolstvi a osvéte a probira velmi obsirné v dalsich
18 oddilech vsechny obory naseho vefejného, hospodatrského i poli-
tického zivota, totiz zemédélstvi, hornictvi a hutnictvi, priimysl a Ziv-
nosti, zahranicni obchod, ceny, kursy a zivotni miru, penéznictvi, po-
jistovani, dopravu, soudnictvi, spravu a volby, vojenstvi a sluzbu bez-
peénostni, vyméru tizemi, popis, povolani i pohyb obyvatelstva, zdra-
votnictvi a télesnou vychovu, socialni statistiku, finance a mezinarodni
prehledy. K prvnim jedenacti oddilim jsou pripojeny dodatky s daty
novéjsimi, sahajicimi nékdy az do roku 1924 (Jen vyjimeéné do r. 1925).
Cast druha zabyva se velmi podrobné vymérou fizemi a popisem
i povolanim obyvatelstva sidliciho na nynéjsim tizemi naseho statu
v letech predvaleénych, pouzivajic po vétsiné dat z posledniho pred-
ralecného séitani v roce 19I10.

Piirucka je uréema k rychlé informaci ve vsech oborech a ma
mimo to podati souhrn statistickych dat o prvnich letech nasi re-
publiky.

Usporadani prirucky neni definitivni a je proti minulé a podob-
nym dildim jinym ponékud nepraktické., nebot jednotlivé oddily jdou
tu za sebou podle toho jak material k tomu kterému byl pravé po
ruce. Data, s kterymi se pro snazsi prehled obycejné zacina, totiz
data o vymére fGizemi a o popisu, pohybu a povoladni obyvatclstva
jsou zde zafazena az ve XIII, XIV. a XV. oddile. Prehlednost tedy
ponékud ztézuje velkd objemnost a nezvyklé usporadani celého dila.

Sviij druhy tkol priruéka zcela spliuje. Prechodna doba valecna
i povalecna ovsem nedovolila, aby prirucka stala. se Gplnym stati-
stickym obrazem nasi republiky v dobé pritomné. Nékolikaletda casova
vz:l:'l.lcnoslt od dat, ktera se v pravé minulych nestalych dobach rychle
1_1}@1111;1 nas!cdkcm po}véleéného potradani a zotavovani hospodatfského
zivota u nas, zptisobila, ze prirucka nadm nepodava a nemitize podati
v nekterych oborech onen presny statisticky obraz naseho statu. Je
tedy prirucka v tomto ohledu na mnoha mistech pouze retrospektivon
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na dobu nedavno minulou, jisté vsak zfstane vzdy spolehlivym do-
kladem povaleéného hospodarského vyvoje nasi republiky.
Radim Kolousek.

Dr. Karel Stloukal: Papezskad politika a cisafsky dvir praZsky
na predélu XVI. g XVII. v&ku. — Praha. 1925. Filos. fak. Prace z vé-
dec. ustava IX. f. 8, str. VIII. a 256. — Je malo knih historickych
tak dalezitych a vyznamnych pro pravo, jako je kniha tato. Autor na
podkladé bohatého materidlu archivniho, zejména z archivit vatikan-
skych a pak z archivu ministerstva vnitra 1i¢i v Sirokém ramci vy-
zrani papezské politiky evropské, zapas kurie o pokatolicténi ceskych
zemi. Nunciim jde predev§im o moc ve vladé, z niz je treba pro je-
jich snahy odstraniti nekatoliky. O vyspélosti diplomatické poucuje
zevrubné hlava 1. V ni autor vylozil rozvoj papezské moci ve vsech
jejich svétlych strankach jevici se pro tehdejsi dobu jako neobycejné
pokrokové a ovSem i ve vsSech stinech je doprovazejicich. Zvlastée pak
osoba papeze Klimenta VIII. z rodu Aldobrandinského je tu vyliCena.
Stloukal tak ucinil jiz vzhledem k ceskym poméram, protoze za této
hlavy cirkve nastal obrat v cirkevni politice ceské. Kliment VTIIT.
znal povahu cisafe Rudolfa z vlastni zkuSenosti a proto snad doved!
tak dokonale voliti pro ceské kralovstvi své nuncie. Mél tehdy jiz
plné vyvinuty diplomaticky i1 kancelarsky aparat. Stloukal odhaluje
nékteré dilezitosti, jako-na pr. znéni instrukci papezskym nuncitim,
které nikterak mnezadaji zasadam hbitého a moderné Skoleného diplo-
mata soudobého. V tom kancelai papezska stale stala vzorem, jakoz
i ve zrizeni stalych diplomatickych zastupcti, v opak dfivéjsi praksi,
pouzivajici jen vyslanct prilezitostnych.

Kliment VIIT. mél, hned jak nastoupil vladu, pevny dmysl po-
kracovat v protireformacni politice papeze Rehote XIII. Nez zdalo
se, ze posice papezské moci je u vlady prazské znacné otfesena.
Nuncius Speziano, jestlize néco nezhors§il v situaci, tedy ji jisté ne-
polepsil. Byl vystriddn novym a daleko obratnéjsim nunciem Spinellim,
kterému jiz na cestu bylo ulozeno vyrovnati vlekly spor o biskupstvi
vratislavské a zaroven dosaditi na biskupsky stolec olomoucky pape-
zova chranénce Ditrichstejna. Nuncius dovedl znamenité zakryti Gstup
kurie a radéji obétuje osobu sobé oddanou, jen aby ziskal cisafe pro
své zaméry v Olomouci. Tam vlastné poprvé se stretly plany nun-
ciovy s umysly ceskych nekatoliki. Ale k rozhodnému boji, trebas ze
také v utoku na olomoucké biskupstvi zastal papezsky zastupce vi-
tézem, jesté dosti dlouho nedoslo.

Zapas o pokatolicténi ceskych tradd je velmi charakteristicky
pro posouzeni poméru ceského statu k cirkvi v této dobé. Kapitola 3.
jej popisujici je také nejdalezitéjsi z celé prace. Stloukal podava v ni
vyliceni, jakych vsech prostredk@i pouzivaly, obé strany v boji proti
sobé, marice vzajemné dklady. Samoziejmé mnestiti se nikterak pro-
stredkt nevybranych. Ale prece v tomto boji po soustredéni vsech
sil na strané katolické, podléhaji nekatolici a hlavné vedouci jeji
dva cinitelé mistokanclér Zelinsky a sekretar Milner. Osobnosti tyto
vystupuji tu velmi sympaticky a zejména lze se divit jejich prozira-
vosti a dovednosti. Celi vSem Gtokéim otevienym i tajnym a dovedou
podchytiti nejjemnéjsi zachvév ve prospéch protivné strany v pro-
spéch sviij. Konecny jejich pad neni v podstaté padem jejich, nybrz
nestastné, pozvolna se hroutici politiky strany nekatolické, ktera slavi
dosazenim vlady sestavené vesmés z katoliktt svfij triumf. Rok 1599
je pocatek konce staré éry a zaroven pocatek nového obdobi proti-
reformacniho. Nepada na vahu, ze Zelinsky jeSté jednou zmohl se
tésné pred svou smrti k rehabilitaci, byt bezaspésné, ale pro véc ne-
katolické strany je bitva jiz prohrana. Ttebas tedy jako vzdy je nutno
podobné soudy v historii prijimati s reservou; prece mozno souhlasiti
v zasadé s minénim autorovym, ze by pri takovém postupu strany
katolické stejné se dospélo k vysledku. jakého dosahla po bitvé bélo-
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horské a snad (ovsem opét snad!) i dokonce bez narodni katastrofy.

Je jisto, ze prace Stloukalova podava pro ceského pravniho hi-
storika, zejména pokud se zabyvd pomérem statu k cirkvi, veimi
mnoho. Slusi zejména kromé fady otizek diplomatickych pripomenouti
stati o cirkevnim majetku, o vécech nadbozenskych a jejich spravé,
k niz je studii zvlasté dilezitou. A kromé toho ziskd z ni také mnoho
i ten, kdo zajimi se o vyvoj novovéké diplomacie, nebof zvlasié
v hlavé prvni se podava a vysvétluje cely systém papezské kancelafe
a diplomacie. Je tedy kniha tato po vSech strankach pro nas diilezita.

2.

Casopis Archivni Skoly, ro¢. II. 1925. — Znacné opozdéné proti
roéniku prvrimu vychazi druhy svazek tohoto casopisu, ktery mél by
byti organem vSech archivii a archivaia ceskoslovenskych. Je sku-
tecné nepochopitelno, ze se podobné akci u nas vénuje pomeérné tak
malo u srovnani s jinymi staty. Nebot jde tu o dalezitou slozku
spravy verejné a pravé pokud se tyce stranky praktické, lze zdtirazniti
jeji §irsi vyznam, nikterak neomezeny na tzky okruh odbornika. Ca-
sopisu semotnému po povaze védecké, teoretické nelze nic vytykati.
Jsou tu zejména diilezité ¢lanky od Groha Vlad, Archivy u Reki
a Rimanfi, od Fr. Roubika o pocatcich statni péce o méstské archi-
vy v Cechiach a koneéné studie Kazbundova o archivu rakous-
kého ustavodarného rtisského  snému, rak. fiSské rady a rozmnozené
rady risské rady. Ze zprav zejména slusi upozorniti na chystané edice
Statniho vydavatelského tstavu, t. j. vydani Pamatek déjin cesko-
slovenskych, z nichz vyjde nejprve Archivum coronae regni Bohe-
miae (nejdrive sv. II. 1346—1355) a Kniha ptthonna kr. ces. soudu
dvorského 1383—1407, prvni praci prof. dr. V. Hrubého, druhda prof.
dr. G. Friedricha. s=@a

In. Arnost Blaha: Sociologie sedlaka a délnika, prispévek k so-
ciologii spolecenskych vrstev, Sociologické knihovny, mensi fady svai-
zek 1., vydala »Orbis« v Praze XII.-Vinohradech, 1925, stran 194, cena
neni oznacena.

Po vSeobecném uvodé, v némz autor zmitiuje se o spolecenské
typologii a vlastnostech morfologickych, fysiologickych duSevnich a
mravnich prechazi k sociologii délnika. Pojednava o délnické vistvé
jako o slozce narodni spoleCnosti, o stavech, tfidach a povolani dél-
niksi, o hmotné karakteristice délnické vrstvy, o jejim psychickém
profilu a o vyhledech a zretelech theoreticko-praktickych.

Pak promlouva autor o sociologii selstvi, uvazuje o ném iako
o problému socialnim, vymezuje pojem »sedlak« a pojednavad o hmotné
strance problému selstvi, o otazce temperamentu, o povaze prace a
o podstatnych rysech selského profilu dusevniho a mravniho. Ke konci
své prace sc zminuje autor o tpadkovych forméach selského typu a
o0 nové situaci na venkové.

Knizka tato jest obsahem svym velmi zajimava a psana slohem
lehkym, snadno srozumitelnym. Dr. Jindfich.

Soucfasné otazky socialniho pojisténi, nakladem Socialni sluzby
v Praze X.-Karliné, 1926, 8°, stran 182, cena K& 16—.

Publikace obsahuje celkem 25 praci nejcelnéjsich nasich pracov-
nikét na poli socialné-pojistovacim o akutnich otazkach, tykajicich se
véech odvétvi socialniho pojisténi u nas. Prace jest zahajena fvodem
ministra socialni péce Dra Lva Wintra a odbornou studii prof. Dra
Emila Schoenbauma. Nasleduji clanky Dra Brablece, Dra Gallase,
Dra Hendricha, Dra Hotowetze, Dra Janko, Dra Janostika, posl. Jo-
hanise, Dra Klumpara, prof. Llenze, Dra Matéjky, posl. Dra Matouska,
Dra Pospisila, Dra Prochazky, Dra Richtra, Dra Soukopa, Dra Sterna,
Dra Trnky, Vlad. Vydry, Dra Vymétala, Aug. Zaluda.

Dr. Jindfich.

Nakladem S. C. P. >Vsehrd« v Praze. Redaktor dr. FrantiSek Cada.
Tiskl B. Styblo v Praze, Vaclavské nam. 28.



