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mokraticky, jak malo jest vyloZené autokralicky, ponévadz
posledni princip chce ve$keru moc odevzdati panovnikovi, prvni
lidu«. (Kelsen). Poznatky, jez plynou ze srovnani obou prin-
cipt, jsou jen relativni, jiz vzhledem k tomu, 7e sam princip
demokraticky, jako hybna sila pokroku se stale jesté vyvinuje
a Ze jeho napli ma v rtznych dobach réizné odstiny. Ze urdity
stat jest demokraticky, muzZeme fFici jen vzhledem k danému
typu statu monarchického. Pii tom slovo »demokraticky« nema
absolutni platnosti, ponévadz tyz stat prirovnan k statu také
demokratickému, jevi se viéi tomuto statu vice nebo méné
demokratickym. Celkem mozno fici, Ze tvrzeni, Ze ten neb onen
stat jest demokraticky nebo monarchicky, jest jen usudkem
o relaci tohoto statu k jinému. Princip demokraticky a mo-
narchicky jsou kategoriemi politickymi a proto pravné (ustav-
né) daji se tézko zaruciti. Jako jest demokracie, jako forma,
sniiSkou kompromistt vSech politickych smérii, tak nepteha-
nime, kdyz tvrdime, ze i konkrétni forma statni jest sntskou
kompromisti- vSech moznych typa statich forem. Podle toho,
které snahy prevladaji usuzujeme na princip. Proto konsti-
tu¢ni monarchie jest demokrati¢téjsi formou statni nez mo-
narchie absolutni, jest vSak autokrati¢téjSi nez parlamentarni
republika. A jako nemélo by smyslu, kdyby nékdo vyspélému
demokratismu parlamentni republiky stavél za vzor demokra-
tism konstitu¢ni monarchie, tak také bylo by nelogické tvrditi,
Ze princip oddéleni moci, jako princip zakladajici konstitu¢ni
monarchii ma bvh voditkem statu, v némz veSkera moc vy-
chazi z lidu. Takovému statu jevi se nauka o délbé statni moci
jako mald episoda v historii demockracie. Pro néj tento princip
nema jiz ak{uainiho vyznamu.

ZDROMY.

Revue internationale de la theorie du droit. Chystd se ve-
liky podnik literdrni: mezindrodni védecky casopis prdvnicky,
ktery hodla obrati si vyhradné otdazky theorie prdva, t. j. ka-
tegorii pravnického mysleni, methodologie a noetiky prdvni.
Jak vyklida vydany prospekt této revue, je mnoho casopisii,
které se zabyva i pravem materielnim, at ndarodnim af mezi-
narodmim. Ale otazky forem prava, které jsou vSem prdvnim
fadiam spolecéné a které tudiz mohou byti predmétem mezi-
narodni védecké diskusse, postradaji dosud takové revue. Ca-
sopis tohoto druhu jest nutnosti uz proto, Ze tu jde piimo
o otazku védeckosti pravni veédy viibec.. Srovndame-li védu
pravni s jingmi védami, at prirodnimi at duchonymi, nemiiZeme
se zbaviti dojmu, Ze tyto fesi otazky spoleéné vSemu lidstvu,
kdezto ona jest v kazZdém staté svého drwhu vlastivédou. Ale
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i ona md svoje problémy obecné, nomothetické, neomezené
hranicemi statii a obsahem jejich positivnich pravnich fddil.
Problémy, které jsou piedmétem prdvni v é dy, nikoliv prdvni
filosofie, hledaiici piirozenou ¢i absolutni spravedlnost, poné-
vad? ta uZ pravé neni pravni védou. V tomto sméru je tudiz
novy casopis védeckou uddlosti prvého iddu.

Tim radostnéjsi jesi, Ze tento mezindrodni podnik vznikd
u ndas, v Ceskoslovensku, a Ze také myslenka jej zaloZiti u nds
vznikla. Casopis bude vychdzeti v Brné (ndkladem R. M.
Rohrera), jeho vydavaieli jsou: Léon Duguit, Hans Kelsen
a Frant. Weyr, jeho redaktorem je prof. Jar. Sedldacek.
Viastnimi pitivodci a prednimi viidci podniku jsou prdvé jme-
novani profesori brnénské prdvnické f[akulty.

Casopis bude uvefejriovati c¢lanky hlavné v jazyce f[ran-
couzském a némeckém, ale i v jinych svétovych recich. V nej-
blizsi dobé vyjde prvé c¢islo, obsahujici prispévky vyznamniych
theoretikii péti ndrodii. Neopomeneme o ném podati zprdvu
v tomto casopise.

Jde tu tedy o podnik u nds neobvykly, vybocujici uplné
z béZnych naSich — a ne prdvé svétovjch — forem védecké
prdce. Bylo by si pidti, aby ptijeli jeho 'prdvnickou verejnosti
ceskoslovenskou alespoit nebylo horsi nez jeho pfijeti za hra-
nicemi. Pro ¢eskou prdvni védu pak naskytd se tu jedineén
pitleZitost objeviti se a zméfiti své stly na foru mezindrodnim.

._-n.__

K leto3nim os'avam Fr. Palackého. Zda se, ze Frantiska Palackého
bude vzdy velmi Casto vzpomindno nejen jako historiografa, nybrz
i jako politika. Ale jen malokdy bude pfipomenut jeho vyznam v oboru
historie prava. A pfece jeho zasluha na tomto poli je jisté ne mensi.
Nelze ani dobfe doceniti vyznam jeho studii, byt podléhal romantismu
své doby. Dovedl se vSak vzdy tak vysoko povznésti, ze pronikl i pii
nedostatec¢nych prostredcich a nevyhovujicich studiich predchézejicich
i nejtézsi problémy. Kdyz nyni po znaéném odstupu casovém revidu-
jeme na priklad jeho prace vydavatelské, jimiz nam poprvé zpristupnil
prameny pravnické, trebas bychom méli dnes moznost kriticky a
mnohem dokonalejsimi prostredky pracovati na edic’ch, neni mozno
vytknouti Palackému skutecné chyby, nybrz jen nedostateénost pro-
stfedkii. Stejné tak je tomu pii posuzovani jeho praci historicko-
pravnich. V téchto nedostatcich vsak nemiize byti odsuzovan Palacky,
nybrz jest se obdivovati jeho genialnosti jiz skoro s holyma rukama
fesi problémy nejté€zsi, ze muze se odvaziti dokonce vysloviti celé hy-
potésy jako o kolonisaci neb zakladani mést. Doba dala velikému geniu
za pravdu: doplnila a zlepsila, snad i vyjasnila fadu problémf, avsak
praci Palackého zamitnouti nemohla. Ca.

Dr. Eugeniusz Jarra v Praze. Na pozvani dékana a profesorského
sboru prazské pravnické fakulty pfijel do Prahy vynikajici polsky
v&dec v oboru filosofie prava JUDr. Eugeniusz Jarra, profesor obcan=
ského prava a dékan pravnické fakulty Varsavské university.

Prednasel v Praze celkem trikrat a kazda prednaskas tésila se za-
slouzenému zajmu nejen posluchact pravnické fakulty, ale i ostatniho
obecenstva, Prednasky své nazval »Tilosofie prava v Polsku ve véku
zlatém (XV. a XVL stol.)« Pokud se tyce vlastni pfednasky, velmi dobfe
informovala o polském staté ‘a hlavié€ ‘o pravnické erudici polskych
slechtickych vzdélancd: ke konei stredovéku- a.-ma pocatku novoveéku.
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V té dobé jiz v Polsku upadala myslenka silné slechtické republiky s vo-
lenym kralem v cele. A tu jest tim napadnéjsi, ze v této polinuté dobé
nalezli se vynikajici jednotlivei, ktefi na zakladé filosoficko-pravnim
odhodlali se kacefovati zvracené tehdej$i poméry. Vynikaiici polsti
pravnici, bez ohledu na ostré kritiky, které nutné musely nésledovati,
poukazovaii na ideal statu,-ktery ovSem jim byl pouhym symbolem
ke kacerovani neurovnanych polskych pomért. Bohuzel tyto vzacné rady
a priklady zfistaly pouze napsany a nenalezly nasledovated v prak-
tickém zivoté. Tyto neutéSené poméry otiasaly do zakladi ne pfilis
pevnou kostru statniho zfizeni polského a proto neni divu, Ze Polsko
brzy po svém zlatém humanistickém véku upadlo do nesnazi a pozdéji
i do podrudi silnych svych sousedd. Proto nelze se diviti, ¢ Polsko,

- a¢ tak moderni ve svych stfedovékych nazorech, nevzpamatovalo se

diive, nez po svétové valce. Prof. JUDr. R, Rauscher tlumocil vzdy ke
konci prednasky struény obsah jeji a tim bylo umoznéno, aby kazdy
si odnesl z prednasky co nejvice,

J. 'S. prof. JUDr. J. Hoetzel podékoval velmi srdecnymi slovy
prof. JUDru Jarrovi a podotkl, ze zajisté sblizeni ¢eské védy pravni k¢
i ostatni s polskou védou brzy se uskutec¢ni. Prof. Jarra podékoval pai
cesky svym hostitelim i posluchaciim a zdtraznil nutnost cesko-polské
kulturni spoluprace. —jr—

Oslava jubilea prof. Dr. Osvalda Balzera v Polsku. V §ir$i nasi
Ceské spolecnosti ztstala tato oslava neznama, a¢ nepravem. Prof.
historie polské. Je mu jiz 08 let a neprehledna je fada jeho spisti. Biblio-
grafie uvadi na 231 dilo samostatné a védecké pojednani. Cena jeho
dila nezalezi vSak ve mnozstvi, ale spiSe v hodnoté jednoctlivych praci.
Prof. Balzer pronikl v nékterych otdzkach az k jadru védeckych pro-
blemti a svymi dily vnesl svétlo tam, kde vladly dlouhé spory. [feba tu
uvésii jen nazvy nékterych spis@t jeho na pf. Geneza Trybunalu koro-
nego, Genealogia Piastow, Corpus juris Polonici, Skarbiec 1 Archi-
wum koronne a zvlasté pak trojdilné Kroélestwo polskie 1295—1370.
Prof. Balzer je vychovatelem celé generace historiku a pravnich histo-
riki. Podnétem jeho zakladany védecké.instituty a spoleCnosti, které
péstuji v jeho duchu védecké badani. Prof. Balzer neni neznam vsak
ani S$irsi na$i ceské verejnosti. Jméno jeho kdysi zapsano bylo v knihach
Cestného méstanstvi mest Pardubic a Loun, kdyz Balzer ohnivym ote-
vienym listem Theodoru Mommsenovi postavil do pravého svétla
zpunnost germanskou. Prof. Balzer je také jiz davno Cestnym clenem
spolku ¢s. pravnikia »Vsehrde.

Minuly rok slavil prof. Balzer jubileum ctyricatého vyroéi na-
stoupeni akademické drahy na pravnické fakulté university Jana Kazi-
mira ve Lvové a tricaté vyroci, kdy ujal se hodnosti rektorské na téze
université. Zaci velkého mistra a jeho ctitelé ze svéta siovanského po-
uzili této prilezitosti a cslavili toto jubileum zpasobem nad miru di-
stojnym. Vydali totiz za redakce prof. Abrahama, Pininiského a Dab-
kowského krasny pamatnik. Tato Ksiega Pamiatkowa sestava ze dvou
svazkl. Svazek prvy ma 534 stran, svazek druhy 692 stran. Je to dilo
podivuhodné svym rozsahem, ale i obsahem. Jsou tu prace 76 véde-
ckych pracovn kit domacich i cizich. Prevahu tvofi autofi polsti, ale
i cizi autofi slozili hold Balzerovi. Byli to Cesi (prof. Kadlec a Kapras),
Jihoslované (Mazuranié a Jelaci¢), Rusové (Taranovski a Vinogradoff),
Bulhar prof. Bolcev a Holandan prof. Wijk. Obsahem stykaji se jednot-
livé clanky s védeckou cinnosti prof. Balzera. Téchto ¢&lankét je pre-
vaha. Ale jsou tu pojednani i z kulturnich déjin polskych a z véd pfi-
rodnich. Ale celek ¢lankft tvori jednotu vyznivajici v oslavu Balzerovu.
Kniha ozdobena je fadou illustrovanych priloh, které spestfuji bohaty
obsah. Rr
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In memoriam dr, F. Klein. Dne 6. dubna t. r. zemfel ve Vid}‘li
znamenity rakousky pravnik F. Klein ve véku 72 let (narozen tamze
r. 1854). Svoji povést ve svété pravnickém ziskal si jako autor osnovy
nového civilnihe fadu, jurisdikéni normy a fadu exckucniho, jez byl_\{'
uzakonény r. 18905—6 a plati s nepatrnymi zménami dodnes. Tato nova
Gprava civilniho fizeni postavila Rakousko do popredi statd v tomto
sméru, nebot zakonodarné dilo Kleinovo doslo ocenéni nejen v doma-
cim svété pravnickém, nybrz stejné i u pravnikd zahrani¢nich. Dilo
toto pro svojj kvalitu doznalo jako celek jen nepatrnych zmén a ani
za zménénych poméré stitopravnich neciti se potreba nové kodifikace,
jako je tomu v oborech jinych. Snahy unifikaénf na tomto poli zako-
nodarném stoji u nas dale na padé elaboratu Kleinova, jenz soucasné
konanou revisi nedozni, pokud lze souditi ze zprav o rychlém postupu
techto praci, zadaych podstatnych zmén, takze dilo videnského staro-
liberala, ktery kdysi pro ceské snahy nejevil zadného pochopeni, stane
se jednim z thelnych kamenti i pravntho tadu ceskoslovenského.

P absolvovani prav ve Vidni vstoupil F. Klein do praxe soudni
a advokatské; r. 1885 se habilitoval na videnské université pro obor
prava obcanského. Roku 1891 byl povolan do ministerstva spravedlnosti,
kde pracoval v oddéleni Tegislativnim a do r. 1803 vytvofil osnovu tii
zakladnich zakonf naseho civilniho fizeni. V odménu za to stal se r. 1806
sekénim $éfem zakonodarného oddéleni v tomto ministerstvu, spravcem
tohoto resortu v druhém kabineté (autschové a ministrem spravedl-
nosti v kabineté Gautschové a ministrem spravedlnosti i kabineté
Beckové (1006—8). Za této své phsobnosti byl hlavni pficinou kon-
fliktft ceské delegace na Fisské radé s vladdou, zejména Beckovou, v niz
nachazeli se dva Cesti ministii. Klein staval se v jazykové otazce pri-
vrzencem t. zv. uzavieného tizemi jazykového v Cechéach a trpél v tomto
sméru némeckym soudctim jejich porusovani platnych ustanoveni. To
vyvolavalo odpor s cCeské strany, proti némuz Klein mohl se branit
jen svym charakteristickym a snad i pravdivym réenim, Ze »neni poli-
tikem, nybrz pravnikeme, nebot nedovedl se pro pfevahu svého jedno-
stranné pravnicky-zjednoduSovaciho talentu rozehfat pro komplikace
prava jazykového. Po padu kabinetu Beckova vratil se znovu do mini-
sterstva justice jako sekéni $éf a pracoval na nové osnové trestniho
zakona. Po valce a prevratu byl povolan O. Bauerem do ministerstva
zahrani¢i, kde pripravoval prace pro mirové jednani v Saint-Germaia
a zasazoval se zejména o spojeni Némecka s Rakouskem.

Po nezdaru svych snah odstoupil a vénoval se vylucné védecké
.préci, jiz zahajil svoji vlastni kariéru habilitaci r. 1885. Roku 1895 byl
jmenovan profesorem prava timského a civilniho fadu soudniho na
videnské université. Do této prvni doby spadaji také jeho vétsi prace
védecké, z nichz zejména uvadime: »Die schuldhafte Parteihandlunge
(1835), »Sachbesitz und Ersitzung« (1891), »Pro futuro. Betrachtungen
iber Probleme der Civilprocessreform in Oesterreich« (1891). V. V.

O nas$i obchodni politice. 26. dubna t. r. mél v Narodohospodarské
spolecnosti prednasku inz. Tumlif, v niz se zabyval zejména otazkami
obchodné-politickymi a snazil se zvlasté prokazali na zakladé narodo-
ho;podéfskﬁph diivodid nutnost celni ochrany zemédélské vyroby. Jezto
pravé dnes jsou tyto véci velmi aktuelni, chci pri€initi k tomu nékolik
poznamek.

Inli. Tumlit tvrdil v podstaté asi tolik: naSe obchodni politika
protezuje vyvozni prumysl cestou dumpingu, t. j. tak, Ze uvaluje vysoka
cla na dovog tovart, aby zdejsi primysl mohl draho prodavati doma
a pomoci zisk@i zde docilenych vyvazeti levné do ciziny a tak svij
export stupfiovati, naproti tomu na zemédélské plodiny nejsou zadna
cla stanovena, aby byl umoznén levny jejich dovoz a défnictvo ex-
portniho primyslu se spokojilo nizkymi mzdami. Referent perhoreskuje
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tuto politiku, vytykéa, ze zdrazuje k viili vyvozetim tovary domécim
konsumenttim a ostatné pry ani tato politika nedojde svého cile, nebot
nas vyvoz pry klesa a vyhlidky naseho exportu do budoucna jsou pry
velmi Spatné. Proto navrhuje referent, aby byl vytvofen silny doméci
trh, ktery by svou zvySenou kupni silou nahradil naSemu priimyslu
ubytek vyvozu a sice maji byt: k tomu konci zavedena agrarni cla,
ktera by pry tak zlepsila situaci zemédélett a zvysila jejich kupni silu,
ze by zde,jak jiz feCeno, nalezl i1 primysl pevny a dostateény doméaci
odbyt misto nejistého exportu. Proti politice »ochrany vyvozniho prfi-
myslu« hlasa inz. Tumlif politiku »ochrany doméaciho trhu«. Dle mého
nazoru je predevsim pochybno, ze by bylo védomou intenci nas$i ob-
chodni politiky dumping, jak jej referent popisuje, provadéti. Na pt.
suspense obilnich cel nevyplynula zajisté z néjakého dumpingového
planu, nybrz z valecné a povéalecné nouze o potraviny ve snaze umoz-
niti jejich dovoz. Z pouhych logickych dfivodi uz nemohla pak nase
obch. politika basirovati ani na vysoké celni ochrané tovarti; ve sprav-
ném poznani, zZe existence ¢sl. primyslu a tim i narodniho hospodafstvi
naseho zavisi na umoznéni vyvozu velkych prebytkd nasi tovarni vy-
roby, snazila se naSe obch. politika smluvni cestou snizovati cla ve
statech, jez jsou naSimi odbytisti. Ale chceme-li sami v ciziné pozivati
mirnych cel, nemtizeme ani sami doma trvale vysoka cla podrzeti uz
z dtvodit odvety; také skutecné vidime, ze nasSe cla jsou smluvni
cestou stale snizovana, takze o néjakém dumpingu tézko lze dnes mlu-
viti. Myslim, Ze naopak je snahou nas$i obch. politiky prispéti doma
i v ciziné k rozsifeni obchodni svobody v nejvlastnéj$im zajmu naSem,
jakozto statu vyslovené exportniho.

Dumping lze ostatné dobfe provadéti jen tam, kde vétSina vyroby
zfistane doma a jen menSina se vyveze do ciziny, kde lze z vysokych
zisktt doma docilenych slevovati pfi vyvozu az i pod vyrobni néaklady.
U nas je vsak notorické, ze hlavni odvétvi primyslova jsou odkazana
na vyvoz az [ a °[s své vyroby. Lze za takové situace provadéti dum.
ping? L.ze v nasem pfipadé na pf. na 30% vyroby, jez se odbude doma
tolik vydélati, aby bylo mozno snad az se ztrdtou vyvazeti ostatnich
70%? Jak enormné vysoka, trvala cla by tu musila byti, aby takto
udrzela prosperitu vyvozniho pramyslu, Jiz z davodd obchodné-poli-
tickych, jak svrchu receno, je to nemozné. Ostatné ciferné presvédcu-
jicich dtikazfi, ze nas primysl pod ochranou vysokych cel provozuje
dumping, inz. Tumlif nepfednesl.

Ze ovSem i u nas se pouzivd nékdy prostfedkit k podpofe vyvozu
tim, ze se umoznuje do ciziny levnéji prodavati nez do tuzemska, nebude
nikdo popirati Ale to neni zAdna nasSe specialita, nybrz jsou to prostiedky
staré a vSeobecné ve vSech snad statech pouzivané. Patfi sem zuSlech-
tovaci rizeni, vyjimecné exportni tarify, celni a danové restituce (cukr!),
vyvozni premie atd. Zvlasté pak pokladidm za nemozné, ze by kupni
sila domaciho trhu mohla byti nékdy tak stupfiovana, ze by mnahradila
nasemu primyslu jeho vyvoz, kdyz prece aspofi °/s tovarft nasi vyroby se
musi vyvézti. 14 milionti konsumenti nemfize plné zaméstnati priimysl,
jenz byl vybudovéin k zasobovani vice nez 50 milionit obyvatel a nad
to jeSté vyvéazel. Inz. Tumlif ocekdva podstatné zvySeni kupni sily
doméciho trhu od zavedeni agrarnich cel, kterd zvysi blahobyt a koupé-
schopnost zemédélci. Jest jisto, ze rozumné vymeéfena agrarni cla
mohou o néco zvysiti kupni silu venkova; ale nesmi se v to klasti pre-
hnané nadéje. Nezapominejme, ze ¢im by méla byti zemédélska cla vy§si,
tim bude v diisledku zdrazeni potravin klesati odbyt zemédélskych vy-
robkii, takze pak by zemédélci tfeba za vySSich cen prodali zase méné
zbozi, takze konelny effekt by byl stejny. A vytykal-li referent z hle-
diska konsumentt priliSnou celni ochranu primyslu, nesmi pravé z téhoz
divodu byti zavedena ani premrs§téné vysoka cla agrarni.. Dr. Rezny.
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Socidlni poji§téni notadfti v Rakousku. Rakouskd vlada predlozila
ku konci mésice bfezna t. r. Narodnimu shromazdéni navrh zakona, kte-
rym ma byti provedeno socialni pojisténi notdi@t a kandidatd notafstvi.
Pojisténi to ma obsahovati pojisténi nemocenské, invalidni, starobni a
poziistalostni. Dfichod invalidni skladal by se ze zakladni castky 180-—.
S mésicné a z castek zvysSovacich, jez by ¢inily o0-25 S za kazdy pri-
spévkovy mésic. Dfichod vdovsky by se skladal rovnéz ze dvou casti:
ze zakladni ¢astky 150-— S mésiéné a z dalsi ¢astky, jez by cinila polovinu
castek zvySovacich, jez by nalezely zesnulému choti jako cast diichodu
invalidniho nebo starobniho, nebo na néz by mél narok. Dichod si-
rotéi jednostranné ositelého ditéte c¢inil by mésicné 18—30 S, obou-
stranné ositelého ditéte 36—60 S mésicné. Premie by platili notaii ve
vi$i 40 S m&sicné a 3% z mésicnich ptijmf, podléhajicich dani vydél.
kové; kandidati notatstvi by platili rovnéz 40 S mési¢né a 3% z prijmi,
pokud piijmy ty presahuji 300 S mési¢né; na thradu této prémie pfi-
spival by jim notat jako zaméstnavatel Castkou 20 S mésicné. No-
sitelem pojisténi byl by »Pojisfoviaci ustav rakouskych notafti«, jenz
by byl spojen organisacné s notafskymi komorami. Dr. Jindfich.

Mezinarodni kongres pro autorské pravo v Praze. Association
littéraire et artistique usporddia nejblizsi kongres sviij letos na pod-
zim v Praze. Predsedou piipravného vyboru prazského kongresu byl
zvolen univ. prof. Dr. Karel Hermann-Otavsky. Kongresy Associace
jsou vzdy vyznamnymi udalostmi a lze jen vysloviti radost, ze za
misto letoSniho sjezdu byla zvolena naSe republika. G2

Popularisace zlodinu. V posledni dobé méli jsme opét nékolik
sensacnich pfipadit porotnich, tak zejména ptipad vroha Krasy. O pfe-
licenich objevily se v prednich prazskych zurnalech referaty hodné snad
novin z periferie, a nikoliv seriosnich novin, jez chtéji byti predstaviteli
velkych politickych a kulturnich skupin. Film Ii¢ici obdobnym zpt~
sobem zivot zlocinc@t a probirajici s takovou odpornou diikladnosti po-
drobnosti vrazd by byl jisté zakazan, ale pani kriminalisticti zurnalisté
to sméji Cinit beztrestné. Mame u nas § 16. ¢. 2 zak. na ochranu re-
publiky, jimz se stihd ten, kdo uvefejni podobiznu nékoho, kdo by
podnikl vrazedny a viibec télesny ttok na dustavni <cinitele. Opravdu
by nesSkodilo toto ustanoveni rozsifiti i na obrazy jinych zlodinci. —
Ale nestaci jen portréty zlocCincti: s velkou oblibou se otiskuji obrazy
jejich obéti, jesté »teplych« mrtvol, lici se podrolnosti, vypocCtené na
podrazdéni smyslt a fantasie, a predcici nejhrubsi krvakovou literauru.
Zurnalistika ma jisté pravo psati o vSech udalostech — ale neméa vy-
uzivati takto pathologickych zjevii spolecenského zivota a vytloukali
kapital jejich rozmazavanim. Dobrd kriminalistickd zurnalistika jisté
ma své opravnéni, a ma i sva prava, miize dokonce i znaln& pfispéti
védeé i praksi — ale referaty, jaké se psaly o pfipadu Krasové, (nevzpo-
minejme ani na Hanikovou) zlo¢in spiSe popularisuji a mohou svésti
4 k herostratovstvi, nehledé k tomu, ze také hrani¢i na vrchol nevkusu
a hrubosti. B,

Piipravné osnovy trestniho zdkona o zloCinech a preéinech a za-
kona prestupkového byly nakladem ministerstva spravedlnosti vytistény
a o velikonoénich svatcich rozeslany. Reforma trestn'ho prava jest
heslem vétsSiny stati evropskych, zejména statdt utvorenych po svétové
valce. Osnovy trestnich zdkonfi vzniklé z tohoto podnétu jsou vysledkem
prace desetileti a vyrazem zménénych nazortt na trestni pravo. Kdezto
platné trestni zakoniky snazi se predeviim ostfe narysovati hranici
trestniho bezpravi, aby byla vyloucena liboviile statnich organfi, trest
pak hledi prizptisobiti tizi trestného cinu, uplatiiuje se. v novéjsich
zakonodarnych pracech spiSe snaha upraviti pravni nasledek trestného
¢inu podle povahy (nebezpecnosti) pachatelovy. Proti ochrané svobody
individua pred libovili statnich organfi vystupuje do popfedi pozadavek,
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aby trestnim pravem byla proti zlocincim predevsim chrianéna spolec-
nost. Platné trestni zdkony budujice na fikci stejnosti lid{ i zlocincfi
¢ini zphsob i trvani trestu odvislymi toliko od tize trestného &inu: po-
névadz se predpoklada stejnost vsech zloc¢ined, odliSuje je toliko trestny
¢in. Naproti tomu dlouholeta zkuSenost prokazala, e mezi osobami, které
porusuji statky chranéné trestni sankci, dluzno rozeznavati dvé skupiny:
jedni dopoustéji se trestného ¢inu pod tlakem sil, jimz by pramérny
clovek v podobné situaci ztézi odolal (zlocinci chvilkovi), druzi
porusuji trestni zakon z trvalého sklonu (zlo¢inei trvali). Stejny
zplisob trestu pro obé skupiny, tmérny tizi ¢inu, ma znaéné nedostatky:
zlocinei chvilkovi jsou stykem s trvalymi vydani nebezpedi mravni
nakazy, kdezto u zloCincfi trvalych trest zpravidla je beztidinny: uvykli
pobytu v trestnici a nejsou proto odstraSovani, nemohou byti
trestem napraveni, Casto jiz proto, ze trva priliS kratce; ale ani
eliminacni funkce trestu se neuplatiuje dostatec¢né, pokud trvani
trestu neni Gmeérno nebezpecnosti zloc¢ince. Zada proto teorie, aby
zplisoby trestu byly prizpfisobeny povaze zlolined a upraveny tak, aby
odstrasovaly zlocince chvilkové, zlocince trvalé pak budto n a
pravovaly, pokud jsou schopni napravy trestem nebo neni-li tomu
tak, aby je vylucovaly ze spolecnosti, podle potieby i na dozivoti.
Ceskoslovenskd osnova neni posledni v fadé novodobych navrhii zako-
nodéarnych, pokud uplatiiuji tyto zasady. Vyloulivsi trestné &iny méné
zavazné do zvlastniho zdkona prestupkového (o 67 §ech) tfidi ostatni
trestné ciny na zloCiny a preciny. Zlodiny se trestaji zalafem, preciny
vézenim. Zpiisob trestu neni vSak ve vét$iné pripadd uréen jiz zako-
nem samym, ale soudce ma moznost vybéru mezi trestem zalafe a vé-
zeni, Tu pak stanovi § 14 odst. 3, ze »trestny &in, na ktery je stanoven
v¥bérmo zalar a jiny trest, trestd se jako zlodin zalatem, byl-li spachan
znizkého smysleni. Z nizkého smysleni je ¢in spachan zejména,
projevuje-li se jim hrubé& ziStnost, zahalivost, zlomyslnost, nestoud-
nost, surovost anebo je-li vinnikovi prostfredkem k tomu, aby spachal
nebo si usnadnil jiny zlocin neb aby si zajistil prospéch ze zlo¢inu
nebo se uchranil pred trestem za zlod¢in«, UCelem zalate je zdraz-
niti zavrzitelnost ¢inu trestance, zaroven pak soustavaou kazni jej na-
pravovati (§ 109). Trest Zalate provazi zpravidla ztrata &estnych prav
obcanskych. Preciny se trestaji vézenim, jehoz tcelem je pfedevsim
vylouciti vézné z primého styku se svétem vnéj$im a pokud toho ma
zapotiebi, jej polepsiti (§ 115). Tak snazi se osnova provésti odlouceni
zlocinctt chvilkovych od trvalych prizpfisobujic rfizné jejich povaze
Gipravu trestt Zalatre a vézeni. Za hlavni prekazku ucinného boje proti
zlo¢innosti se pravem poklada nedostatek vhodnych opatieni proti z p & t-
nosti Osnova neopustivsi ve vyméfe trestu docela zakladnu danou
pozadavkem dmércosti viny a trestu (v obavé, aby se neodcizila pre-
svédectvi lidu), zavadi zvlastni opatfeni, ktera nahrazuji nebo dopliuji
tresty zpétnych zlocCincii. Jest to odkazani do prechovatelny,
jehoz trvani mfize byti neomezené, pro zpétné zloince obecné
nebezpecné pro trvaly sklom k zloc¢infim, hledé na  jejich povahu,
zpiisob zivota, na raz zlo¢intt a na ostatni okolnosti a odkazani do
robotarny, byl-li ¢in spachan ze zahaldivosti, z nicemnosti ncho
z hrubé ziStnosti. Ustav pro choré vézné jest urcen pro vykon
trestu nebo robotarny na odsouzencich invalidnich nebo obecné ne-
bezpecnych pro duSevni vadu a na zlocincich, pficinou jichZ &int bylo
pijactvi nebo nezfizend naklonnost k jinym opojnym prostiedkéim a
jedim. V dstavu pro choré vézné maji byti prechovavani téz obvinéni,
kieri byli sprosténi obzaloby pro nepficetnost zptisobenou du$evni
chorobou nebo slabomyslnosti, jsou-li obecné nebezpecni nebo bylo-lj
priinou Cinu pijacvi. Pobyt v pfechovatelné, robotarné a v Gistavu pro
chore vézné neni predem presné vymezen, zikon urCuje jen minimalni
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trvani a pro robotarnu tez maximum. Tak uplatiluje osnova princip
neurcitého odsouzeni, jez pripousti i pro obvinéné mladsi tfi-
ceti let odsouzené za zlocin, je-li soud toho minéni, ze priméreny trest,
ktery by zloc¢inci ulozil podle zakona, by nebyl kratst jednoho roku a
ne delsi osmi let a ze obvinény je polepSitelny. Za téchto podminek
mize soud omeziti vyrok o trestu na urceni nejvys$si a nejnizsi hranice
v uvedenych mezich a vysloviti, ze trest bude vykonan v polepSovné
dospélych (§ 67). Podmineé¢né odsouzeni a podminecné¢
propusténi odpovida celkem platnému pravu. Ve zvlastni cast
(§ 136—342) zakona o zlocinech a piecinech jsou jednotlivé trestné Ciny
seskupeny do 15 hlav; veSkeré skutkové podstaty isou nove konci-
povany, jen ustanoveni zadkona na ochranu republiky byla prevzata.
—T.
Sociadlni tstav Ceskoslovenské republiky poradal dne 6. kvétna
t. r. prednasku universitniho professora v Pafizi a generalniho ta-
jemnika Mezinarodni associace pro socialni pokrok v Basileji, Adéodata
Boissarda o pravnim, mravnim a socialnim postaveni verejného tred-
nictva v demokratickém staté. Ve vSech evropskych statech uplatniiy
se ideje demokratické. Jim vSak namnoze neodpovida postaveni jejich
verejného turednictva. Stat uplattiuje vaci Grednictvu svou absolutni
moc, pravni pomér ufednictva ku statu neni vétSinou upraven zako-
nem, nybrz diktovan ministerskymi dekrety, jez tak se stavaji jedi-
nym pramenem ufednického prava. V demokratickém staté ma byti
verejinému zaméstnanectvu zaruCeno pravo odborovéhe sdruzovani:
pomér zaméstnanectva ku statu mél by spocivati na podkladé kolektivne-
smluvnim a méla by mu byti poskytnuta moznost soucinnostj pii
tipravé jeho pracovniho poméru. Dr. Jindrich.
Z Masarykovy sociologické spoleénosti. Spolecnost konala svoji
prvni vyroéni valnou hromadu dne 1. biezna t. r. O ¢innosti prednaskové
za uplynuly rok bylo jiz zde v hlavnich rysech referovano. Stalou po-
zornost nasi verejnosti vyzadovala otazka sociologického studia ve
skolach. Ptres veskeré prekazky, které vadi této reformé naSeho Skolstvi.
zjednava si znenahla priichod presvédceni, ze zakladni znalosti socio-
logické jsou mnezbytnym podkladem obcanské vychovy wve skolach
strednich a vyssich. Vybor spolecnosti ucinil kroky, aby Masarykov+
sociologicka spolecnost byla slySena ve vSech otazkach, tykajicich se
studia sociologického ve skolach a aby byla svymi cleny zastoupena
v prislusnych komisich ministestva Skolstvi a narodni osvéty. Pro-
zatim podarilo se dosici prvého uznani potieby sociologického vzdélanj
na Skolach strednich a na navrhovanych akademiich pedagogickych.
Spolecnost vyslovila se pro pozadavek, aby sociologie byla stanovena
povinnym predmétem na veskerych Skolach strednich, odbornych i vy-
sokych. Pokud jde o reformu studii pravnickych navrhuje Masary-
kova sociologicka spolecnost, aby na pravnickych fakultach byla za-
vedena jako povinny predmét sociologie vseobecna v rozsahu aspon
péti hodin semestralnich a specielni sociologie prava, statu a hospo-
darstvi v rozsahu tfi hodin semestralnich. Do pfednasek sociologie
vseobecné bylo by pricleniti predniasky o methodé statistické, Socio-
logie stala by se tak zkusebnim predmétem pfi pravnickych zkouskach
Dr. J. L. Fischer ve své prednasce »O predmétu a metodé socio-
logie« pojednal o pfi¢inach rozkolisanosti sociologie, jimiz jsou obtize,
spojené s pouhym vymezenim socialnich jevii. Predpokladajice k svéinu
vzniku mnohost vzajemné na sebe pusobicich individui, jsou zaroven
nécim jinym, nez pouh¥m statistickym soucCtem, utvarenym touto
mnohosti: vykazuji vzhledem k jednetlivym jejim clentim jakousi ne-
osobnost, kterd vede k predpokladu relativni jejich samostatnosti.
Téze s této okolnosti, ucinil sociologicky objektivismus zakladnim me-
todickym postulatem sociologie zachazeni se socidlnimi jevy jako
s prirodnimi objekty. Vytvofil specifické socidlni jsoucno a jeho vy-
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klad omezil na vystopovani kausalniho nexu mezi jednotlivymi castmi
tohoto jsoucna. Kritika mohla vytknouti tomuto pojeti jednak ze ne-
chava socialni jevy vlastné nevylozeny, jednak ze nad to dospiva
k pojmovym zpredmétnénim, tézko obhajitelnym proti vytce socidlni
metafysiky ¢i mystiky. Pri respektovani relativnhi samostatnosti so-
cialnich jev®, tak zdfraznované sociologickym objektivismem, rozvrstvi
se pléce sociologickd v troji ukol: jednak ve vyklad socialnich jeva
jejich zajmovymi predpoklady, jednak ve vyklad specxflckeho prubéhu
socialnich objektivaci (organisaci a instituci), v néz vykristalisovalo
socialni déni, a konecné ve vyklad zpétného vlivu téchto socidlnich
objektivaci na jednotlivé slozky spolecnosti. Dr. Jindfich.
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Dr. Louise Sommer: Die o&sterreichischen Kameralisten in dog-
mengeschichtlicher Darstellung II. Teil. — Wien 1925. Verlagsbuchhand-
lung Carl Konegen. — Stran 494, 4°. Cena broz. 20 zl. M. — Jest to
druhy dil prace, kterd vysla jako XII. a XIII. seSit v »Studien zur
Sozial-, Wirtschafts- und Verwaltungsgeschichte« vydavanych prof. Dr.
K. Griinbergem. Kdezto prvy dil (z r. 1920) byl jen tivodem k vlastni
praci a obsahoval studii o realné- a ideové historickych predpokladech
merkantilismu, je tento druhy dil plné vénovan jiz tematu samotnému.
V ném autor zdtvodnuje sviij pojem »rakouskych kameralistii« a po-
kousi se ve znacné zhusténé formé vyznacit jejich odlisnost od po-
zdéjsiho fysiokratismu. Setkavame se tu také s pojetim merkantilismu
(specielné kameralismu), které neklade jiz takovy déiraz na heslo o mer-
kantilistické identifikaci narodniho bohatstvi s drzbou zlata. S. zde
spiSe zduraznuje vysokeé hodnoceni socialniho celku — statu, proti in-
dividuu, které je vSem kameralistim spolecné a umoznuje historicko-
filosofické pojeti jich do jednoho systému, a¢ jinak se v mnohém od
sebe 1iSi a k vybudovani pevné teorie jeSté nedospivaji. — S. lisi dvé
skupiny rak. kameralisti: 17.ho stoleti t. j. Becher, v. Schroder, v. Hor-
nigk a 18.ho stoleti v. Justi a v. Sonnenfels. Nejdokonalejsi jsou po-
jednani o Becherovi a Sonnenfelsovi. V nich nejlépe vynika S. dokonalé
ovladnuti rozsahlé latky, jejtho osobniho pojeti. K naznaceni obsahu
prace uvedu tu alespon nékolik bodt z jednotlivych kapitol. U Be-
chera konstatuje S. vlivy recké stoy a reformace podrobuje rozboru
jeho pojeti statu jako hospodarského spolecenstvi a sleduje jeho primy
viiy v praxi nar. hospodarské politiky. U Sonnenfelse vyzdvihuje jeho
polemiku proti Rousseauové pravni konstrukei pojmu statu a piipojeni
se ke smeéru, ktery vyklada stat jako prostou empirickou realitu (IFer-
guson). Vysvétluje jeho vyssi ocefiovani bilance prospéchu (t. j. pocet
zaméstnanych) oproti numerické bilanci (b. penéz). Vlivy fysiokratismu
pusobici silné na Sonnenfelse davaji S. ptilezitost vyhranit v nasledu-
jicich trech srovnanich pomér merkantilismu k fysiokratismu: merk.
usiluje o zvySeni hrubého vynosu, fysiok. o rozsiteni vyroby docilujici
nadhodnoty — u merk. pocina zajem o zbozi teprve v té jeho fasi,
kdy je ke konsumu zpusobilé, u fysiok. je v popfedi zajem o prostredky
produkce: kapital a praci a ne jiz tak v jeji konecny produkt — merk.
chee zvySovati populaci, domnivaje se, ze kvantita zasob je pevnou,
danou, fysiokratism naopak chce zvySovani produkce, aby bylo mozno
uzivit jiz dané obyvatelstvo. Sonnenfels sice res§i tyto problémy jako
fysiokratism, ale nevybocuje nikde z tradice merkantilismu. A kloni-li
se s druhé strany opét ve své nauce o penézich ke klasické kvantitni
teorii, prece i tu pred poslednimi jejimi politickymi dfsledky ustupuje
zpét k merkantilistickému pozadavku. vysoké zdsoby penéz pro ftcely
investicni. — Sonnenfels vénuje ke konci své knihy téz krat$i kapitolu
vlivu Kantovy pravni nauky na pozdné kameralistické pojeti statu.



