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ZPRAVY.

Ceské knize pravnické. Ke konci mésice biezna byl poidddn
po republice »Tyden ceské knihy«. I my prdvnici méli bychom
si vzpomenouii vyznamu, ¢im kniha je prdvé na s e m u stavu,
Bylo by chybou mysliti jen na knihu zasvécenou beletrii, njbrz
je prdvé nuino si plipamatovati, Ze kulturu celou tvoii jak
kniha zdabavnd, tak i kniha védeckd, odbornd. A jestlize maji
vedle knihy jind zaméstnani své piistroje, kruzidla, rysovadla,
mikroskopy, dalekohledy, apardty experimentalni, jeZ iakika
kaZdou hodinu se zdokonaluji, my prdvnici mdme jen a pouze
svou knihu, knihu odbornou. Jsme proio chudsi, je proto
snad nase véda niZii nezZ ostatni védy neb techniky? Jisté ni-
koliv. V tomto bodé mdame druhy ve f[ilosofech. Nam je kniha
celym svétem a vime, jaky zvldstni pocit klidu se v nds roz-
hosti, stojime-li pred takovou dokonalou knihovnou juristickou
a jakou naopak v nds vzbudi bolest, Ze knihovna nase, knihovna
prdvnickd je neuplnd. Zel, #e téch bolesti je mnoho. Nebot do
prevratu ¢eskad kniha pravnickd byla Popelkou a ¢esky prdavnik
musil se vzdy a vSude utikat ke knize psané cizim jazykem.
Teprve nasim osvobozenim statnim osamostatnili jsme se i v li-
terature prdvnické.

Osm let je prilis krdtka doba, nez by bylo mozno vytvoriti
tplnou, sobéstacnou literaturu odbornou, jeZ by plné nahradila
cizi produkci. Mnoho dobrého bylo vykondno na tomto poli,
ale také tada brdzd neni dosud ani doordna, ani vidbec nacata.
sNovinu tieba ‘hluboko orati« a pracovati po léta usilovné a
namdahavé. Nestaci sily jedincovy, je nutno spojiti se ke spolec-
né praci. Kazdy mausi pfilozit ruku k dilu. Vénujte trochu svého
zdjmu odborné knize prdvnické! Pohledte na referentské rubri-
ky v nasem dcasopise, co knih vychdzi dobie, poctivé zpraco-
vanych a ptejte se sama sebe, zda aspori zlomku z nich si Fadné
povsimnete. Zprava obétavého referenta, jenz nesobecky upo-
zortiuje své kolegy v povoldni na knizni novinky, upozorni Vs
na knihu, vezméte ji do ruky, bude Vdas zajimat. Vénujte se
své ¢asopisecké literature, sledujte své odborné listy a mate-li
co hodnotného, popfrejte ze své zkuSenosli i jinjm svym kole-
giim. Pozndte zdhy, Ze Vas tato ‘prace bude tésit a nejen pro-
hloubi Vaie zkuSenosti, nybrz i zpiijemni Vasi denni praksi.

Ca.

Prof. Dr. Albert Milota narozeny dna 8./IV. 1877, je uz druhym
patdesitnikem naSej fakulty; a bars sa habilitoval na universite
Komenskeho teprve v r. 1922, tym viac vystupuje jeho plodnd vedecka
i administrativna ¢innos{ vykonana behom tychto niekolko rokov jeho
profesorovania. Uz ako prakticky prdvnik venoval sa celkom zasluznej
¢innosti buditelske a vedeckej, jehoz prednou ozdobou bol cely riad
vedecky vyznamnych ¢lankov & spisov. Po prevratu bol menovany mi-
nisterskym tajemnikom ministerstva spravedlnosti, kde na prvom mieste
jeho pricinenim boly vydané prvé vzdcne preklady trestniho zdkona
a trestniho poriadku uhorskeho a kde sa sGcastnil vypracovania
mnohych zakonov, menovite zakona o podmieno¢nom odsudeniu a za-
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kona na ochranu republiky, ktore pozdéjsie, ako profesor vydal
opatrené podrobnym a jasnym vykladom jednotlivych ustanoveni. Na
zaciatku v roku 1922 habilitoval sa na pravnicke fakulte univ. Ko-
menskeho, kde bol téhoz roku menovan riadnym profesorom prava trest-
ného a trestneho poriadku, v r. 1924—1925 bol dekanom a naslodu-
jiceho roku prodekanom. Jako vsSetcia profesori tuna]seJ fakulty ma
prof. Milota lvi podiel na vybudovani a obohaceni prdvnickej fakulty,
medzi nimiz vybudovanie tstavu prava trestniho a tstavu kiminolo-
gickeho nebolo tkolom najsnadnejsim.

Co sa jeho vedeckej ¢innosti tyce, prejavuje sa tato v celej riade
spisov a ¢lankov uverejmenych v roznych casopisoch pre kriminalne-
politickit vedu a v poslednej dobe v Casopise »Spolecnosti pro trestni
pravo« ktorého je prof. Milota hlavnym redaktorom, a je to menovite
jeho péro, jez dokladne probiera aktuelne otazky vyvolane stdle stupa-
jucim vyznamnou hesla »boj proti zlocinnosti« hlavne odstranenim
onech socialnich a spolecenskych cinitelov, ktore zloCinnost zapricinuji
a podporuju. V tejto mySlienke karakterisuje sa cela jeho vedecka
c¢innosf, ktoru uplatnuje vo svojich vedeckych pracich a hlavne pri
budovaniu noveho ¢sl. trestniho zdkona v komisii min. spravedlnosti
pro reformu trestného prdva jiz c¢lenom. Vsetky prdce a diela prof.
Miloty vynikaju systemati¢nosti prisnou logikou, v nichz vysvetluje
i ty nejslozitejsi otazky pravni jasno a srozumitelno a kde v kazdom
vyvodu je videl muze s praksi i theorii dokonale obeznameného.

Pri prednaskach tak i do jeho vykladov zadkonu vkldda proi.
Milota kazdej mysSlenke potrebnou a ndlezitou zivotnost a obraznosf,
vyhybajic sa pri tom vSetkej priliS§ ucCenej Sroubovanosti, suchosti a
nezazivnych a scholastickych kontroversii, ¢imz Studujicim pojmutie
litky vel’a usnadnuje, ale i dokonale zasvecuje; pre svoje kolegialne
vystupovanie tési sa prof. Milota, ako ucitel a vodca vSeobecne)
obiube u vSetkych s ktorymi dojde vo styk, at uz tiradne ¢i stikromne,
Velka tucast na jeho prednaskéach, Seminarnich a kriminologickych
cvicenich, st toho najleps$im dokladom.

Prajeme preto naSemu milemu prof. Milotovi aby, dockay sa tejto
patdesiatky pri svojej plodnej ¢innosti, poskytol ndm moznost, abysme
so stejne vrelymi pocitmi, oslaviti mohli tiez jeho sedemdesiatku.

Zemiel profesor Heveroch! Dojde-li k ztzeni prostoru mezi la-
vicemi a katedrou profesorovou, stidva se to zridka mezi profesorem a
poqluchacem riiznych fakult a2 pripady takovéto pak dosvédcuji, ze nejen
téma, nybrz 1 predndsejici sam dovedl vzbuditi ve svych posluchacich
opravdovy interes. A pfece pfipady takové se vyskytaji. Profesor He-
veroch nedavno zesnuly byl nejeny znamenitym profesorem psychiatrie
medikim, nybrz byl ucitelem Celych generaci pravnickych. Dovedl
vzbuditi svym poutavym a pfi tom nenucenym vykladem zajem
i u téch, jimz se casto nedostdvalo viibec zdkladit medicinskych i psy-
chologickych. »Zopakujeme si néco ze stredoSkolské psychologie! Tak,
co pak to jsou predstavy« atd. pocinaly vyklady Heverochovy, zatim
co predvadél pacienty a daval je vyslychat posluchaci, jez zdsadnd
tituloval pred chorymi »doktorye«, pozdvihuje tak také trochu beztoho
pokleslé sebevédomi vySetrovatelovo, jenz se strachoval, aby vse
spravné vyzkoumal. A profesor rdd si zazertoval. Nebylo divu, ze
lecktefi z posluchactt dbali, aby se nedostali za stfil vySetfovat, ale
co mnevedel vysetfujici, to pomahal profesor, a otizkami a rozmluvou
s pacientem vyzvidaly se tchylky v duSevnim stavu chorého. »Jak
se jmenujete, kolik je vam let, kde jste se narodll, jaké je vase za-
méstnani, jste svoboden, Zenat, jste vojdk, pro¢ jste sem prisel« a na
posledni otadzku se obycejne na\J7dla nékdy rych]a jindy ostychava
odpovéd chorého, jez vysvétlila celou duSevni jeho tragedii. Profe-
sor vedl pak rozbor choroby, poméhal, kde diagno%a pravnikova byla
nespravna, nezab1haje nikdy do klinickych detaili, ale zato objasnuje
peclivé, ceho si pravnik ma predeviim vsimati. Respektoval stale a
stale se opakujici poklesky nezkuSenych juristdi s vlidnym tsmévem



202

a nesSkodnym vtipem, ozafuje svym milvm Gsmeévem chmurné okoli
nemocnych, ale s taktem jemu vrozenym a plnou vahou své vaznosti
zaSel vysvétlit i pficiny trudnych ndsledksi, bez kazatelské prichuti a
bez poésy moralistovy: »Tak to pocina: nestfidmost, pijdctvi, prosti-
tuce ... a tak to koncil« Zejména pripady paranoie jako nejcastéjsi,
s nimiz pravnik se stykd ve svém dennim zivoté, byly jeho oblibenym
tématem a dovedl zasnoucim prdavnikiim odhalovat pravou podstatu
kverulantii a drobnych i velkych zlocincit. Ozivoval jim mrtvou literu.
Jsem presvédcen, ze jeho posluchaéi prdvnici mnohokrate ve své praksi
si man vzpominaji. Dékuji mu za nové obzory, jez jim oteviel. Nez,
zel, je mozno jen s diky vzpominati jeho uslechtilé pamatky. Nebof
jiz nikdo neusly$i zvuéného hlasu profesora Heverocha. Ca,
Sté vyroCi narozenin Hermenegilda Jire¢ka. Na den 13. dubna
letosniho roku pripadd sté vyroci narozenin Hermenegilda Jirecka,
rytite ze Samokova. (Hermenegild JireCek byl bratr zndmého literarniho
historika a° rakouského ministra kultu a vyucovani Josefa a stryc
neméné znamého déjepisce slovanského a ministra bulharského Kon-
stantina. Jirecek pochdzel ze staré rodiny kovarské, usazené ve Vy-
sokém Myté. Hermenegild mladsi svého bratra josefa, studoval nejprve
v Litomysli a pozdéji v Praze, kdez spolu s bratrem pfi studiich na
filosofické fakulté (1844—18460) a pozdéji téz na fakulté pravnické (1846
az 1850) oba se zahy ocitli ve viru vlasteneckého snazeni tehdejsiho
studentstva. Proto jeho cinnost spisovatelskd po vzoru pocatku jinych
soucasnych pracovnikfi védeckych pocala se beletrii. Ale kdyz pozdéji
Hermenegild Jirecek ptisel do Vidné, pocal se vénovati studiu literatur
slovanskych a svou dokforskou disertaci »Uber Eigenthumsverletzun-
zen und deren Rechtsfolgen nach dem altbohmischen Recht« r. 1835
podanou k promoci ve Styrském Hradci mlady tehdy praktikant mi-
nisterstva kultu a vyucovani ve Vidni, u néhoz pak ptusobil po playch
40 let, zahajil svou cinnost v oboru ceskych a slovanskych prdvnich
déjin. A v tomto oboru ziskal si zasluh skuteé¢né nehynoucich, trebas
nelze upriti, ze jeho c¢innost neobmezovala se pouze na prdvni historii,
nybrz sifila se i na literaturu, kde spolu s bratrem Josefem stdl na
strané obrdancu ruk.omisﬁ Zelenohorského a Kréalovédvorského a 1 na
historii, kde zejména vedle zpracovani historie sveho rodného mésta
vénoval se deJeplm mistopisnému. Ale nelze rici, ze by hodnoté jeho
praci ubirala vira v pravost v podvrzené rukopisy. Af je to ve velko-
rysém zpracovani »Slovanského prava v Cechdch a na Moravé« (1861
a4z 1864) jehoz prvni dva dily byly vydany i némecky, ¢i af je to
v monumentalnim dile jeho edicnim »Codex juris Bohemici«, neztrici
ceny jeho dilo zanicenou virou v padélky. Za »Slovanské prdvoe bvla
mu nabizena profesura na pravnické akademii v Zahiebé a universitni
profcsura ve Varsavé, ale jeho touha dostati se do Prahy byla zma-
rena odporem némeckych profesort. Jestlize vSak jsou neb budou pfe-
konany vysledky jeho prace, jesté mnoho naSich generaci pravnickyeci,
bude se obraceti k jeho dilu ediénimu. Jiz se zdalo, jako by ]ireékmi
bylo prano splniti dzivny’ ediéni program vytleny Palackym, ale opét
V‘ho rozsahlost a nepfizen osob nedovolily, aby jej mohl v ]"lmt »Co
dex 1111‘15 Bohemici« mél postupné obsahnouti vsechny pravni pamatky
Cech i Moravy. \Jebylo vsak predevSim myslitelno, aby vSechny texty
zpracovaval nové a kriticky. Proto predevsim hlavni dlezitost jeho
edice zalezi ve vydani prdavnich pramentt znamych dotud jen v ruko-
pisich neb starych tiscich, ale tim, ze je dovedl spojit ve svazky spo-
lecné s prameny jiz vydanymi, stal se jeho »Codex« nepostradatelnou
pomitickou pii baddni 1 studiu prisné historickém. Jirecek od 1867 vydal
az do své smrti pfes vSechnv finanéni obtiZze 13 svazkéi a podle pa-
vodniho rozsahu zbyvalo vvdati jesté 6 dild. A tak netnavny badatel
a editor, kdyz snad tusil, Ze jeho zivotni dilo zfistane torsem, vydal
asponn  jakousi chrestomatii rozsirenou o nékteré pravni prameav
slovanskié pod titulem »Svod zdkontd slovanskyche (1880). Jirecek
ze svych bohatych badatelskych vvzkumfi a zkuSenosti vvdal i bio-
grafickou prirucku Ceskych pravniké (»Prdvnicky zivot v C. a na M.
1003) a lexikalné upraveny »Prove, Slovar slovanského pravac (1904).
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Nelze puchybo\dti ze Hermenegild Jirecek umiraje ve vysokém
véku (29. prosince 1909) zelel, ze své dilo nedokoncil. Ale ceské prav-
aictvo tfebas jisté trpce si styska do neptrizné osudu, ktery takovymto
zpusobem drsnou rukou dovedl nicit rozmach Vyl]lkd_]l(lh() jedince,
srdecné bude trvale vzpominati jeho jména, ktery pokusil se o sou-
hrnnou edici ceskych prament pravnich s takovym zdarem, ze jeSté
drahnou dobu zachova si primat dilo Hermenegilda Jirecka. G

O novém Priigelpatentu jednala clenska schtize Pravnické jed-
noty moravské vy Brné dne 15. bfezna. Referent dr. Neubauer,
ktery referoval o tomze thematé na pravnickém sjezdu v r. 1025,
podal vyklad ¢ldnku 3. vladniho navrhu zdkona o organisaci vefejné
spravy, srovnal oba odstavce tohoto ¢ldnku s §§ 7 a 11 platného naf.
¢. 96/54 a upozornil na to, jak vladni osnova v textu i v davodové
/phi\ré ignorovala takrka Gplné resoluci qje7(lem usnesenou. V refe-
ratu i v debaté zdaraznéno bylo rozSifeni zmocnéni politickych uradia
proti dnesnimu § 7 Priigelpatentu o vyddvani prikaza (proti do-
savadnimu omezeni na zakazy) a poukazdno na doslovné prevzeti
vyrazu »bez jmy soudniho stihz'mi« z dosavadniho § 11, jehoz nor-
malni gramaticky vyklad znamend pripustnost v kazdém pripadé ku-
mulovati oba tresty, policejni i soudni, coz patrné neni tmyslem
autora navrhu. Velmi zajimav4d a zivd debata, jiz se za predsednictvi
IT. presidenta n. s. dra Vazného acastnili praktikové jak z tad
spravnich tarednikf, tak i ze soudct a advokata, vyznéla vy minéni,
ze¢ sice nikdo nepochybuje o nezbytnosti Sirokého zmocnéni politic-
kych urada, ze vSak zakonoddrce dneSni demokratické republiky —

nechce-li jiz zmocnéni toto néjak skutecné omeziti — ma se alespon
dikci a celkovym ténem piislusného zdkonného ustanoveni lisiti od
monarchického zakonodarce z roku 1854. nn.

Treti sjezd némeckych pravnikii v Ceskoslovenské republice bude
poradan letos o Letnicich (4—0. Cervna) v Liberci. Na potadu
jedndni jsou tyto otdzky:

Vil pe il o mid e me el biyn byt mipir avieins v bias
doucim obcanskem padeami kusiz aljistiovaciepriceviod?
Dobré- zddni: Tajny justiéni rada prof. Dr. P. Oertm ann, Gottin-
gen. Referent: Dvorni rada prof. Dr. Klang, Wien.

2. V kterych smérech doporuduje se reformo-
vatiplatné akciové pravo? Dobré zddni: President v. z. soudu
Dr, Durig, Innsbruck. Referent: Advokat Dr. E. Stein, Praha.

3e TRIokin dEtl e =diopo rueTtl zave st itre sty prodilie
volné ivahy? Dobré zdiani: Prof, Dr. A. Kohler, Erlangen.
Referenti: Prof. Dr. W. Gleispach, Wien, okr. soudce Dr. K.
Reinhold, Blansko.

q e Ritenér Zzasady lze doporuciti pro <a)iohrani-
eRen e dte Rl e ot mual n e het a4 i niivsit ra t Uivinsd etht b))
DO DO 211 1s noibe.c Ny .c.h nloT.em Stre S tn ikh.o. pradvia s nd
administrativani delikt? Dobré zdini. Prof. Dr. ' James
Goldschmidt, Berlin: zemsky soudce Dr. Anders, Berlin. Re-
ferent: Rada nejv. sprdvniho soudu Dr. Kneisel, Praha.

5. Reforma sprdvniho soudnictvi. Dobré zddni: Doc.
Dr. Jarolim, advokat, Brno. Referenti: Ministr m. s. Dr. Drews,
president pruského vrchniho spravniho soudu, Berlin. Dvorni rada Dr.
Mannlicher, Wien.

6. Kterymi hlavnimi sméry méla by se brati da-
nova politika Ceskoslovenska? Dobré zdini: Konsulent
Dr. Spitaler, Liberec. Referent: Advokat Dr. K. Fuchs, Praha.

Sjezdovy vybor ziskal pro spolupraci vynikajici odborniky tu-
zemské i cizozemské. Jejich jména, volba themat vskutku casovych a
osvédéena jiz pracovni schopnost naSich némeckych kolegfi, zajisluji
uspéch sjezdovému jednani. O jeho vysledcich a o pribéhu sjezdu
podame svého casu zevrubnou zpravu. Kizlink.
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Opét reforma nejvy$Siho spravniho soudu? Jest, jeSté v zivé pa-
méti, ze asi pred dvéma roky byla odbornym kruhtim predlozena osnova
zakona o zméné zakona o nejvyssim spravnim soudé, kterd vSak byla
verejnosti tak odsouzena, ze byla vzata zpét. Nyni vsak opét se obje-
vuji zprdvy, ze bude prece zména provedena, sice v mensim rozsahu,
avSak ve stejném duchu, jako osnova byvald. Tak se nam kolikrdte zda,
ze vSe, co dobrého nam z dob byvalych bylo zanechdno, musi byti od-
stranéno. Proslycha se, zZe se zavede i u nejvyssiho spravniho soudu
rozsudecéné v castce dosti znacné. Bylo by idealnim stavem, aby soud-
nictvi bylo pro vSechny zadarmo, a aby obcan dosdhl, nebo mél moz-
nost dosdhnouti, svého prdva co nejrychleji a bez vyloh. Rozsudecné
u nejvys$siho spravniho soudu ma byti zavedeno proto, ze pry jest soud
pretizen praci a doufd se, ze strany nebudou podavati stiznosti, budou-li
museti za nalezy platiti. Ke zjednani ndpravy jest nutno rozsifiti pocet
soudcfi, nikoli znemozfovati cestu k tomuto tribundlu. Pocet pfi~
padfi se také nezmensi zkracenim cesty instancni, po pripadé odnétim
priava stiznosti vitbec. Mnozici se pocet pripadit neni vinou nejvyssiho
spravniho soudu, nybrz patrné u instanci nizSich, jezto kverulant-
skych stézovatelfi jest jisté nepatrny pocet (stiznost k nejvySsimu
spravnimu soudu nema totiz odkladaciho tcinku). Mnozici se pocet
stiznosti ukazuje, ze obcanstvo jest v mnozicim se poctu piipadit ne-
spokojeno s rozhodovanim mizsich instanci, a tu jest zde wuciniti
kroky k néapravé: jest odstraniti pri¢inu, nikoli jeji ndsledky. Jaka-
koli zména zdkona o nejvysS$im spravnim soudé, kterd by mecha-
nicky brdnilay obcanstvu obratiti se na tento tribundl, ohrozila by
pravni bezpecCnost a cit spravedlnosti, jenz v prvé fadé udrzuje ob-
Cany v prichylnosti ke stidtnimu zfizeni; doufame, ze cit spravedl-
nosti jest vyvinut zvlasté u nas, a ze rozhodujici cinitelé nepripusti
cokoli, ¢imz by se tento cit mohl jakkoli ohroziti. dnk.

Reorganisace finan¢nich prokuratur. Dennimi listy prosla zprava,
ze se v ministerstvu financi pripravuje ndvrh o reorganisaci financ-
nich prokuratur s ministerstvem financi, pfi ¢emz by byla vytvorena
jedina generalni prokuratura, kterd by téz prevzala agendu pravniho
oddéleni ministerstva financi. Jako obycejné byla pak vyslovena
domnénka, kdo bude stdti v cele nového tohoto tradu. Vr.

Uhlazena mluva jest vysadou inteligence kazdého vzdélaného nd-
roda a tato mluvnicky a vyrazné pfesna fe¢ musi se v prvé fadé
objevovati v listech inteligence. Pasobi proto zvldStnim dojmem.
cteme-li v odbormém listé velké kategorie naSeho dfednictva vyrazy
a obraty, jez bychom neradi vidéli v jakémkoli listé vefejné vyda-
vaném. Posudte sami: »... instituci, na kterou budeme jen platit a
naddvat...¢, »bylo by zdhodno, abychom neprovozovali pstrosi poli-
tiku jen proto, abychom mohli dodateéné nadavat...¢, »na vSechny
tyto a podobné dotazy odpovidame, ze spravedlnost je, jak znamo,
slepd a nékdy také — silhavd ...« a pod. Pripadfi podobnych dalo by
se uvésti mnoho. Mame za to, zZe jest tkolem redakce, aby dtend-
fum predkladala myslenky jakéhokoli druhu feéi obvyklou v litera-
tufe a ne mezi lidmi nevzdélanymi, nebof nékdy zdsada sebe lepsi
jest formou neprihodnou vice poskozena, nez jejimi odpfirci, tim
spiSe, ze jednd se o list znacéné rozsifeny mezi nejinteligentnéjsimi
nasimi uredniky. dnk.
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knihovnickém, konaném minulého roku byla odhlasovana v sekci VI.
resoluce o sjednani smlouvy mezi USA. a CSR. stran prava autor-
ského (Copyright). Bylo poukazino na veliké Skody, jez stihaji Cesko-
slovenské autory, protoze zejména dila hudebni jako nechranéna se
mohou volné na Skodu autorit rozmnozovati. — Jind resoluce vyzyva
ceskoslovenské vydavatele, aby mneopomijeli udavati na titulnim listé
poznamku »Printed in Czechoslovakia¢, jak se to vyzaduje podle zi-
kona o dovazenych knihach. Americti knihkupci totiz, aby se uchra-
nili trestu 10% kupni ceny, opatruji sami knihy razitkem tohoto znéni.
coz ovSem vyzaduje si znaénych nakladé a také znesnadnuje obchod
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<eskoslovenskymj knihami do USA, Znéni ohou resoluci bylo otisténc
v 10. cisle Casopise ceskoslov ensk\ch knihovnikfti ro¢. V. 1926
str. 187—S. Ca.
Zakon ze dne 24. listopadu 1926, €. 218 Sb. z. a m, o puvodcov-
ském pravu k dilim literdrnim, uméleckym a fotograhckym (o pravu
autorském). V oboru prava autorského panoval dosud jako v mnohych
jinych oborech pravnich dualismus: materie byla upravena zakonem
ze dne 26. prosmce 1895, €. 97 f. z, S novelou z 26. Ginora 1907, ¢. 58
F. z., a zdk. ¢l. XVI.: 1884, jimiz priavo autorské bylo upraveno posd-
statné ruzn}m zpusobem Oba zakony byly nad to pak predstizeny
technickym vyvojem (kinematografie, rozhlas). JE\ll'l se tudiz nutnost
sjednotiti dosavadni predpisy, resp. pfizpusobiti je dobé, a to tim
spise, ze republika ceskoslovenska zavazala se ¢l. 20 mirové smlouvy
saint- germdlnske pr15toup1t1 k mezinarodni tumluvé bernské z r. 1908
4 prizptisobiti ji své zakonodarstvi. Umluva byla vyhlasena ve Sbirce
pod ¢is. 401 ex 1921, vydani zdkona vyzadalo si vSak znac¢né doby.
(Vl1ddni navrh podan 1920, projednani skonceno ku konci 1926). S tim
souvisel vladm navrh zakona o smlouvé nakladatelské, ktery se stal
zakonem 22, ¢ervna 1923, Sb. z. a n. ¢ 106, Za podklad navrhu za-
kona autorského byl vzat zdkon z 1895, jakozto novéjsi, a prihli-
zeno téz k novym zakontim z tohoto oboru, zejména Svycarskému
7z 1022, rakouské novele z 1920, italskému z 1925, a polskému z 1926.
Zakon sidm jest rozdélen na 5 oddila (I. VSeobecnd ustanoveni,
11. Obsah prava pfivodcovského, III. Trvani prava piivodcovského,
IV. Ochrana prdva pivodcovského, V. Ustanoveni pfechodna a zd-
vérecna), a pridrzuje se z valné casti zakona z 1895, jsa na mnohych
mistech jeho doslovnym piekladem (tak hned jiz nadpis). Obsahuje prece
vSak fadu dflezitych fichylek a novych ustanoveni. Proti pivodnimu (a
vécné spravnéjSimu) znéni ndvrhu, ze chranéni jsou puvodci dila,
schvalena dikce odlisna, vzhledem k potizim, jez by se vyskytly, jezto
zAkon mluvi dale vesmés o dilech. V § 4 druhy odst. ¢. 2 jsou pridana
nové dila kinematografickd a pod., pii ¢. 6 jsou ve smyslu ¢l. II. bernské
konvenci nové pojata pod ochranu zakona dila uméni stavitelského,
t. j. stavby, jevici pawvodni mysSlenku, tvaréi cinnost zcela samostatnou,
pfi ¢emz neni rozhodny jejich rozsah. Novinkou je téz dale ¢. 7
(dila uméni uzitého, zahradni architektury a uméleckého primyslu).
Zde slusi uvésti ustanovenj § 57 zdkona o patentech, dle néhoz vy-
lozené popisy patentli pozivaji stejné ochrany jako dila literatury,
az do udéleni patentu, nebo, nebyl-li patent udélen, pét let ode dne
vyvlozeni. Dopisy, resp. sbirky jejich, denniky a pod. do § 4. za-
hrnuty nejsou. Sbirkdm obsahu literarniho, uméleckeho nebo fotogra-
fického je poskytnuta ochrana v § 5, doplsum jinym (neliterdrnim) v § 26
proti nepovolanému vydani a uverejnéni. (Zde odchylkou od zasady
Su 7, chrdanén jest ptivodee) § 7, bylo vytknuto se strany spisovatelt, ze
nechrdni pfed eventuelnim Sireni dél literarnich rozhlasem. §§ 8—10 defi-
nu31vydam dila, pitvodce, zpracovatele a spolupfivodce dila, celkem shodné
s pravem dosavadmm odchylkou odkazuji se do ftizeni nesporného
rozhodnuti ve sporgch mezi spoluptivodci o nakldddani spoleénym dilem.
V § 11 oznaCen je potradatelem (= Herausgeber), kdo prispévky
v celek usporada, na rozdil od vydavatele W béZném smyslu, kterym
<asto byva i nakladdtel Exekuce na pravo autorské je upravena
v § 14 shodné s pravem dosud platn}'/m V odst. 1. stavi se na rovef
dédici odkazovnik, odst. 2. p11pou5wt1 vyslovné exekuci na provadene
stavby a dle odst. 3. ]est Setfiti pfi exekuci téz nemajetkovych zajmil
pivodcovych, Dilezité je ustanoveni § 16, odst. 3. o ochrané dijla
proti znehodnocovani na djmu jejich véinosti nebo hodnoty. Usta-
noveni toto vychazi z vSeobecné pocitované rotteby, aby dila, ktera
maji vSeobecny ij"znam pro vseobecné vzdélani, nebyla po smrti pli-
vodcove zpracovanim, proviozovanim nebo jinou zménou profanovana.
Pravo k zakroceni jest poskytnuto subsidiarné, neni-li zde pravniho
nastupce autorova nebo opomiji-li zakroditi, verejnym i soukromym
korporacim, do jichz cinnosti nalezi péce o zajmy literarni, hudebni
1 umélecké. Soudni zakroceni kteréhokoliv z uvedenych &initeld ma
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ucinek konsumpcni. Ustanovenim § 20 novelisovan zakon o smlouvc
nakladatelské v §§ 13, odst. 4. a 5. a 32. Nasledky nesplnéni smlouvy
jsou zde stanoveny dle zasad §§ 918 a 919 o. z. o. Dalsi novelisac:
obsahuje § 68, jimz doplnén § 42, odst. 2. zakona o smlouvé nakla-
datelské. V oddile II. upraven jest obsah prava autorského, celkem
shodné s pravem dosavadnim, prizptisobenym technickému rozvoji (roz-
hlas, kinematografie). V § 23 ¢. 6 jsou presnéji urceny okolnosti, za
nichZz rozmnozeniny mohou byti zhotoveny, vlastni potfeba a mnedo-
statek umyslu ziskati z nich pfijmu. §§ 24 a 25 pojednava o clancich
a zpravach v novinach: neni-li uvedena zapovéd, mohou byti otistény
¢lanky a stati a pvodni zpravy, mesméji vSak byti otiStény prace beic-
tristické a pojednani obsahu védeckého. V tomto oddile slusi upozor-
niti na nékteré nejasnosti, které se zde vyskytuji a jichz podrobnéjsi
vyklad bude tieba uciniti pr1 vydani provadéciho nar1zen1 Jsou to usta-
noveni uréujici, kdy nastava zasah do autorského prava a kdy jde o do-
volené pouziti, ponévadz pojmy, jichz zakon uziva, jsou témér neroz-
lisitelny (zpracovani dila, nemajici povahy ptvodni, v §§ 22, ¢&. 2, 28,
na rozdil od zpracovani v nové dilo podle §§ 23, ¢. 1, 20, ¢. 1 napodo-
beni, § 32, volné uziti, § 33, & 1. Zafazeni § 30 do II. oddilu neni
spravné a mohlo by vzbuditi zdani, jakoby autor hudebniho dila, ktery
je ¢lenem tuzemského nebo cizozemského odborového sdruzeni v tu-
zemsku zastoupeného mél narok jen na provozovaci honorat. Ponévadz
se jedna ve skutecnosti o stanovenj nasledkit zasahu do prava autor-
ského, patii do oddilu 1V., § 58, odst. 1, podrzuje zasadu §u 61 zadkoaa
z 1895, ze posSkozeny ma narok na vydani obohaceni, i kdyz zasaho-
vateli nelze pricisti zavinéni. § 30 obsahuje specielni pfipad naroku na
vydani obohaceni. Mél byti tudiz zatazen jako zvlastni pripad do § 38
Rovnéz neni davodu, pro¢ zakon omezil se zde jen na dila hudebni. § 34
fe$i pravo mna vlastnim obraze. Opravnéni pavodcova jsou vyhrazena
0sobé zobrazené nebo nejblizsim ptibuznym, a trvaji do 20 let po jeji
smrti. Vyjimky jsou pfripustny v zdjmu vefejném a pro potfebu uredni.
Velmi diilezité zvysSeni ochrany prava autorského znamenaji §§ 38 a 3¢,
jimz prodlouzena doba ochrany z dosavadnich 30 na 50 let. Ustanoveni
toto prodélalo radu zmén: Vladni navrh znél na 50 let, usneseni senatu
stanovilo 30 let a snémovna posl(mecké restituovala ochrannou dobu na
50 let. 1 u dél pozustalych ochrana primérené zvysSena. U dél fotogratu~
kych zfistdva dosavadni doba 10 let po vyddni. Ustanoveni trestniho prava
materielniho i forméalniho doznala za spolupracovnictvi prof. Miricky
uplného prepracovani. Zasah jest bud precin, stal-li se védomé, nebo
v tamyslu klamati (§§ 45 a 46), nebo prestupkem, vznikl-1i nedopatienim
nebo porusenim zakazu. (§ 47). Tresty jsou bud tresty na svobodé nebo
penézité, mohou byti kumulovany. V § 40 stanovi se ptislusnost pro
trestni fizeni. Obecné soudy jsou prislusny pro' konani rizeni, i tehdy.
je-li obvinéna osoba vo]cnska O promléeni jednd § 51. Lhity ¢ini dva
roky pfi pfecinech, 6 mésict pfi prestupcich, a pocinaji se uvedenim
dila v obéh. Kromé up]ymm Ihiity promlceci nevyzaduje se jinvch
odminek. Ustanoveni § 57 jsou obsahu civilné-pravniho. § 359 upra-
vuje fizeni objektivni. Z ustanoveni zavérecnych slusi vytknouti, ze
zakon nabyva ptisobnosti od 1. bfezna 1027.

Pres nékteré nedostatky znamena zaken o pravu autorském zda-
filou unifikaci v dalezitém oboru prdvnim. F. Vesely.

Mezinarodni anketa o zdravotnim vyznamu socidlniho pojisténi,
svolana Spolecnosti naroda, konala se ve dnech 28. listopadu az =.
prosince 1926 v Kodani. Za predmét studia bylo zvoleno danské so-
cialni pojisténi, jezto dosud podrzelo charakter pojisténi dobrovolného.
Ucastnici ankety \hl‘l‘lllll svoje dosavadni poznatky o vztazich social-
nitho pojisténi k vefejnému zdravotnictvi a zdaraznili velky vyznam
pracvence, zvlasté u pojisténct mladistvych a u déti pojisténch. In-
spektor danského socialniho pojisténi pojednal ve své prednasce o hi-
storickém vyvoji danského socialniho pojisténi a o dfvodech, jez
vedly k zavedeni pojisténi dobrovolného. Bylo také pojednano o sy-
stému danského socidlniho pojisténi a jeho vyhodach a praktickych
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vysledcich. Anketa pojednavala o socidlnim pojisténi s hlediska 1é-
kafského. Ceskoslovensko zastupoval Dr. Riha. Dr. Jindfich,
Pracovni soudy v Némecku. Dnem 1. ledna 1927 vstoupil v Né-
mecku v platnost zakon z 23. prosince 1026, jimz se upravuje soud-
nictvi ve vécech pracovnich, Odstrafiuje se jim dfivéjsi roztfisténost
v tomto oboru, kde dosud rozhodovaly jednak soudy priimyslové
(Gewerbegerichte), jednak soudy obchodni (Kaufmannsgerichte), jed-
nak rozhod¢i soudy gildovni (Innungsschiedsgerichte) a konecné ko-
mora rozhodc¢ich soudtt prace. Primyslové soudy byly zcela autonomni
a podléhaly jen v Poryni ministru spravedlnosti. Ostatni priimyslové
a obchodni soudy nepodléhaly ani ministerstvu spravedlanosti a roz-
hodéi soudy gildovni byly pak samostatné ustaveny prisluSnymi gilda-
mi. Predsedové téchto soudft nebyli soudci z povolani a u soudi
pramyslovych a obchodnich byli jmenovani spravou obecni a stcast-
nénymi korporacemi, Novym zakonem upravuje se soudnictvi pracovni
jednotné na zakladé nezavislych soud@t tfech instanci, podléhajicich
statni spravé. Predsedy pracovnich soudd prvé instance jmenuje mi-
nistr spravedlnosti prislusného statu z osob znalych pracovnich ota-
zek a socialniho zakonodarstvi. V praksi to jisté ve vétsiné pripada
budou soudcové z povolani neb jini vetejni tfednjci. Pfisedici jsou
jmenovani na tfi léta nadfizenymi spravnimi atfady po navrhu zamést-
navatelskych a zaméstnaneckych organisaci v obvodu soudu. Skladaji
prisahu do rukou predsedy. Prisedici (muzi nebo zeny) musi byti nej-
méné 25 let stari a asponnt rok na tGzemi soudu zaméstnavateli neb
zaméstnanci. Jejich- funkce jest Cestna, maji vSak narok na nahradu
za ztratu vydélku, Rizeni v prvni instanci se kona pfed komorou, se-
stavenou z predsedy a jednoho prisediciho zaméstnavatele a jednoho
zaméstnance, Ma-li soud komor vice, jest spravovan vyborem, ktery
tvori predseda a po trech prisedicich ze zaméstnanci a zaméstnava-
telt. Pracovni soudy druhé instance jsou zfizeny pii statnich soudech
kazdého statu a z clentt tohoto soudu znalych socianiho zakonodar-
stvi jsou jmenovani téz predsedové komor. Jmenovani prisedicich se
déje obdobné jako pfi soudech prvé instance, jenom ze hranice veé-
kova je tu zvySena na 30 let a pozaduje se nad to jeSté nejméné
trileta prakse u pracovniho soudu., Pii kazdém pracovnim soudé
druhé instance jest zfizen vybor prisedicich. Rissky pracovni soud
jest pak zfizen u tiSského soudu a jeho komory se skladaji z pri-
sedicich soudcft a nesoudcti. Predsedové i mistopredsedové komor a
soudcovsti prisedici jsou jmenovani ze soudct risského soudu. Pri-
sedici nesoudcové jsou pak jmenovani riSskym ministrem prace v do-
hodé s fiSskym ministrem spravedlnosti na dobu tfi let. Musi miti
aspon 35 let a byti po uréitou dobu v Némecku cinni jako zamést-
nanci nebo zaméstnavatelé. Jeden prisedici zame€stnavatel a jeden
zaméstnanec pri kazdé komote prace risského soudu musi se sticastniti
téch usneseni toheto soudu, jez se vztahuji k otdzkdm zakonodarstvi
prace. Tito ptrisedici se povazuji za cleny tisského soudu. — Do kom-
petence takto organisovanych pracovnich soudt spadaji vSechny spo-
ry mezi zaméstnanci a zaméstnavateli -i organisacemi téchto obou,
vznikajici z podminek zaméstnani neb uceni, spory na zakladé kolek-
tivnich smluv, téZz spory o existenci ¢i neexistenci téchto smluv. Vy-
jmuty jsou spory, pfi nichz jde o vynalez délnika, a nékteré spory
s ohledem na ustanoveni obchodniho zakonika. VSechny spory poci.
naji se projednavati v prvé instanci: prevvSuje-li hodnota sporu 300
marek, je mozné odvolani k druhé instanci a v nékterych pripadech
i k fiSskému soudu. Rizeni provadi se pred pracovnimi soudy podobné
jako pfed obecnymi soudy civilnimi. Zastoupeni advokaty neni do-
voleno pfed pracovnimi soudy prvé instance, dovoleno vSak v instanci
druhé a pfed soudem fisskym. V prvé a druhé instanci mohou vsak
byti na misté advokattt ¢inni zastupci prislusnych zaméstnaneckych
neb zaméstnavatelskych organisaci. K. Gerlich.
Mezinarodni sbirka judikatury v otazkach pracovnich. K dosavadni
Sbirce zdkonti (Série législative), v niz uverejiiuje Mezinar. drad
prace texty neb prekiady =zdkonfi a nafizeni, tykajicich se otdzek
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pracovnich, pristoupila v posledni dobé nova sbirka velmi vhodng
ji doplﬁujici Recueil international de jurisprudence du travail. Pré\vé
zasadnich otazek v oboru ‘pracovnlho prava, pokud mohou miti viiv
na zdokonaleni zdkonodarstvi prdce po strance mezinirodni, proza-
tim, ze ¢tyf hlavnich primyslovych statti: Némecka, Anglie, Francie
a Italie. Vyddvanim této shirky chce Mezindrodni ufad prace usnad-
niti studium cizich pracovnich zdkonti a pfispéti tak k rozvoji dél-
nického pxéva —kg.
O penéznim trhu nasem a cizim mél p. r1d1te1 Karasek v Na-
rodohospodafské spolecnosti 28. finora t. r. zajimavou prednéasku.
Vedle teoretickych thesi, které byly ramcem thematu, vyplnil pred-
nasku bystrymi postfehy praktickymi, zejména kritikou naSich po-
mérft penéznich a pak zajimavym srovnanim naseho trhu s cizimi.
Poukazal na to, Ze penézni trh moderni je charakterisovan uvérovym
hospoddrstvim, které umoziuje hromadéni kapitdlu v méritku drive
nemyshtelnem ze prostredky, které takto se na penézni trh dostd-
vaji se preménuji na zaptuijcky jednak kratkodobé, jichz tkolem jest
udrzeti kolobéh obéznych statkii, jednak dlouhodobé, které maji tvo-
riti kapitdl neproduktivni. Jako formy dlouhodobého tvéru uvadi vedle
obligaci, zastavnich listii, také akcie, ackoli s hlediska pravniho ne-
zaklada akcie obligacniho naroku, nybrz pifimo vlastnicky podil na akc.
spolecnosti. Pomér mezi témito dvéma skupinami neda se urciti a fluk-
tuace penéz z jedné skupiny do druhé, pfindsi ssebou poruchy.
U nds mame pry na pr. pravé takovou poruchu, kterd se projevuje
nadbytkem penéz, a jejiz pricinou jest zanedbdvani dlouhodobych
zaptjcek. Jinak maji fluktuace tyto riizné pricCiny, Casto je to davova
psychologie, kterd vede k presunfim z favérové skupiny dlouhodobé
do kratkodobé nebo naopak. Jinak nabyva fluktuace razu mezinarod-
niho, pfendsi se ze statu do statu a vyrovnavd se také vlastné az
na mezinarodnim penéznim trhu. Organisitory penézniho trhu jsou
obchodni banky. Nasim bankam vytykd prestizni vkladovou politiku,
pro kterou obavaji se, aby nenastal pfesun ze vkladd do cennych
papirt. Poukazuje, ze pomér vkladi a cennych papird je vy ciziné pro
cenné papiry daleko priznivéjsi, na pf. v Americe bylo pfed valkou
30% narodniho majetku ulozeno v cennych papirech, v Anglii 40%,
ve Francii 50%, v Némecku 20%. V Americe se to vysvétluje pfe-
vahou akciovych spoleCnosti, které maji v ruce 9o% vyroby a vy-
tvofily si ohromné reservy, jimiz vénovaly % az »% svych ziska.
Uspory byly umistovany pifimo v ‘pramyslovych papirech. Banky
prisly, az kdyz priimysl byl zaveden, nejsou proto dosti organisovdny a
vlastné ovladd trh nékolik financ¢nich magnatd (Morgan a pod.). Také
penéznictvi decentralisovdno. 90% vkladii je po venkové. New York
nabyl své prestize po valce ohromnou aktivitou platebni bilance, kterd
mu dovoluje umistiti ro¢né kapital za 1 miliardu dolard. Vklady fi-
nancuji hlavné bursovni spekulaci kratkodobymi tak zv. dennimi pe-
nézi, jichz sazby silné kolisaji. Naproti tomu anglické banky,
z nichz ovladaji trh vlastné Big Five, majici po ruce 80% prostredkit
penéznich, maji ohromnou tradici, ale podle ni omezuji se jen mna
kratkodobé uvéry, které nesjednavaji samy, nybrz prostfednictvim
spravy penéz jim svérenych, které umistuji bezpecné a likvidné na
brokers. Financovdn je svétovy obchod, jehoz Londyn je ode
davna centrem, krétkodobym uvérem, eskontem smének, ale velice
oblibeny je také avér mnejkratsi, t. zv. denni penize nebo dokonce
over- nlghts (zapfijcky od poledne do rana). Stav Anglické banky
je spiSe kvalitativni nez kvantitativni, banky nejsou na ni zdvislé, ne-
zadavaji ji svych akcepti, ale respektuji jeji ndzory. Vibec ¢im silnéjsi
bankovnictvi, tim méné se spoiéhd na cedulovou banku. Také ve
Francii rozhoduji vlastné na penéznim trhu tfi banky, které maji
v rukou 80% vsech vkladi. Takeé zde, zcela v zdpadnich tradicich, ne-
financuji primysl, nybrz vénuji se jen sprave sverenych penéz. Sou-
kromy eskont je tam vSak mdlo vyvinut, ponévadz neni prvotridniho
materidlu. Za to tim vice je oblibeno wukladati kapitdl y cennych
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papirech. Je zajimavo, ze tii ctvrtiny francouzskych emisi jsou pujcky
zahraniénim statiim, zemim, komunam. Jako v Anglii, hraje i ve Iran-
cii velikou roli stara financéni tradice, ktera zptisobuje, ze kapital ode
ddvna umistovany a vzrfistajici ma trvale pfiznivy vliv na platebni
bilanci. V N émec ku je struktura penézniho trhu od zdpadnich zcein
odlisni. Jako u nas je tam velice vyvinutd organisace vkladova. Vy-
tvotily se zejména veliké tstavy verejné (Pruskd statni banka [See-
handlung], zemské fistavy, Verkehrskredithank risskych drah a pod.)
Pramysl byl financovian ve velikém méritku, kdezto obchod cennymi
papiry se nerozvinul tak jako na zapadé. Trh nemél toho mezinarod-
niho charakteru jako trhy zapadni, byl vsak velice dobfe organisovan
Trh ¢eskoslovensky je charakterisovin povahou stdtu, v némz
se stykd agrdrni vychod a pramyslovy zdpad. Uspory se odhaduji na
23% narodniho jméni. Organisace jest podobnd jako v Némecku, ale
schazi nam hypoteéni banky, které nabyly v Némecku velikého vy-
znamu. Nedostatky naseho trhu projevily se zejména v poslednich leé-
tech. Ukézalo se, ze dlouhodoby tvér je zanedbdn, ze schazeji prii-
myslové obligace, ale ze i vétsi rozsifeni akcii by se doporucovalo
(doporucuje, aby t. zv. zamrzlé avéry bankovni u pramyslu, t. j. které
pramysl neni s to zaplatiti, byly preménény na akcie, pfehlizi vSak
finan¢ni efekt zejména s hlediska datového). Poukazuje na nedostatek
obchodnich smének, ale slibuje si napravu pouze od zavedeni bankov-
niho akceptu. Z nedivéry k obchodnim bankdm nastal presun vkla-
dovy k zemskym tstavim, takze tyto soustfedily na sebe se spofi-
telnami, ale .bez Sekového tradu 5 miliard K¢, které jsou tim od-
faty svému ftikolu. Neni spojitosti penézniho trhu s bursou. Banky
omezuji s¢ na politiku pouhé likvidity, ackoliv vlastné naprosta likvi-
dita neexistuje. Anglické banky se povazuji za nejvice likvidni, po-
névadz udrzuji 50% hotovosti, a prece, kdyby mélo od nékteré byti
vybrano najednou jen 20% vklada, pfivede ji to zcela z rovnovahy.
U nas se pry banky staraji jen o to, aby mély po ruce pohotové
prostredky, na pf. ve stdtnich pokladni¢nich poukdzkach. Obchodnich
smének je mdlo. Hotovosti své pak ukladaji u Zemské banky a Ziv-
nostenské banky (tato od prevratu nepouzila eskontu Ndrodni banky)
a z téchto dvou ma kazda » miliardy K¢ u Ndarodni banky. Tato
miliarda representuje polovicku zira u Narodni banky vubec. Tyto
hotovosti neudrzuji pry banky rady, ale nuti je k tomu prestiz a ne-
moznost umistiti prostredky jinde. Tim jsou pry odlisné naSe poméry
od zéapadnich a némeckych a to v nas neprospéch. Politika bankovni
je prilis jednostrannd a postradd v Ndrodni bance sprdvného uka-
zatele, ktery by bankdm naznacoval vyvoj. Pfes to neni pry mozno
umélym zpusobem néco napraviti. Vyvoj si musi sam pomoci cilej-
simi styky s cizinou, vétsim pouzivanim obchodni sménky, zavedenim
bankovniho, akceptu a pramyslovych obligaci, a bohatSim trhem
kratkodobym.

Uvedeny byly zde z prednasky, ktera ostatné vyjde tiskem, vlast-
né jen jeji aktuality, a to tmysIné, ponévadz ty byly pravé nejzaji-
mavéjsi a prispély nejvice k jeji pestrosti. Dr. T.epart.
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Dr. Miroslav Bohacek: Ademptio legati. Prispévek k nauce o zru-
seni odkazti podle prava fimského. »Knihovna spistt pravnické fakulty
university Komenského v Bratislavé«, sv, 10. 1925. 8. Stran 165. —
Ademptio legati jest jednostranny projev, jimz ztstavitel odnima sin-
gularni majetkovy prospéch (v sirS$im smyslu) tomu, jemuz jej byl
pred tim jtestamentdrni disposici ztistavil. Bohacek ve své pre-
cisni''a neobycejné poutavé praci vySetiuje kritickou metodou, co
platilo o tomto pravnim jednani v klasickém prdvu, jak se vyvijelo,
a co z n€ho ucinili kompildtori. V klasickém pravu byla ademptio
legati pravni jednani prisné formalni, ucinéné bud v témze testamentu



