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statu z Narodni banky vy rtznych formach (stiatni podil na zisku, ban-
kovkovd dan, dividenda ze stdtni tfetiny akcii N. banky), a teprve
zbytek, nedostdvajici se do %77 millioni ma byti doplacen statem ho-
tové. Se vzrastem obchodit banky ndsledky zvétSeni obchodniho
kryti bankovkového bude prirozené tento stdtni priplatek stale klesati,

Druhou pravidelnou rocni splatkou bude obnos 33 milionti, pla-
ceny primo ze statni pokladny. S touto splitkou je v sou-
vislosti povinnost N4drodni banky rozmnoziti kazdo-
rocné svoji zlatou a devisovou iwreservu aspon :sumou
stejne hodnoty, ¢imz bude postupné vybudovan zlaty poklad narodni,
nevyhnutelné nutny k vyrovnavani mezindrodnich platd, nebot vzhle-
dem k znacnému rozsahu naseho dovozu a vyvozu nutno stale udrzo-
vati nasi platebni bilanci v rovnovaze a tim stabilni kurs nasi mény.

Vedle imluvy o amortisaci stdtovkového dluau obsahuje smlouva
téz ustanoveni o jeho zduroceni ve smyslu predpisi novely o ce-
dulové bance. Ustanoveni tato jsou jen povahy subsididrni, platice
pouze pro pripad, ze by Ndarodni banka nevyplacela dividendu aspon
6%, coz uz prvni bilance ukdzala jako pripad nepravdépodobny.

Smlouva statu s Narodni bankou upravuje tento vzajemny po-
mér zpusobem presnym a cilevédomym, jak patrno z uvedeného ob-
sahu, Stabilisace ceskoslovenské mény, programové zastavand vladou
uz v novele k zakonu o cedulové bance, dozndva tu splnéni svého
administrativniho pfedpokladu zptisobem skoro idealnim.
Jest jist¢ 1 osobnim dostiucenim, muze-li tuto smlouvu predloziti Na-
rodnimu shromazdéni ministr, jemuz stabilisace ¢s. mény byla vé-
decky zalozenym programem od pocatku naseho ménového osamo-
statnéni. Dr. Vybral.

O zahrani¢nim studiu prednascl na ¢lenské schizi VSehrdu dne
22, brezna J. M. prof. dr. O. Sommer. Predndska méla rdz informa-
tivni a podavala strucné prehled vsech otazek souvisejicich se zaara-
nicnim studiem prdvnika. Zejména dotkl se prednaSejici otdzky, zda
md prdavnik jiti do ciziny mezi studiem, anebo az po doktoraté a
eventuelné po urcité praxi. Predndsejici zastaval nazor, ze teprve po
skonceni studii, a zejména po uréité dobé praxe mflze pravnik ndlezité
téziti z pobytu a studii v ciziné, kdyz sam jiz ovlada litku a ma Gaplny
pichled, Pékné charakterisovany byly téz systémy studia a kulturni
raz jednotlivych zemi, a probrany prednosti, jez skytd studium a
pobyt v nich.

Pifednaska byla velmi cetné navstivena (as 150 osob), a setkala
s¢ se znaénym uspéchem, ktery ‘utvrdil vybor v, tmyslu poradati
pravidelné ¢lenské schiize s predndskami, jez nepravem v poslednich
letech byly opomijeny. I B

LITERATURA.

Dr. Alfred Verdross: Die Verfassung der Vélkerrechtsgemein-
schaft. — Wien-Berlin, 19206, str. I—X a 228.

Jiz od r. 1914 pracuje vidensky internacionalista Verdross
na vybudovani jednotného pravniho systému, ktery by zahrnoval i pré-
vo mezinarodni. Je prednim stoupencem monistické theorie a posledni
dobou snazi se nalézti zdkladni normu jako vychodisko pravniho sy-
stému v nadstatnim pfedpokladu. Tomuto védeckému cili je vénovdna
jiz kniha: Dic Einheit des rechtlichen Weltbildes auf Grundlage der
Volkerrechstverfassung (1923). Ve své posledni praci, jez je vénovana
tistavé mezinarodniho spolecenstvi, rozviji do hloubky svou kon-
strukei poméru prdva vnitrostdtniho k mezinarodnimu a s hlediska
primdtu prava mezinarodniho poddvd .vyklad téch pravnica norem,
které reguluji mezindrodni spolecenstvi. Jde tu o Gistavu v materielnim
smyslu, kterd vsak spoéivd na pravu obycCejovém.
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Kniha je rozdélena na tri casti, z nichz prvni jedna o jednoté
pravniho systému, druhd o uclenéni mezindrodniho prdvniho fadu a
treti o mezinarodnim kompetencnim rozhraniceni.

V dvodu prvni casti spisu broji proti pravnimu empirismu, ktery
upira pravu povahu normativni a spravné zdtraznuje, ze k pravnimu
chépdni je tfeba objektivni normy. V novéjsi pravni filosofii lze po-
zorovati vazné snahy o zjisténi objektivni hodnoty prava, objektivnino
zdkladu, ktery Verdross a u nds jemny myslitel Kallab hledaji
v _hodnoté spravedlnosti. Tato hodnota je zarukou objektivnosti priva.
Jednota pravniho spolecenstvi je dana jednotou préava. Pres to ne-
splyva autorovi prdvni fAd s pravnim spoleCenstvim, coz s hlediska
noetického nepokladame za dtsledné. Vychdzi od celé rady pravnich
prospolitosti a stopuje jejich vzajemny pomér, totiz koordinace, nad-
radénosti a podfizenosti. Na to se obraci k mezindrodnimu spole-
censtvi.

Otdzka mezindarodniho spolecenstvi, daného jednotnym pravem
mezinarodnim, je v theorii velmi sporna. Spor se toci kolem problému,
zda platl skutecné jednotny prdvani rad mezinarodni? Tu je zkoumati,
zda a jak je pravo mezindrodni spiato delegaénim fetézem g ostatmm
prilvcm. Autor to formuluje takto: o jednotném pravu mezindrodnim
Ize mluviti jen tehdy, kdyz veskeré normy prdva mezinarodniho vy-
kazuji spojitost mezi normami delegujicimi a delegovanymi. K tomu
je tfeba, aby tu byla zakladni norma, z niz bylo by mozno odvozo-
vati ostatni normy vitbec. Zjisténi takové normy, jez by byla v cele
pravniio systému, ve sféfe mezinarodni, bylo by vitézstvi primdtu
prava mezinarodniho.

Odmitaje primat statniho prdavniho tddu, hleda autor onu mezi-
narodni zdkladni normu. Nejde tu o néjakou positivhi normu, nybrz
o normu normologickou, kterda je podminkou veSkerého pravniho po-
sitivismu. S Grotiem ji spatifuje v zdsadé: pacta sunt servanda.

Pod vlivem methodologickych praci poslednich let hledad prdvni
positivismus svou objektivni zakladnu a tu theorii prdva mezinarod-
niho neni nic blizsiho nez ndvrat k prirozenopravni Skole. Vyznac-
nym stoupencem tohoto sméru je bystry italsky internacionalista A n-
7110t11 ktery v druhém vyddni svého systému prava mezinarodniho:
Corso di diritto internazionale (1923 a n.; dilo neni posud ukonceno,
ani jeho prvni dil) odvozuje platnost prava mezinarodniho ze zdsady:
pacta sunt servanda. Tato zasada ma byti poslednim dfivodem plat-
nosti prava. V knize Verdrossové lze konstatovati pronikavy vliv
Anzilottav,

Verdross spatiuje i zédklad vnitrostatniho prava -v mezindrodni
zakiadni normé. Lze vSak 7z prava mezindrodniho odvoditi platnost
vnitrostatniho prdavniho rddu? Kterd norma prava mezinarodniho dele-
'fuic vnitrostatni prévni rad? Zda autor nalezl takovou normu, ukd-
zeme pri problému uznani statu.

V' druhé cdsti spisu pojedndva autor o uélenéni mezinarodniho
prava. Opira se o moderni konstrukci pravniho systému, ktery se
sklddd z norem hierarchicky polozenych. Pfijima tedy theorii o stup-
novitosti prava, kterou vvbudova] Merkl a Sander. Pridvni ﬁyetcm
predstavuje pyramidu, jejimz vrcholem je podle Verdrosse mezina-
rodni Lak](ldlll norma. Tato norma odkazuje na mezinarodni >mlouvy
a na pravo obycejové, pokud jde o obsah prava me71nar0dn1ho V pra-
vu mezindrodnim, jak autor Drlpcldl’le poznamendva, je pravo smluvni,
formované na <teJnem stupni s pravem obvéejovym. Na véci mceho
neméni ¢l. 38 Statutu Stalého mezindrodniho soudniho dvora, ktery
vychdzi ze zdsadv, zZe lex specialis derogat generali. K provedeni no-
rem prava mezindrodniho je tfeba statnich norem, takze stupﬁovito:t
prdva nekoné¢i u prava mezinarodniho. A tu je Ciniti rozdil mezi sférou,
v niz staty mohou podle svého volného uvazeni stanoviti obsah prava,
a sférou, v niz jsou stity pouze vykonnymi orgdny mezinarodnimi,
jezto jsou zavdzany provésti urtit¥m zpaisobem normy prava mezi-
ndrodniho. Autor ¢éini spravné rozdil mezi samostatnou a prenesenou
mezinarodni p@isobnosti.

1
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Velikou pozornost vénuje autor prameniim prava mezinarodniho.
Mezinarodni zakladni norma povolavd prostfedecné stity k produkci
prava mezindrodniho, kdyz odkazuje na vnitrostatni pravo. Stattm pri-
slusi urciti orgdn, jenz je povolan k tvofeni mezindrodni smlouvy. Ptes
to je z organit jednotlivych smluvnich stran sloZeny orgdn organem me-
zinarodniho prava. Pfi vykladu smluvniho prava primyka se Ver-
dross k znamenitym vykladim Anzilottiovym. Specielni ka-
pitola jedna o oby¢ejovém pravu, jakoz i o obecnych prdvnich zdsa-
dach, jimiz je rozuméti pravni zasady spolecné pravnim fadim kui-
turnich statf,

Dtiiezity jsou i vyklady o provadéni norem prdava mezinarodniho,
a to jednak staty samymi, jednak zvlastnimi mezinarodnimi orgdny.
O mezindrodnim urovnavani spori se zfetelem k ramci prdce je po-
jednano prirozené strucné, ale jest ucinéna zminka o dalezitych smir-
¢ich komisich, jichz vzorem jsou pfedvaleéné smlouvy Bryanovy.

Pozoruhodné jsou i kapitoly jednajici o svazech stdtd, o Spo-
lecnosti narodti a o statech, v nichz je zfejmy vliv Kelsonovy
stitovédy. Staty prohlaSuje autor za nejdilezitéjsi vétve mezinarodniho
1)1‘{1\'111'110 radu. Suverenitu statd chdpe jako bezprostfedni podrizenost
privu mezindrodnimu. Privo mezindrodni vybavuje staty autonomii,
takZe jsou opravnény dati si samostatné tstavu, avsak museji zriditi
organy, jez jim umoznuji plniti mezinarodni povinnosti. Autor se do-
tykd otdzky, zda stdt jako takovy je mezindrodni skute¢nosti, t. j.
jediné od prava mezinarodniho regulovana skutecnost. Odm1td po
naSem ndzoru nepravem A nzilottiav ndzor, jakoby stat byl vy-
mezen jen v mezinarodni theorii, nikoli vSak v pravu mezinarodnim.
Normativné je problém formulovati takto: Stanovi sice podminky
uznani stdtu, ale nikoli podminky, za nichz md stat platiti za vznikly.
Uzname-li, ze stat jako takovy existuje jiz pred uznanim, ¢ili Ze jiz
pred uzndnim ma svou ustavu, pak vznik statu je totoznym se vzni-
kem dustavy. Je proto spravny nazor, ze vznik statu je metaprdavni
skutec¢nosti, na niz pravni rdd navazuje.

Ha4aji-li se opaény ndzor, pak je se Sandrem =zastivati, 7Ze
ustavni zdkony vznikaji teprve mezinarodnim uznanim, pro kterézto
tvrzeni nelze v pravu mezinarodnim nalézti nejmens$i opory. Stit pry
se konstituuje az v uzndavacim frizeni, pri némz se zkoumd, zda faktum
'stat« neodporuje pravu mezindrodnimu. Kdyby tomu tak bylo, tu by
byla platnost vnitrostdtniho prava odvozena z prdva mezindrodniho.
Jezto ale tomu tak neni, je Verdrosstv nazor o primatu prava
mezinarodniho petitio principii, ponévadz neprokdzal normy, ktera by
«dclegovala vnitrostatni pravni fdd. Autor uzndva, ze stat i pred uznd-
nim ma urcitou pravni zptisobilost a tim Ze mezindrodni uznami nema
konstitutivni povahy.

Pokud jde o postaveni papezské stolice, upozoriiuje, ze je nutno
«initi rozdil mezi mezindrodnim subjektem »cirkevni stdte, jenz jiz
neexistuje, a mezinarodnim subjektem »papezska stolicec.

Autor s¢ dotyka i aktudlni otazky, totiz zda jednotlivec ma
mezindrodné-pravni subjektivitu

Tteti a posledni ¢dst spisu pI'Obl[’d mezinarodni regulaci statni
kompetence. Jednd se tu o vyluéné vécné piislusnosti, o mistni pri-
slusnosti a jejich druzich. Prehledné ]qou probrany zdsady tizemniho
prava. Piavodni mezinirodni nabyti zemi je spojeno se skuteénym
panstvim, jez je predpokladem vylucné mistni prislusnosti. Mistni
prislusnost lze Llskatl také 0dv07en)m zptisobem, totiz cestou smluvni.
Pojem statniho tizemi konstruuje autor ve shodé s Henrichovou
kompetencni theorii a vyslovuje se prdvem proti theorii vlastnické,
kterou nejnovéji haji italsky publicista Donati Také statni kom-
petence v cizim stdtnim tGzemi je probrdna. Zminky zasluhuje i po-
jedndni o rozsahu statniho tdzemi, ponévadz registruje i nejnovéjsi
pokusy o vymezeni stitniho (zemi, pokud jde o vzduchovy prostor
a o teritorialni vody. Qpls je ukonéen 1)0]ednan1m o mandatech Spo-
leénosti ndrodtt a o pravnim rezimu, jemuz podléha §iré mofte.
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Cetba spisu Verdrossova bude s uzitkem pro kazdého, kdo
hleda pouceni o zakladnich problémech prdva mezinarodniho. Spis,
pripsany pamatce vynikajiciho rakouského internacionalisty I.am m a-
sche, je téz cennym prispévkem k prdvni noetice a lze o ném bez
nadsdzky fici, ze je mimoradnym obohacenim literatury prdva mezi-
narodniho. Kdo chce védecky nebo prakticky pracovati v prdvu mezi-
ndrodnim, nemtize novy Verdrosstv spis ignorovati. I kdyz se
autorovi nezdaril prikaz primdtu prava mezinarodniho, pfece Ize
s veétsi C&dsti autorovych vykladé souhlasiti. Neni pochybnosti, zZe
vyvoj prava mezindrodniho spéje k nadstatni orgaaisaci lidstva, ale
dosud neposkytuje pravo mezinarodni takovych norem, aby bylo lze
bezpecné poklidati suverenitu jednotlivych stdti za prekonané stano-
visko. Prehlizime-li obé monistické skupiny, vidime, ze se v posledni
dobé mnozi tady téch, kdoz zakladni prdvni normu vidi ve vnitro-
stitnim pravnim fadeé.

Jestlize doporucujeme cetbu Verdrossova spisu, déje se tak
v predni radé se zfetelem k methodologickym zakladim spisu a v nc-
posledni radé i1 vzhledem k samostatnému pojeti dosavadnich vysledkt
theorie prava mezinarodniho. Dr. Bohumil Kucera.

Karl Engli§: Handbuch der Nationalokonomie. -— Nakladem R.
M. Rohrera, Brno—Lipsko. — 1927. — 8% — Str. 591. Kdyz autor vydal
némecky svoje »Zaklady hospodarského mysSleni« (»Grundlagen des
wirschaftlichen Denkens« Brno, 1925), bylo lze ocekavati, ze také svoje
dalsi dilo »Narodni hospodarstvi« uvede v némeckém rouSe na svétové
forum. Bylo u nds uz mnoho debat o zptisobu uvddéni naSich védec-
kych praci v mezindrodni znamost a mnoho sporti — zejména v po-
vziieém’ ch ietech — o t..zv. némeckou a zapadnickou orientaci nasi
vedv. Za mnoho vseobecnych dvah o tomto themate mluvi skuteénost
vvddni némecké knihy, jako je tato. Reknéme pfrimo: T kdyby nebylo
primych podnétd z rad nemeck} ch ctenarii k vydam kniay, o nichz se
autor v predmluvé zminuje, nemohl se autor ani chvili rozmysleti,

kterém ze svétovych jazyka by dilo vvdal. Nehledé ani ku znamému
riznému stupni ochoty u rtiznych narodfi respektovati ndzory importo-
vané z ciziny zabyvd se kniha vsSude tam, kde pfindsi nové na-
zory, problémy. které jsou primo charakteristické nro védu némeckou:
problémy noetiky a systematiky védy hospoddrské.

Obsahem jest kniha, upozoriujici na sebe jiz svoji zevni velmi
vkusnou tpravou, shodna s ceskym vydanim, o némz bylo svého casu
v tomto casopise referovdano (roc. VI., ¢&. 8, str. 239). Proto se chceme

zde zminili pouze o vyznamu vyddni némeckého.

V referaté o ceském vydani bylo feceno, ze knizka zdafilym zpa-
sobem spojuje el prakticky s theoreticko-védeckym. Je jisto, ze
v literatufe némecké, ktera je tak bohatd na praktické a strucné pri-
rucky védecké, nebude na EngliSovu knizku pohlizeno jako na dosud
schdzejici pomiicku praktickou a pedagogickou, jak tomu bylo u nas,
ackoliv i tam okolnost, ze cely komplex vSech véd hospodarskych
zpravidla tradovanych oddélené, je shrnut v jediné neveliké kniZce, bude
snad i z tohoto praktického hlediska vitana. Hlavni vyznam némecc-
kého vydani vSak tkvi v tom, Ze se jim ndzory autorovy dostavaji do
némecké svétové literatury. EngliSova kniha bude pro némeckou védu
zajimavi — jak jsme tekli shora — jednak methodologicky jednak
svoji systematikou; a ovSem téz novym reSenim celé rady speciel-.
nich otazek, které spociva prdavé na EngliSové methodologii. Metho-
dologicky a noeticky jest nejzavaznéjsi posledni (Sesty) oddil knihy:
Nationalokonomie als \Wissenschaft, zejm. jeho druad c¢ast: Philosophie
des wirtschaftlichen Denkens, trebas ze obsahuje v podstaté totéz,
co jeho diive vydané Grundlagen. Pro némeckou literaturu, ktera sc
tolik zabyvala problémy noetukvnn (Stammler, Stolzmann, rakouska
$kola, Iiefmann a j.) bude nové ono EngliSovo Cisté logické po-
jeti teleologie a vSech zakladnich pojmtt ndrodohospodarskych cha-
panych dosud prevazné psychologicky. Po strance systematické bude-
jisté zajimati ona velkolepa EngliSova soustava celého komplexu véd-
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niho, hospodafské theorie subjektivistické i objektivistické, vsech nd-
rodohospodaiskych politik i finanéni védy, provedena dasledné z jed-
notného hlediska. Ze specielnich problémi, jichz feSeni setkd se v né-
mecké vEdé pravdépodobné se zijmem uvadime piikladmo v theorii
subjektivistické zdkony individuclniho hospodafeni, zejm. feSeni pro-
blému cenového, v theorii objektivistické problém distribuce (znamy
némecky »Verteilungsproblem«).

Nékteré viastnosti knihy, které se v ceském vydani jevily jako
prednosti, nebudou snad pravé tomuto ucelu némeckého vyddni na
prospéch. Jest to predné prilisna jeji strucnost a zhusténost, tak neob-
vykld, jak znamo, ve védecké literatufe némecké. Je nebezpedi, ze
zevni forma knihy jako pfiruéky v poméru k ohromné materii v ni
zpracované, nebude v némecké védecké vefejnosti spravné pochopena.
Za druhé je to ta okolnost, ze Iingli§ se nevypofdaddva s dosavadnimi
nazory védeckymi pfi feSeni jednotlivych problémt uvddéje nejdtlezi-
t&jsi dila pouze thrnné v kapitole o déjindch narodniho hospodarstvi.
I tento zpasob tradovani novych védeckych myslenek stojicich v roz-
poru s dosavadnimi nazory je v némecké védé neobvykly a je mozno,
7e i v tomto sméru mnoho némeckych ctendffi neoceni dosti autorilv
amysl obé&tovati tento zpfisob prace snaze po nejmenSim mozném roz-
sahu knihy.

Pies to nepochybujeme, Ze kniha svym mySlenkovym bohatstvim
a originalitou i v némecké literatufe ndrodohospoddfské, tak bohaté
a stale se mnozici, pronikne. A je-1i viibec prekladdni nasich védeckych
dél do svétovych jazykit zatim zjevem ojedinélym, nepochybujeme,

7e tato EngliSova kniha bude — narodohospodaisky vyjadieno —
jednim z nejskvélejsich predmétfi kulturniho exportu eskoslovenského,
v oboru védeckém zel dosud tak slabého. —n—

Dr. Hynek Kubista: O statni podpofe stavebniho ruchu. Zpravy
pro mezinarodni sjezd pro péci bytovou a vystavbu mést ve Vidni
v mésici zafi 1920, publikace Socialniho dstavu €. 29, v Praze, 1020,
80 stran 20. Cena neni oznaCena. — Kmnizka zabyva se nejprve sta-
vebnim ruchem vy Ceskoslovensku, podava piehled vyvoje pomérit az
do dnesni doby a zmifiuje se o pripravovaném novém zdkoné bytovém.
Pak pojednava o stavebnim ruchu v Anglii, Belgii, Dédnsku, Finsku,
Francii, Holandsku, Italii, Madarsku, Némecku, Rakousku, Spanélsku,

ve Svycatich a ve Spojenych stitech americkych. Dr. Jindrich.
Zakon o socialnim pojiSténi. Nakladem Antonina Sefla v Berouné,
1025, 8°. Stran 10¢. Cena neni oznacena, — Knizka pocind zcela kra-

tickou predmluvou, we které se pravi, ze chce seznamiti délnika se za-
konem, pro ného dalezitym, ponévadz vefejny tisk, zvlasté noviny,
délnika dostatecné nepouci. Jinak obsahuje pouhou textaci zdkona o po-
jisténi zaméstnanct pro pripad nemoci, invalidity a stari ze dne 9. fTijna
1924, ¢. 221. Sb. z. a n., aniz by pric¢inila sehe men$i poznamku nebo
vysvétlivku, ba neuvadi ani potadové ¢&islo zakona, pod kterym byl
zakon vydan ve Sbirce zakonfi a natizeni. Jaké byly asi davody, jez
vedly k vydani knizky této? Bud ma informovat délnika o socialnim
pojisténi, jak predmluva poznamenava; pak vSak nesmi obsahovati
pouhou textaci zdkona, nybrz lidovy vyklad jeho. Snad knizkou touto
mél byti publikovan zikon, jejz vydavatelstvo pokladalo z jakychkoliv
dtivodi za dalezity v prirucnéjsi formé, nez v jaké vychazi nase Sbirka
zakonfi a narizeni. Dle znéni kratké predmluvy tomu vsak tak nen;i.
Nutno si uvédomiti, zZe chceme-li informovat laika nebo S§irSi vefej-
nost o obsahu zakona toho ¢i onoho, musime tak uciniti zpusobem
prehlednym a pristupnym, ponévadz jen tak vzbudime jeho zajem pro
véc a docilime, ze knizku docte a snad i hlavni ustanoveni si zapama-
tuje. Citaci pouhého =zakona, zvlasté zdkona tak obtizného, jako je
zakon pravé zminény, nepoulime pravidelné CEtenafe, nybrz vezmem:
mu chut k studiu materie jiz prosté tou skuteCnosti, Ze uvedeme cisla
paragraft (— nasi laické vefejnosti z velké casti jiz paragrafy samy
sebou nejsou prilis sympatické —), zvlasté pak tim, ze citujeme do-
slovné a bez vysvétlivek odkazy zakona na zakony jiné (na pr. na
branny zakon, pensijni zakon atd.) nebo i na uréité paragrafy tohoto
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zakona; tim tedy nutime ctendfe k studiu zakona a nepodavame mu
prehledné to, co bychom mu jinak snadno mohli podati a tak jej in-
formovati. Vyddvanim publikaci takovymto pohodlnym zp@isobem nedo-
cili ovSem vydavatelstvo toho, ¢eho dociliti chtélo: informovati dél-
nika a vzbuditi jeho zdajem. Dr. Jindfich.
Zakladni problémy socidlniho pojisténi. — Vydano Mezinarodnim
firadem prace v Zenevé, prelozeno do ceStiny se svolenim tohoto tfaduy,
publikace Socidlniho ustavu ¢. 27, v Praze, 1926, 8° stran 126. Cena
16 Ké. — O knize této, jez vySla v roce 1925 v Zenevé ve franéiné a
v némciné, referovali jsme jiz v cisle 7. minulého roniku naseho Ca-
sopisu (str, 215.) a dodavame, ze preklad do ceStiny se podaril, ze zni
pékné a ze je zretelny a bezvadny. Kniha ta ma velkou cenu svym ob-
sahem nejen pro odborniky, nybrz i pro celou na$i vefejnost a tfeba
priznati zasluhu Socialnimu tstavu, ze se postaral o jeji pielozeni a
vydani. Dr. Jindfich.
‘Prof. Ing. Josef Fuksa: Bilanéni odpisy a jejich zdanéni. Stran 176.
Praha 1920. Cena 36 K¢, Tyz: Reservni fondy a jejich zdanéni, Str. 87.
Praha 1926. Cena 20 K¢. Nakladem vlastnim. Expedice Praha 1I.,
Palackého 11. — Fuksa je uznanym odbornikem v oboru soukromé
ekonomiky. Prace jeho nemaji chyb, které prameni bud v medostatka
theoretického skoleni nebo naopak zase v priliSném theoretisovani. Do-
vede spravné vystihnouti jadro problému a spravné rozvrhnouti si
latku; v theoretickém zpracovani bohaté vyuziva svych praktickych
védomosti a veliké Zlull()\ti odborné ]itelatury Tyto prednosti lite-
1‘(11n1ch praci Fuksovych lze sledovati i v svrchu uvedenych spisech,
jimiz pokracuje v obsahlém svém dile »Nastin soukromé ekonomiky
obchodni, pramyslové a zemédélské«, Prvni spis vénovan je vykladim
theorie a praxe bilancnich odpistt po strance ucetni, bilancni, kalkulacni
a pocetni, se zvlastnim zretelem k problémtm danovym. Autor prihlizi
k metodam a k technice odpisi v rozmanitych formach podnikatel-
skych a k jejich funkci po strance hospodarské; zvlastni vahu klade
na otizku zdanéni bilancnich odpis@, v niz pfihlizi k dneSnimu stavu
financniho zakonodarstvi a k prislusné judikatufe, 1 k danové reformeé.
V druhém spisu probira nejdalezitéjsi otazky z theorie a praxe reserv-
nich fondia se zvlastnim zfetelem k jejich zdanéni. — Oba spisy jsoun
cennym obohacenim nasi odborné literatury. Kizlink.
Osnova zakona o pfimych danich, rozhovor na schiizich Social-
niho ustavu dne 2., 10. a 29. listopadu 1926. Publikace Socialnino tstavu
¢. 28, v Praze, 1920, 8. Stran 53. Cena neni oznadena. — Kniha obsahuje
prednasku senatora FrantiSka Modracka o ncasti zaméstnanctt na
zisku a osnové zakona o primych danich a prednasku Dra Emila
Meissnera o osnové zakona o primych danich se zfetelem k sociili a
danové spravedlnosti. O obsahu obou téchto prednasek bylo pojednino
jiz v naSem casopise v ¢&isle 5. tohoto roc¢niku na strané 146 a ns. a
poukazujeme na tento referat. Dr. Jindrich.
Sbirky Kompasu. Vydavatelstvo této sbirky jest skuteéné netinav-
nym ve vydavani potrebnych zakonut Ceskoslovenskych. Néktera vydani
jsou jiz uplné rozebrana, takze vydavatelstvi pfikrocila k vydani dru-
hym (Zivnostensky tad, Trestni zakony) nové upravenym a doplnénym.
K dalsim vydanim méame vsak jedno prani, Veskeré sbirky zakont
jsou knihami, které se neukladaji za sklo do knihoven, nybrz témeér
denné se v nich listuje. kazdy den se jich uziva. Jest proto nutno, aby
knihy bylv radné vazany a opatieny silnéjsimi a trvanlivéjSimi deskami,
Dnes se jiz prva vydani rozpadavaji. Doufame proto, ze vydavatelstvo
postara se pri dalSich sbirkdch o radnou vazbu a lepsi desky; sbirka
tim jenom ziska. Dr. Josef Mriizek.
Vladimir Nosek: Anglie a na§ boj za samostatnost. — Cin, Praha
1026, Str. 214. 8°. — Rozuméjme dobte titulu: jde o to, vylicit pomér
Anglie k nasemu odboji. A Anglie, tot anglické vefejné minéni, jak
pravi autor hned na prvnich strankach. A vefejné minéni — tof tisk,
dodame si my, abyechom spravné pochopili, jaky kol si Nosek vytkl.
Jeho kniha nemd historicky obsahnouti vSechnu praci nasi kolonie
v Anglii, ani praci nasSich anglickych pfatel, ani nasi diplomatickou
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akci, pokud se tykala Anglie. Ma vyliciti jednu z nejdilezitéjsich
slozek mnaseho zahrani¢niho odboje: publicistickou propagandu. Po-
zvolné ziskavani anglického tisku pro na$i mySlenku je jedinym the-
matem péti kapitol Noskovy knihy. Podava se pecliva reprodukce
vseho, co se v Anglii za valky o nas napsalo a vefejné povédélo.
Neékteré partie se tak stavaji souvislou sbirkou vysttizk@t z anglic-
kych zurnald. A pravé v tomto pilném shroméazdéni novinaiského
materialu, k némuz mél autor, pasobici za valky v londynské tiskové
kancelafi, nejlepsi pristup, je hlavni vyznam knihy. Pozornost se vé-
nuje predevsim — a pravem —projevim Masarykovym v anglickém
tisku; misty se z nich prekladaji celé¢ dlouhé pasaze. A nemtzeme
fici, ze by Noskova kniha pfi svém chudém programu neméla snad
dramatické zivosti. Pravé naopak. Tézisté prace je totiz v detailnim
zachyceni diskuse, provedené v anglickém tisku o osudu Rakouska.
»Rozbiti Rakousko« bylo heslo, vrzené do anglické a svétové verej-
nosti. A bylo velmi tézkym tkolem, dobyti tomuto heslu vSeobecného
uznani. Pét kapitol, z nichz kazda zahrnuje jedno obdobi tohoto od-
boje, odpovida presné pétidilnému rozvrzeni dramatu: nalada angl.
tisku pfi vypuknuti valky, naprosty nezajem na osudu rakouskych
narodfi a spise obavy pred rozkladem staré monarchie; pfichod re-
volucniho hesla »rozbijte Rakouskoe; diskuse, rozvifena o tom v tisku,
kriticka doba odboje v roce 1917 az ‘do dubna 1918; ziskani vSestran-

nych sympathii a na konec — na misto katastrofy y dramaté — vi-
tézstvi. — Mimodék se bohuzel stavd Noskovo liceni osvobozovaciho

boje ponékud jednostrannym. Cely boj se pocind jevit jako tada aka-
demickych soubojii perem. Uzké vymezeni latky vsak autorovi nedo-

vqlovalo vice. — Mohli-li bychom vyslovit néjaké pfani, bylo by to
pripojeni jmenného a vécného rejstiiku, anebo alesponn podrobnéjsiho
a prenlednéjsiho obsahu. —<cek.

Vaclav VojtiSek: Praha, Z moderniho rozvoje mésta. Vymatek
z almanachu »Sedesdt let ceskoslovenské samospravye, vydala ake.
spol. »Orbis« v Praze, 1026, 4°% 30 stran, cena neni oznacena. —
Frace tato pojednavad o vyvoji hlavniho mésta Prahy jak po strance
vnéjsi, tak i po stridnce vnittni; v§ima si tedy vyvoje plodné rozlohy,
vystavby, architektoniky, dopravnich prostfedkf, atd., stejné jako pak
pojedniva o vyvoji hospodarském, narodnim, kulturnim a uméleckém.
V knize je také zminka o nékterych tikolech Velké Prahy, které 1utno
nezbytné provésti. Celd kniha je doplnéna obrazky nékterych vyznac-
nych budov prazskych, naérty projektdt pripravovanych staveb a gra-
fickymi tabulkami o nékterych periodickych jevech (fimrtnost, ne-

mocnost, atd.) =r Dr. Jindrich.
Junius: PafiZskd komuna 1871. V Praze 1026. Komun. knihk. Str.
56. 3 Ké. — Kniha vyli¢uje struéné vsechno, co predchdzelo obdobiko-

muny a ptsobilo na vyvoj délnického hnuti ve Francii a hlavné v Pafizi.
I’Jiéi pozyoln}'r prechod Patize k obdobi komuny, ustaveni a intensivii
cinnost jeji, nedostatek spravné taktiky a ttoénosti, ktery zpfisobi
krvavy pad komuny a tim i konec prvniho uvédomélého pokusu o pro-
letaiskou revoluci. Upozorfiuje na chyby komuny v t¥idnim boji, aby
\_/yvarovvala proletariat v budoucnosti pred podobnymi a ukéazala, jak
je mozno se z nich uciti. Knizka je korekturou mylnych, ale béznvch
nazortt o parizské komuné. Radim Kolouselk.
_Prof. Dr. Franz Bloch: Das Schulwesen der Tschechoslowakei.
2. dil: Die Fachschulen, Vyslo jako 35. svazek Stieplovy »>Gesetz-
Samm]ung des Tschechoslowakischen Staatese. Liberec 1926. Cena
100 K&. str. 1112. — Je to druhy dil sbirky, jejiz prvni &ast tvoFil soubor
»Die Mittelschulen 1923¢. Pod »Fachschulene jest, jak pravi pod-
tituly, rozuméti: vys$§i prémvslové Skoly a ulilidté pro textilni pra-
m}:le umélecko-priimyslové Skoly. priimyslové $koly odborné, mistrov.
ské skorlyi obchodni Skoly a akademie, ulili§té zemé&dé&lska a lesnicka.
odborné skoly pro zenskd povolani, hospodytiské Skoly. primyslové
a obchodni Skoly pokradovaci (pro ucedniky), zeméd&lské Skoly od-
borné (zmmivéko]y)_ zemédelské lidovychovné Skoly (pokralovaci
kursy). Jak uz zde vidéti, je pojem »>odborné skoly« znaéné rozsiten,
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¢imz stoupa jen znacné prakticnost dila. Podobnd publikace byla
tim potiebnéjsi, ponévadz od doby poslednich informacnich studii
a sbirek v tomto oboru (Heinrich Redl: Die Verwaltung des ge-
werblichen Schulwesens in Oesterreich I., Il.,« Viden 1907/8 a »Die
gewerblichen Fortbildungsschulen in Oesterreiche. Vided 1910) jednak
vznikla celd fada novych druhét Skol, jednak bylo vydano — zvlaste
od prevratu — takové mnozstvi zakonti, nafizeni, vynost a j., ze
odbornik ztracel mnoho c¢asu sbirdnim jich. Kniha je dobrym pre-
hledem po nasem odborném Skolstvi a mnoha z jejich dilcich casti
obsahuje prvy pieklad toho kterého ceského textu do némdciny. Tato
obsazna sbirka mitzZe slouziti nejen jako studijni pomiicka odborni-
kovi, nybrz k informaci téz kruhéim obchodnim, pramyslovym a ze-
médélskym. Obsahuje material do konce dubna 1926 v Ilexikalnim
serazeni; na konci je pripojen obsazny rejstiik. Gustav Zvéfina.
Pfiru€ka vSeobecného vzdélani. Pro obcanskou a vojenskou vy-
chovu upravili §t. kpt. Fr, Kucera a Dr, R. Tschorn. Dil II., cast
prvni. Praha 1926. Vyda] Csl. védecky fistav vojensky. Stran 290. 8.
— Druhy dil ptirucky, vénovany politické a kulturni minulosti &sl.
lidu, vychazi nékolik let po prvém, ktery byl urCen vychové mrayvn!
a obcCanské. A mame-1i jiz pronésti své minéni o ném: zcela bez
ukfivdéni lze se tvariti skepticky k vychovnému poslani tohoto dru-
hého dilu mezi témi, pro néz je »Priruckac predevS§im zamgySlena:
v fadach vojska a v Sirokych vrstvach lidovych. Podnik vyriista
druhym dilem v jakousi encyklopedii ¢&sl. vlastivédy a ukazuje se
nejen zalozenym v dostatecné §ifi, nybrz pronikd mnohdy do hlubin
védéni naprosto ne vseobecného. Ukazuji to i jména prispivateld,
vétsinou uciteldt wuniversitnich, ukazuje to i dfisledné uvadéni litera-
tury pfislusného predmétu na konci clanks, ale predeviim je tu své-
dectvi jednotlivych pojednani samych. —cek.
Sbirka vzorct k nespornému, konkursnimu a vyrovnavacimu fizeni.
‘Upravil Antonin Hartmann. Vydalo ministerstvo spravedlnosti. V Praze
1927. Ndkladem Ceskoslovenského Kompasu na Smichové. Str. 476. Cena
vaz. K¢ 120. — Pfed rokem vysla sbhirka pro civilni fizeni soudni
vydana vynosem ministerstva spravedlnosti pro soudy, nyni pak vy-
chazi péci sekéniho $éfa ministerstva spravedlnosti jaksi pokracovani
a doplnéni jeji vyddnim soubornych vzorcti k nespornému rizeni, kon-
kursnimu a vyrovndvacimu ftddu. Sbhirka tato byla upravena podle
sbirky Dra Fr. v. Némethy, doplnéna vSak byla déle vzorci z véstniku
ministerstva spravedlnosti, a opatiena dopliky a vysvétlivkami podle
zmén mezi tim nastalych. Jest v prvé radé urcena pro soudy, pro néz
také jednotlivé vzorce budou tistény k tifedni potfebé, ¢imz se usnad-
niuje vnitini chod soudcova tfadovani, kdyz pro casto se opakujici
pripady bude miti formulaf, jenz vyplni pouze jménem stran, po pri-
padé jej upravi podle své potreby. Formulafe ty vSak budou vitany také
advokaty a notafi a to jednak proto, ze poznaji tim, jak soud traduje
uvnitt, i proto, Ze zZadost stran jest v podani formulovati tak, aby
byla co nejdfive a nejsnaze vyrizena, aby pak soud moh] do svého
rozhodnut{ prevziti spravné formulovanou zadost strany. Sbirka ob-
sahuje, jak nadpis jiz uvadi, priklady z fizeni nesporného, jako: pro-
jednani pozustalosti, porucenstvi a opatrovnictvi, vzorce pfi fizeni o zba-
veni svépravnosti, dale vzorce pti vedeni jméni poruCencit a opatro-
vanci (Cisla 122 az 172, zvlast neoznacena), frizeni o vécech manzel-
skych, pfi umoreni listin a rfizné jiné vzorce. Dale néasleduji vzorce pri
vyfizovani vé&ci firemnich, vzorce fizeni konkursniho a vyrovnaciho.
Prvni dil této publikace setkal se se zaslouzenym tspéchem. Nepochy-

bujeme, ze i tentokrdte tomu tak bude. dnk.
Dr. F. Pelikdn a Dr. B. Dratvova, Logika. — Praha. »Sfinx«. 1926,
»Skola vsevédnie« sv. 7., for. maly 8% str. 256. — V nové sbirce, redi-

gované univ. prof, Dr, I\édnerem, Vyéla minulého roku p?‘ehlednz’t lo-
gika. Je mozno na ni upozorniti jako na pomicku psanou formou pii-
stupnou, jez se vzdy jisté osvédéi v rukach pravnikid. Je to dobry
rovnéz prispévek do této shirky, ktera se ma stati postupné ceskon,
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>Geschenkoue, ale ma nadto v programu postupovati planovité od §ir-
Sich témat k uzsim. a.

Rudolf Koss, Mocran et Mocran, — Praha. 1927. Nakladem 2.
Zvlastni otisk ze »Zprav Ceského zemského archivue¢, sv. VII., 8,
str. 28, — Je a sotva bude kdy vice zajimavych problémii v historii
jednotlivych statii, nez jsou vzajemné politické vztahy. Mezi nimi pak
nebude nikdy na misté poslednim otazka poméru ceského statu k fisi
némecké. Nebof jeji feseni rozpadid se na fadu problému dalSich a
historik stejné jako pravnik chté nechté musi se uchylovati k domnén-
kam opfenym o kombinace, tu jistéjsi, onde odvaznéjsi. Takovym pro-
blémem skoro vsak stézejmm je t. feceny »Mocran et Mocran«, Histo-
rie nepotrebuje opakovani: mezi listinami z r. 1212, kterymi se¢ odménil
nové zvoleny »kral rimsky« Fridrich Pfemyslu Otakarovi za jeho pomoc
proti Otovi IV. nalézd se listina ze dne 20. zafi, kterou se odménuje
I'ridrich markrabéti moravskému Jindfichu Vladislavovi, bratru Pre-
myslovu. V listiné této se Cte, ze cisaf za odménu vérnych sluzeb dava
Vladislavovi »Mocran et Mocran« se vSemi pravy a prisluSenstvim a
vyminuji si toliko sluzby, které se odeddvna konaly pro cisarsky dvir.
Véc sama by nebyla zahadna a mohlo by zustati pfi pavodnim vykladu
Palackého, ze Slo o udéleni léna na oboji »Mokrany«, kdyby bylo mozno
fehko zjistiti polohu této obce ze XVII. stol. A. tu regest této listiny
v Bockovych »Miscellanea« v Moravském zemském archivu primél Bret-
holze, aby vykladal toto zahadné misto jako pisarskou chybu a cetl je
»marchionatum Moraviae«, Stanovisko Bretholzovo bylo pak obecné
prijato jako spravné a zejména némeckym pravnim historikiim pfislo
vhod, nebot bylo mozno podepfiti minéni, ze Morava stala v lenni
zavislosti viici fisi.

Koss, znamy¢ pravnim historikim jiz fadou svych praci, pracuje
v korunnim archivu ceském, musil nezbytné dojiti i na t. zv. »mo-
kranskou« listinu. Je predevSim zajimavo, ze original listiny nena-
chazi se, jak by se dalo ocekavati, v moravském zemském archivu,
nybrz v. ¢esk ém korunnim archivu. Skutecné uz v menSim kopiafi
z 1, 1355—1360 je tato listina zapsana jako »confirmatio marchionis
Moraviae super Mocran et Mocran<. Koss sleduje dalsi inventare,
dochdzi k ndzoru, ze vSechny inventdfe 14., 15. 1 16. stol. rozumi
ji jako obce »M. a M.«. V némeckém prekladé inventife Matouse
Chlumcanského dokonce seé po r. 1501 mluvi o sherrschaft«. Nejdii-
inventafi pro kancelar cis. Rudolfa II., v némz se vyslovné mluvi,
ze Karel IV. koupil »Mockaren und Lindawe« za 12.400 hfiven stf.
roku 1370 a vyslovné se podotyka, ze jde tu o nové ziskani statkf
r. 1212 darovanych Fridrichem, Koss hledal] v korunnim archiva li-
stiny k této koupi Karla IV. a skuteéné se mu podafilo nalézti li-
stinu i sumou identickou datovanou 4. cervna 1373, kteryzto rozdil
v datu proti tidaji Vincentovu neni jisté pfi odstupu 200 let nijak na
zavadu. Kromé toho nalézaji se v korunnim archivu dalsi dvé listiny
z 1. 1373 a 1374, Jjimiz rupinsky hrabé Albrecht potvrzuje splatky
irhové ceny. To shoduje se i topograficky: Lindava le7i v anhaltském
kraji Srbisti (Zerbst), Mo6ckern v magdeburském kraji Jerichov, &imz
by byla vyslovena rovnice »Mocran — Méckernc,

; Kolss vSak se pokusil vyvratiti domnénku Bretholzovu i s ji-
ného jesté stanoviska, nejen starymi regesty z inventarfi, k nimz se
druzi velmi zajimavd poznidmka registracni na rubu listiny jasné mlu-
vici o »M. et M.c Shledal doklady, kdy u listin se setkivame s chy-
bami a ukazal, jak vZdy takovou chybu lze dobfe zdfivodnit, kdezto
pravé v pripadu »M, et M.« zfistaivame, jestlize predpokladime, ze jde
tu o pisatskou chybu, pred nevysvétlitelnou zahadou. Jasné se tu
po rozboru Kossovu jevi, ze nebylo tu se v§{ moznou pravdépodob-
nosti v konceptu »Marchionatum Moraviaee, jez by dopoustélo po-
chybeni v »M. et M.c, jemuz by opisova¢ nebyl rozumél, tim spise,
ze skladatel konceptu i pisaf &istopisu byla nejspiSe osoba jedna a taz.
Koss k'romVé toho srovnal znovu obsah »mokranské« listiny a dospél
k v’eIm} prersyédéiyému néazoru, ze jeji obsah vfibec se neshoduje
s vyvojem statopravnich poméri.
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Jest nejprve povSimnouti si metody Kossovy prace, Bretholz ve
své studii o »Mocran et Mocran« vySel ze starého regestu této listiny.
Také Koss Sel touto cestou, ovSem zasih] mnohem nazpét a doplnil
nase znalosti i takovymi rozl)(ny, jako jsou dorsalni poznamky, To-
je veliké plus Kossovy prace proti Bretholzové a protoze pres vsechny
presvédeivé doklady leccos nam zustava nevysvétleno a take asi uz
ztistane vzdy mnevysvétlitelno, jako pro¢ vedle sebe se udava totéz
jméno a pod.*) musime i Kossovy vytézky brati jako dohad, ale
proti Bretholzové kombinaci, jakc dohad co mnejpravdépodobnéisi,
Hlavné vsak musime — a to je vysledek z Kossovy prace nejcen-
néj$i — odmitnouti mokrankou listinu jako pramen pro lennj zavis-
lost Moravy na f1isi, )

Jestlize je tedy mozno odmitnouti vyklad Bretholztiv jako bez-
vyznhamny, dobfe poukazal Pekat ve svém referaté o praci Kossové,
ze vlastné tim bylo vfibec otfeseno dosavadni hledisko o poméiu
Moravy k #i8i. Zpravu o odtrzeni Moravy od Cech Fridrichem Bar-
barosou r. 1182 cerpame jediné z kroniky Jarlochovy, nikoliv vSak
z pramene listinného, Pekatf dobfe ukazuje na jiné misto v Jarlochové
kronice, ‘' které vysvétluje (& da se vysvétliti), ze Konrad pocinal si
na Moravé jako nezavisly na knizeti prazském, ze vsak bylo jasno,
jak je toto jeho stanovisko protipravné. Vyslovuje se, ze bude pristé
mozno mluviti jen podminecné, jako na pr., ze neni vylouceno, ze r.
1182 cisai udélil Moravu Konradovi Jako figské markrabstvi a pod
A jeSté néco: Pekat poukazuje, ze ani s titulem markrabskym nevime-
si co pocit po tomto feSenj a zvlasté proto, ze tento titul se objevuje
drive pred r. 1182. Upozorniuje, ze vlastné je to nizsi titul pro ty,.
ktefi se zvali vévody moravskymi a nadhazuje otazku, zda neni spise
produktem zavislosti na knizeti prazském. Prosté a kratce: Prace
Kossova odhalila nejen vratkost domnénky Bretholzovy, nybrz uka-
zala nam i nutnost zcela znovu zrevidovati otazku poméru Moravy
k tisi. Dobte jen, ze této katastrofy se nedozil Alfred IFischel, ktery
dovedl feSenj dosavadniho tak dobfe vyuziti pro své politické tcels,
Milosrdny Osud dal mu odejiti pravé v cas minulé léto. Cas

Prof. Roscoe Pound (Harvard University): Prdavni véda naSeho
casu ve svych vyznaénych rysech. Prelozil Dr. Jos. Schiitzner. Zvlastni
tisk z casopisu »Prdvni obzor«, Bratislava, 1927. Stran 14. — Dekan
harvardskej univer7ity, reprezentant americkej metodologie pravnej,.
ktort sam nazyva inzinierskou a ktora sa shoduje s filozofiou instrua-
mentalistickou a pragmatickou, shrnuje tu v kondenzovam ch kapito-
lach, svoje ndzory na postavenie a problémy dnesnej pravnej vedy.
Oproti analytickému hladisku pravnickych abstrakcii zastupuje sam
hladisko funkciondlne a spoluprdcu prava so vSetkymi ostatnymi spo--
locenskymi vedami. Z problémov, ktoré predklada pre anglo-americké
zeme je sndd najdolezitejSim problém kodifikacie prava, ktory by pri-
niesol prdvnu istotu do terajSieho zmatku common law.

Ackol’'vek Pound tvori svoje pravne-filozofické ndzory na vedec-
kom impulzu europskom, predsa jeho metéda je novd a Prdvny instru--
mentalizmus bude sndd prave tak vyznamnym hnutim, akym bol ve
filoz6fii pragmatizmus Williama Jamesa. I-r.

*) Koss vyslovil domnénku, ze tu snad Slo o néjaké Horni =a
Dolni Mokrany. Nebylo téz nemozno mysliti na Staré a Nové. Pro-
tuto otazku, jejiz odpovédéni by bylo velmi dtlezité, chybi nam hi-
storie této obce a sice dé&jiny nejstar$i. Je mozno také podotknouti, ze
Mo6ckern svym tvarem poukazuje na ptvod slovansky a je nepo-
chybné starou slovanskou obci, kolonisovanou Némeci, jak jsme toho
v tomto kraji tolikrate svédky.
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