267

Podliehd obchodny cestujtici penzijnému
poisteniu alebo je povinny platif dan
z obratu.

Dr. E. Weiss (Bratislava),

A¢kol’vek nechcem precenil zAujmy hospodarske nad inymi,
predsa musime uznaf, Ze pravom sa upravuje predovSetkym nas
Zivot hospodarsky a len v nepatrnej miere Zivot kultirny. Tento
mna§ Zivot kultirny sa vycerpava menovite v ¢innosti vedeckej
a umeleckej a pravo ponechava. tymto l'udskym cinnostiam
skoro uplne volné pole posobnosti. Docela ind¢ sa ma vec
ohl’adom nasho hospodarskeho zivota, kde pravo kladie urcité
medze jednaniam jednotlivcov, ktoré prekroc¢if nemozu, a takto
ackol'vek zdanlive brzdi, vlastne teprve umozZni hospodarsky
vyvoj l'udstva, ponevaé zamedzuje anarchiu. Pravo konajic ta-
kuto funkciu, musi byt nutne formalnym, ba niekedy aZ forma-
listickym a prave pre tito svoju vlastnost je vystavené prudkym
utokom mnepravnikov. Rozborom v madpise uvedeného pripadu
mienim ukazaf, Ze ked pravu tato jeho vlasinost schadza a ope-
Tuje pojmami vzatymi z inych oborov spolocenskych vied, nie je
pravom dokonalym a nemoZe dobre plnif svoje tkoly.

Dani z obratu podliehaji podl’a zdkona o dani z obratu
podnikatelia. Penzijné poistenie sa vzfahuje na zamestnancov,
. tedy osoby, ktoré sa nachadzaju v sluZobnom pomeru. Jestli
tedy niekto plati dani z obratu, je pojmove vyliucené, aby pod-
liehal penzijnému poisteniu sikromnych zamestnancov a na-
opak. Pravnik iné stanovisko zaujaf nemoZe. Iného nazoru st
ale nafe spravne urady, kedZe si dovolim nazvaf VSeobecny
penzijny fistav tradom, ac¢kol’vek sa od tradov vo vlastnom
slova smysle nesporne v niektorych ohl’adoch 1liSi. — Zemskéa
uradoviia VSeobecného penzijného ustavu v Bratislave na po-
kyn Prahy poisti vSetkych obchodnych cestujiicich a agentov
bez ohl’adu na obsah smliv, ktorymi je ich pomer s firmami
mnimi zastupenymi upraveny. — kvalifikuje ich tedy vSetkych
za zamestnancov. — Nehl’adiac teraz na to, nase finand-
né trady predpisuji tym istym osobam daii z obratu a daii
zarobkovi, dan tedy, ktora obtaZuje jedine osoby samo-
statne hospodariace. Pri tomto stave veci nutne si
musime klast otdzku, komu sa to musi pric¢itat, ¢ nedokonalej
zdkonodarnej technike, alebo nespravnemu vykladu bezvadného
zakona? Obom.

Spomenuté zakony vychadzaji z toho, Ze kaZdA osoba,
ktora sa zabyva zarobkovou ¢innosfou, je bud zamestnancom,
-alebo podnikatel’om; (z §irokého kruhu zamestnancov meno-
vite tiez robotnikov, mam ovSem na mysli len stikromnych za-
mestnancov dl’a zadkona o penz. poisteni sukr. zamestnancov).
Ked tento protiklad je bezvadny, sta¢i definovat jedon z oboch
Ppojmov a definicia druhého vyplyva nam potom samo sebou
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a contrario. Jestli ale tieto dva pojmy adkol'vek sa dopliujir
tak, 7e tertium non datur, si definované od seba mnezavisle:
nutne sa musi vyskytnit pripad, ktory nespada ani pod jednu..
ani pod druhu definiciu.

Vidime tedy, Ze spomenuté dva zikony po stranke zakono-
darne-technickej samy o sebe zavdavaji pri¢inu k tvaham.
Thto medzeru by praxe ovSem nutne vyplnila a nestlad urov-
nala. Nesmieme ale pustif s o¢i, Ze ide o zakony spravne k apli
kécii; ktorych st povolané administraiivne trady, z ktorych:
hlavne nizsie nasledkom presprilisného tusilia dobre slizit svojmu
zamestnavatelovi — §tatu — dajua sa strhavat k jednostrannému
vykladu zakona. Finanéné urady predpisovaly dan z obratu
v§etkym obchodnym agentom a tu je chvalitebné, Ze ministerstvo:
financii vydalo potom vynosovom ¢&is. 5982/412/22 na vSetky
finanéné urady II. stol. néasledujucu instrukciu: ministerstva
financii dochadzaju stiaznosti o tom, Ze niektoré financné:
urady vybieraju dan z obratu, resp. daf z pracovnych vykonov
od obchodnych agentov tiez v takom pripade, kde ide viditel'ne-
o pomer sluZzobny a odovodiiujii svoje slanovisko s tym, Ze
menovani poplatnici nepracuju za fixny plat, ale za proviziu.
Ministerstvo financii preto upozorinuje, Ze ackol’vek za obchod-
nych agentoy sa oznacujii obycajne aj osoby, ktoré stoja v po-
meru sluzobnom, avSak podliehaju dani z obratu statkov a
pracovnych vykonov podl’a § 6 tohoto zdkona len také osoby,
ktoré sa zabyvaji sprostredkovanim obchodov ako samostatnou
Zivnosfou. Ci ide o samostatnii podnikatel’ski ¢innost, alebo-
o pomer sluzobny, moze byt urcené len od pripadu k pripadu
podl’a smluvnych ustanoveni. T4 okolnost, Ze niekto pracuje
za proviziu a nie za fixny plat, nevylu€uje pomer sluZobny.

Na veci sa mnoho ani po tejto instrukeii nezmenilo a tak
musel sa s naSou otazkou na stiaznost poplatnikov, resp. po--
istencov opéitovne zabyval NajvyS§i spravny sud.

V svojom rozhodnuti zo diia 3. okt. 1924 vychadza z usta-
noveni obdéianskeho zakonnika o smluve sluZobnej. Prehlasil,.
7ze podl’a tychto ustanoveni podstatné znaky sluZobnej smluvy
a sluzobného pomeru si na jednej strane povinnost prace-
sluzby konaf a na druhej strane povinnost poskytnif odmenu.

Pouzijic to na pripad cestujiceho na proviziu, musi byf
dl’a toho, aby sa mohlo hovorif o sluZobnom pomeru v kazdom
jednotlivom pripade urdené, Ze doty¢ny stoji vodi firme v uréi-
tom pomeru podriadenosti a je jej prikazmi viazany. Je povin-
ny navstevovaf v uréitych dobach urcité miesta, alebo osoby,
uzavieraf obchody s osobami firmou predom oznadenymi a pri-
kazom firmy sa vZdy podrobit. — Chybaji-li uvedené kriteria,
nie si dané podl’a nazoru Najvys$Sieho spravneho stidul pod-
mienky sluZobného pomeru. _

Smiem-li si dovolit posudzovat tento judikat, musim kon-
statoval, Ze ona vacSia, alebo menS$ia vol’nost polazne podriade-
nost pri uzavierani obchodov je len rozdielom kvantitativhym
a nie kvalitativnym, prave tak ako i generalny riaditel’ i jej
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pisarka su zamestnancami, ackol'vek prvy jedna vo vic§ine
pripadov cel’kom vol'ne, kym vol'most jednania druhej sa vy-
cerpava v urdeni Sirky dopisového marga.

Z docela iného hl’adiska li§i Najvy$§i spravny sud medzi
samostatnym a nesamostatnym sprostredkovate’om v rozhod-
nuti &fs. 10896/1923. Tu prehlasuje, 7e k pojmu podnikatel’stva
sa nulne vyZaduje, aby podnikatel’ niesol risiko pri obchodoch
nimi uzavretych.

Toto kriterium je nepochybne spravnejSie, ako predtym
uvedené, avSak eSte vidy nedostac¢ujuce. VysSie zdanenie ¢in-
nosti podnikatel’skej ma svoj dovod v zvlaStnom podnikatel-
skom zisku, ktorého zamestnanec nikdy nedocieli

Obchodny cestujici, ktory cestuje na proviziu podielu na
zisku podniku, tedy podnikatel’ského zisku nemé. ‘A tu ten,
ktory vedl’a toho je este niuiteny prevziat diastku ztraty po-
hl’adavok firmy, ma podliehat intenzivnejSiemu podnikatel’ské-
mu zdaneniu, ako ten, ktory tohoto rizika nenesie?

Takto ani judikature NajyysSieho spravneho stidu sa ne-
podarilo vyplnil zikonné medzere.

NaSe sukromné pravo lisi medzi smlivou sluZobnou a
smlivou o dielo, zariadujic obe do kategorie smluv namezd-
nych. Toto liSenie prevzaté z prava rimskeho — locatio con-
ductio operarum a locatio conductio operis — je hlboko za-
loZené a zkumame-li podstatu podnikatel’skej ¢innosti, je ona
vlastne hromadnym uzavieranim smlav v dielo. — A ponevac
rozdiel medzi tymito dvoma odrudami namezdnej smlivy sa
v pravnickej svete i v praxi dostateé¢ne vykrystalizoval, myslim,
7e na tomto diste pravnickom podklade by bolo moZzné roz-
rieSit 1 v tomto ¢lanku prejednavany pripad.

Zivnostenskd svoboda.

Dr. Stanislav Rezny (Praha).

'Hnuti liberdlni ve své snaze o vydobyti obcéanskych svobod
usilovalo zejména pro obor podnikani hospodaiského o uplatnéni za-
sady zivnostenské svobody. Zivnostenskou svobodou rozumime strucné
takové zrizeni, kde kazdy obcan mtize provozovati jakékoliv zivnosti
zptisobem, jaky uzni pro sebe za nejlep$i, bez jakéhokoliv omezovdni,
predpokladajic ovSem, Ze cinnost jeho nesméruje contra legem et
bonos mores; staci pouze, kdyz v zdjmu evidence oznami prisluSnému
firadu zapoceti event. dfilezité zmény v provozu své zivnosti, pfi cemz
urad viibec na ném nezadia prikaz néjaké kvalifikace, tim méné aby
snad smél kdo v zivnost nastoupiti teprve po tfednim povoleni va-
zaném na splnéni rady rznych podminek. Pouze nékolik malo ziv-
nosti (na pf. l1ékdrny, vyroba a prodej jed#, zbrani atd.) slusi z di-
vodi zajmii vefejnych vazati na koncesi. Ucel svobody zivnostenské
ie velmi jasny: nechati kazdého, kdo mda chutf, schopnosti a prilezi-
. tost, vytvoriti v zivoté hospoddiském co nejvice a nejlépe dovede,
v jeho praci a Gsili mu nebraniti a odstraniti tak produktivnimu pod-
nikani, které je tvfircem vSeho blahobytu, vSecky prekdzky z cesty.
vedouci k hospodafskému rozvoji a pokroku.



