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plodnosti by tek ndroda, nebof pokles natality je nutnym zjevem vyvoje
kulturniho a socialnich pomért, Z historie mame také doklady, zZe plod-
nost nelze regulovat zakenoddrstvim. Pro nids musi byti vedouci za-
sadou nejen déti privésti ma svét, nybrz fadné je vyzivit a vychovat.
Triebaze vsech narod vSecobecné oribyvd, zejména ndsledkem omiezeni
amrtnosti, zdokonaleni zdravotnich a 1ékafskych opatieni, zlepSeni po-
meértu délnictva, pfece jsou stdle vyslovovany obavy pred vymirdnim na-
rodti, Také na kulturnost nidroda nema jeho pocetnost vlivu, Rozhoduje
kvalita jednotlived, nikoli pouze mnozstvi, Budoucnost naroda wvidi
predndasSejici nikoliv ve vyscké natalité, nybiz v eugenice a ve vychové
a tézisté populalfni politiky vidi ve sféfe hospodarské a v upraveni zi-
votnich podminek pro Siroké vrstvy lidové. Po prednasce rozvinula se
debata, ktera také obirala se otdzkou zmény § 144 trestniho zdkona.

D+, Jindrich.

Novy Cascpis pro civilni prévo _procesni pocal pux\'e vychazeti pod
nazvem »Judicium« v Hamburku, Casopis jest orginem sdruzeni né-
meckych (riSskonémeckych i rakouskych) uciteli prdva procesniho a
vytkl si za cil péstovati némeckou civilni védu procesni, prispivati
k pravni unifikaci Némecka s Rakouskem a =zastupovati némeckou
procesni védu vici ciziné. V tomto sméru se casopis prohlasuje za po-
kracovatele zaniklé »Rheinische Zeitschrift fir Zivil- und Prozess-
recht«. Co se tyCe procesnilio prava jinych stati. chce se casopis ome-
ziti pouze na registrovani reformnich pldnt, jinak se jimi bude za-
byvati jen, pokud maji vyznam pro civilni proces némecky. Dokonald
tato specialisace odhomého casopisectvi jest pro némeckou pravni védu
priznacnd, neméné zajimavy jest i jeji do znacné miry politicky pro
gram. Casopis bude vychazeti ctvrtletné redakei Kische (Mnichov),
Lucase (Berlin), Mendelssohna-Bartholdy (Hamburg), Pagenstechra
(Hamburg), Sauerlandera (Mnichov), Sperla (Videi) a Volkmara

(Berlin) za 24 RM rocné. —kg.
LITERATURA.
V. Cerny: Pozemkova reforma v XVIII, stoleti, — Casopis pro dé-

jiny venkova, roc,. 1927—1928 (TL/ zvlastni OtlS]x) Ptfes vse-
obecny titul jest tato prace \ podstaue vénovdna jen studiu ra-
kouské raamsace Rozmnozuje jiz dostl znacnou radu pojednani o tomto
zajimavém zjevu v hospodarskych déjinach rakouskych stoleti NVITL.
Autor jiz r. 1926 ohldsil publikaci této své prace a zdiiraznil, ze jest
treba. aby byl o raabisaci poddn »obraz koenecny, ktery by sestavil také
zejména vsechna statistickd data o vysledcich l‘mtblmcc« (Viz Cas. pro
déj, r. r. 1926, str. 71 a 205.) V pritomné prédci nepodarilo se mu do-
stati tomuto slibu. ale 1 ‘tak jak jest jeho prace uZitecnou. Je za-
Jozena na studiu bohatého archivniho materialu tustrednich wradd ve
Vidni, Praze a Brné a prindsi ndm z nich nové zajimavé zpravy o za-
kulisi raab., o organisaci r. »shora« o turednicich pfi ni cinnych a
otiskuje nékolik vSeobecnych prehledd o rozsahu a vysledcich -raab.
v zemich ceskych i nékterych zemich rakouskych. — Chybou autorovou
je, ze svij vEeobecny nazor na r. Cerpa z referattt nstrednich aradi a
stavevskych sbortt misto z jejich vysledksi, Dostava se tak na kluzkou
padu intrik a do prostredi, v némz vzdy pronikala snaha vykladat r.
jako politikum a prehlucit jeji vazné snahy o povzneseni zemédélstvi,
Autor, ktery publikoval svou praci v agriarnim casopise, snazi se na-
lézti v osudech r. mnohé mravni poucCeni pro pripady nasi poprevratové
pozemkové reformy a jiz tim stiva se pro ného r. také v prvé fadé
politikem. jako jim v XVIII, stol. byla staviim, jen s tim rozdilem, ze
on je z druhého tabora. Zaujeti stanoviska vSak hned vymezuje obzor
a.z prace V. C. je vidét, ze politické hledisko ndm celkového pohledn
na r. neposkytne, Otdzky: jak r. rozdélila pridély mezi jednotlivé vrstvy
venkovského lidu, co se stalo s podruhy, jak r, organisovala hospodar-
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stvi na pridélech po odstranéni vyroby a distribuce vrchnostenské, jaky
meéla vliv na potieby venkovaniéi zbavenych robot — zfistavaji v jeho
piaci nezodpovédény. — V podrobnostech jest tieba zminiti se o za-
jimavé kapitole o Hoyerovi a o kratké, ale prece jenom zmince o vé-
rovych operacich pfi zahajovacich pracich, (Roc¢. 27. str. 203 sl)
Pokud se tyce poméru ideového Marie Terezie a Josefa II. k Raabovi,
nepoddva autor uspokojivé koncepce a stavi neprdvem ideové Raabovi.
blize Josefa II. nez Marii Terezii pravé proto, ze preceiiuje politickou
stranku raabisace (l. c. str. 35 sl.). V posledni kapitole autor uznava, ze
se mu nepodafilo podati bezpeény (t. j. konecny) obraz o vysledcich
r. a ze takovd prace by vyzadovala studia mistnich archivnich materidla,
Nepovzbuzuje vsak, bohuzel, ke studiu téchto, tvrdé, Ze vétSinou za-
nikly.Doufdm, Ze tomu tak neni, ponévadZz se mi pravé v misté, kde
také se myslelo, ze zadny raabisaéni materidl se neuchoval, podarilo tvz
nalézti primo dokonale uchovany. Autor sdm tim, ze se o mistni studia
nepokusil, se pripravil o vhodnou prilezitost shledati argumenty pro
své, stale jesté daty nepodlozené tvrzeni, ze i pii provadéni r. pre-
vladala jeji socialni tendence nad snahou po zvelebeni zemédélské kul-
tury (1. c. r. 1026, str. 71). — Pro budouci price o r. je ve studii V. C.
seskupeni statistickych tabulek. Jejich data jsou sice od ufrednikit ne
nestrannych, ale prece ukazuji, kde se raabisovalo a kde je mozno
hledati dal§i prameny. K objektivnimu zhodnoceni r. jako zjevu ho-
spodarsko-historického je nutné tieba monografii a neni mozno spo-
kojiti se osvétlenim jejiho zdkulisi a administrativy. Dr., J. Prochazka.
Adam Smith: Blahobyt ndrodd. Vybrané kapitoly. Prelozil Ing
A. Patocka, pfeklad prehlédl a tvod napsal Dr. J. Macek. — »QOtazky
a nizory«, Praha, Lichter 1928, str. XIX. 352, mala 8", cena 33— Ké&. —
Iniciativni knihovna Laichterovych »Otazek a ndzeorfi« prinds$i v 57.
svém svazku preklad klasického dila Smithova, jez oznacovano byva
za vychodisko moderni politické ekonomie, Preklad »Blahotytu narodi«
dotkl se znovu naseho starého problému, totiz otdzky piekladd cizi vé-
decké literatury vibec. Jako narod maly, nachéizejici se mimo to
v centru Evropy, na kfizovatce rady kulturnich ndrodii, nemtizeme si
dovolit sobéstacné stanovisko védecké literatury francouzské a an-
glické, cdstecné i némecké, jez prihlizi k vysledktim cizi prace jen
potud, pokud jsou prelozeny do domaciho jazyka. Pocetnost a bo-
hatstvi téchto nidrodfi umoziuje jim poradati rozsahlé kolekce cizi ve-
decké literatury v tiplnych prekladech, takze védecky dorost nepa-
trebuje ztraceti casu prekonavéanim technickych potizi jazykovych 2
miuze pristoupiti hned in medias res védecké prdce. U malého nédroda
stdva se ovSem toto sobéstacné stanovisko nemoznym, nechce-li onan
narod zapadnouti v konkurenci narodift velkych. Jeho dorost nemtuze
byti uSetfen oné technické ndmahy spojené s ovladnutim cizi feci,
nebot tato otvird mu zaroven kulturu prislusného naroda s bohatou jeho
literaturou vlastni i prelozenou. Jezto pak u malého naroda okruh in-
teresentli je podstatné mens$i, nelze pocitati ani u knih opravdu stézej-
nich na odbyt nakladu, byt i rozvrzeny na radu generaci Kompromisnim
vy¥chodiskem objevuje se za tohoto stavu feSeni, které podava nikoliv
preklad Gplny; ktery by v pripadném Kritickém vyddni mohl slouziti za
pedklad védeckého studia spisu, nybrz vy tah ze spisu s cili populari-
saénimi a iniciativnimi. Je pfirozeno, ze takové feSeni mfize velmi
lehce ztroskotati, nebot je nedostatecnym pro téch nékolik opravdovych
zéjemct, ktefi pravidelné je zmaji z origindlu neb aspofi jiného svéto-
vého prekladu. a SirS$i kruh inteligence pfi jednostrannosti neb omeze-
fhosti svého zajmu nechopi se dostatecné iniciativn? vyzvy nakladate-
lovy ¢&i prekladatelovy. — Tyto mySlenky poddvaji se pfi posouzeni
Ashleyho vyboru Smithova »Wealth of Nations<, jenz neni ovSem sdm
o sobé dostatecnym, aby vzbudil zidjem o knihu vice neZ 150 let starou,
ktera i odboinikovi stavd se cennou jen pii dikladné znalosti soucas-
ného stavu politické ekonomie a jejiho potomniho vyvoje. Je jisto, Ze,
§lo-1i by prekladateli pouze o myslenkovy obsah a jeho pfisobivost na
dne$ni mentalitu narodni, Ze likol ten by podstatné lépe sploila leckterd
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kniha narodohospodarska, kterd metodou védeckého vykladu je dneskn
rozhodné bliz§i nez osvicenskd prace Smithova. Svoji tdlohu mize
splnit takovd price jen tehdy, priblizime-li ji dneSnimu Ctendfi s hle-
diska dnesni védecké problematiky a nastinime-li co nejobSirnéji dog-
maticko-historické vztahy uvedeného dila. S tchoto hlediska pozoro-
vano zda se, ze prof. Macek mél ceskému Ctendfi pfibliziti postavu a
dilo Smithove mnohem S§ife, nez ucinil na Ig strankdch svého fivodu.
a to tim spiSe, ze tak zvany literArné-dogmaticky »Smithovsky pro-
blém¢ je mu jako politickému ekonomu dobie znam. Nebylo by by-
valo nikterak na Skodu, kdyby v tvodu byl podal prehled o Smithovské
otazce, tak jak prodiskutovana byla u pfilezitosti stého vyroci spisu i
v dobé¢ po té bezprostiedné nasledjuici. Bylo by se doporucovalo podati
ceskému ctenafi v tomto sméru aspon vysledky literatury mu jazykovée
nejblizsi, totiz némecké, kterd disponuje skvélymi spisy pojednavajicimi
véestranné o smithovském problému a z niz jména jako: Held, Has-
bach, Rdssler, Zeyss, Outiken, Skarsynski, Paszkowski, L.eser podavaji
jen strucny vybér nejvyznamnéjsSich »Smith-Forscher«, — Prof. Macek
naznacil v tvodé vyzvednutim Smithova individualismu, liberalismu a
jeho stanoviska pro svobodu mezindrodniho obchodu ony mysSlenky,
o jejichz zivotnost a prukaznost mu jde za dneSni doby jak pro nas
maly narod, tak i pro ostatni svét, a jimz u nds preklad knihy Smithovy
ma ziskati oporu v inteligenci, jez jednou o zivotnosti téchto otazek
muze rozhodovati. Historicky zajimavy je tu poukaz na K. Havlicka
jako znatele a propagdtora mysSlenek Smithovych v pocatcich naSehon
hospodarského obrozeni, Dosazeni politické samostatnosti zavazuje tim
vice, aby nebylo prehlédnuto memento, jez podava se z liberalistickych
nazortt Smithovych. Prokdaze-li prehled byt i vyboru z jeho klasické
knihy tuto sluzbu c¢sl. ndrodnimu hospoddrstvi, za dneSnich poméru
tak nekriticky naklonénému protekcionismu, bude jeji tikol splnén mérou
svrchovanou. Recensent je ovSem piesvédcen, ze ono svrchu zminéné
»zmodernisovanic Smithovy knihy uvedenim jejich probléma v souvi-
slost s dnesSnim pojetim otdzek narodohospodarskych, bylo by tento
tikol klasické knize Smithevé podstatné ulehcilo. Ve V.

Dr. Otto Peterka: Rechtsgeschichte der bohmischen Lfinder. IT.:
Geschichte des oOffentlichen Rechtes und die Rechtsquellen von der

hussitischen Zeit bis zum Theresianischen Zeitalter., — Reichenberg,
1928, Gebriider Stiepel, str. 198 in — 8. —Profesor némecké university

Dr. O. Peterka v dobé pomérné kratké vydava druby dil své ucebnice
Ceskych pravnich déjin. Odvoldvaje se na referat o prvnim dile této
prace (Vsehrd V., str. 110.), mohu se omeziti na nékteré detailnéjsi
poznimky, protoze jinak smérnice vytéené autorem v prvém dilu zi-
staly skoro vesmés zachovany. Pouze na rozdil od prvniho dilu uchylil
se od citovani literatury v poznamkach pod &arou k citaci souhrnné
an konci prace a to v abecednim pofadku podie autort. Obdvam se,
Ze takovéto vyjmenovani nebude valné prospésno studentiim, jimz kniha
je predevsim urcena a ze by se spiSe bylo doporucovalo shrnouti lite-
raturu v obdobny porad jako je rozdélena vécné latka v knize samotné,
at uz by pak byla citovdna ptfi kazdé kapitole, nebo na konci knihy.
Cel4d kniha v druhém dile je rozvrzena na tfi oddily: husitstvi, prvni
stoleti pod panstvim habsburskym a bitva bélohorska spolu se svymi
nasledky, V téchto oddilech pak vnitini konstrukce je pevné ustalena
(charakteristika, kralovstvi, stavovstvi, mésta, sedlaci, cirkev, prameny)
s nepatrnymi tichylkami jako je samostatny paragraf o stavovské revo-
Juci a pak o Obnovenych zfizenich. Tato pevna stavba je neocenitelni
pro prehled v knize a pro rychlou orientaci, jak pravé toho vyzaduje
vysokoskolska wucebnice.

Z jednotlivych véci slusi upozorniti na velmi pékné charakteristiky
celych obdobi. Peterka ovSem nezapre nijak Némce, proto snad nelze
mu vytykati, Zze v otdzce narodnostni na pf. v dohé& husiské nestavi se
plné na naSe stanovisko, ale je potom objektivni a spravedlivy, zZe to
nijak neSkodi knize samotné. Podobné je tomu i v poméru k 1iSi né-
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mecké a nejinak v otdzce méstiského obyvatelstva (na pr. str. 47). Za to
Peterka je znaéné obsirny, k dobru svych vykladit prvnich, ve vy
kresleni prostfedi, M4 patrné smutné zkuSenosti, ze nelze ze strednich
skol nic predpokladati z déjepisu. Tak vzpominadm jen liceni jeho o volb¢
Ferdinanda I., ¢imz si usnadnuje juristicky vyklad. Velmi zevrubné vé-
nuje na pt. pozornost i obsahu Obnoveného zfizeni zemského. Jiz z uve-
deného je, tusim, patrno, ze se nam knihou Peterkovou dostava nového
dila, samostatné pojatého mySlenkovité a velmi propracovaného o Ce-
skych dé&jindch prdvnich. Okolnost, Ze je psano znacné ob;ektiyné a
némecky, mtze byti nasim pravnim déjiném iza hr:lnicemi,vellm pro-
spésna a mizeme proto s radosti ocekdvati jeho dokonceni. Cay

Dr. Bohumil Sottner: Vyklad k zdkonu o 8hodinné dob& pracovni.
Nikladem Ustfedniho svazu ¢&sl. primysiniké, v Praze 1928 8°, stran
47, cena K& 16— Autor nejprve pojednava o vécném a osobnim roz-
sahu pfisobnosti zakona shora zminéného, o vyméfe doby pracovni,
o vyjimkach 8hodinné doby pracovni a o pojmu skutecné pracovni doby;
dale se zminuje o pracovnich prestavkiach, o rozdéleni doby pracovni,
o no&ni praci, o praci pres cas a o platu za tuto prdci. Ku konci pfi-
pojen jest text zdkona shora zminéného i text vladnich nafizeni s nim
fizce souvisejicich, jakoz i seznam provadécich nafizeni, vydanych pro
obor zeleznic¢ui dopravy. Dr. Jindrich.

Dr. Ervin Hexner: Niekol’ko dat z dejin naSich karteléov. — Bra-
tislava, 1928, obchod. a priemysl. komora. Otlag z Hosp. rozhl'adov,
str. 12 in — 8 — Je to sice maly prispévek k hospodarskym d&jinam,
nez zajimavy pravé tim, ze sleduje, jak na naSem uzemi vyvijela se
myslenka kartelt, Hexner uvadi nékolik pfiklad@ jako na pf. ze XVI.
stol. z Jihlavy (sukno), téz ze XVI. stol. k zmonopolisovini ceského
obchodu cinem, podobné jako to ucinili Thurzovci s médi na Sloven-
sku a konecné v XVII. stol. i pokud jde o prodej eského sklarského
priomyslu. Ttebas tedy jde tu jen o zvldstni piipady, kdy by snad né-
jaké generalisace byla ukvapend, pfece svou interesantnosti zaslouzily
by si prdce autorovy i pozornosti ¢tenars, kteii nebudou zklaméni. (ks

Dr. Lev Winter: Zakon o poji§téni zaméstnancii pre pfipad ne-
moci, invalidity a stafi ze dne 9. fijna 1024 ¢. 221 Sb. zak. a mnaf. ve
znéni zakona ze dne 8, listopadu 1928 &. 184 Sb. zdk. a nai. Naklader
cas. »Svépomoc« v Praze, 1928, 8°, stran 207, cena neni oznacena. —
V 1vodé své kniky obird se autor pripravou novelisace socidlniho po-
jisténi, hlavnimi zménami, které novela piinesla, jakoz i néasledky téchto
zmén, Ve vykladu zdkona komentuje.ien novad ustanoveni, vyklada je,
poukazuje na jejich nepfiznivé nasledky pro zaméstnance a vSima  si
souvislosti téchto novych ustanoveni s ostatnimi ustanovenimi zakona.
Autor, jenz jest spolutviircem zikona o pojisténi zaméstnancéi pro pri-
pad nemoci, invalidity a stdfi a odboraikem na slove vzatym, vystu-
puje v knize této jako pfislusnik strany socidlné demokratické a jako
obhajce ndzoru této strany na novelu zakona o pojisténi zaméstnanci
pro pripad nemoci, invalidity a stari. Soudime, Ze vice byla by prospéla
kritika odborna, naprosto vécna, politicky nezabarvend. kterd mohla
hyti obsahové stejna, aniz by pouzivala nékde prilis pfikrych vyraza.

Dr. Jindrich.

Statistickd pfirucka Republiky Ceskoslovenské, (Stran 470 s dia-
gramy, cena 45 K&, Bursik a Kohout.) Stdtni (fad statisticky vydal asi
pred mésicem pravé uvedenou prirucku, kterd shrnuje v jeden celek
vysledky téméf veSkeré statistické prace ceskoslovenské retrospektiv-
nim zpasobem az k pocatku roku 1928, Tim poddva »Priruckac« zaroven
ciselny obraz hospoddrského. kulturniho a verejného Zivota mnaSeho
statu, pokud mitize byti statisticky zachvcen, za dobu; zabirajici témér
celé prvni desetileti obnoveného stdtu ceskoslovenskéého; tim nabyva
» Prirucka« charakteru publikace jubilejni. Tato prirucka jest treti,
kterou dosud Statni Grad statisticky vydal.

Piirudka jest rozdélena v tyto oddily: I. Skolstvi a osvéta. TIT.
Zemédélstvi, Til. Hornictvi a hutnictvi. IV, Primysl a zivnosti. V. Za-
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hrani¢ni obchod. VI. Ceny, indexy, zivotni mira a kursy. VII. Penéz-
nictvi. VIII. Pojistovani. IX. Doprava. X. Soudnictvi, XI. Sprava.
Volby. X1I. Vojenstvi a bezpecnostni sluzba. XII1I. Vyméra tizemi a
popis obyvatelstva, XIV. Povoldni obyvatelstva. XV. Pohyb obyva-
telstva. XVI, Zdravotnictvi a télesnd vychova. XVII. Sociilni stati-
stika, XVIII. Finance. XIX, Ruzna ¢isla narodohospodaiska, XX. Me-
zinarodni prehledy.

V téchto oborech prinasi prirucka v prehledné formé takové mnoz-
stvi nejspolehlivéjSim zptusobem zjisténych, velmi dflezitych dat, ze
se tim stavd nepostradatelnou kazdému af védecky, at ve funkcich wve-
fejnych ¢innému pracovniku. Jest ovsem v prvé fadé a z nejvétsi cdsti
vénovana republice Ceskoslovenské; ale v oddilu Mezinirodni prehledy
prinasi mnozstvi dalezitych dat hlavné hospodarskych z celého svéta.
Co téz zvySuje praktickou cenu prirucky, jest ta okolnost, Ze prinasi
radu dat, jichz by jinak ctenar, treba i v dotycném oboru zbéhly, ne-
mohl si opatfiti bud vitbec anebo jen s velkymi obtizemi. Dr. Rezny.

Novinky pravnické literatury: q
12. — KRONBERGER Dr. Frant.,, K reformé trestniho rizeni

pripravného. Studie unifikacni a reformni. — Praha. 1928. Knihovna
Sbor. v. prav. Novd fada A. 16,50.

13. — NOVOTNY Jan M., Dafiova unosnost vynostt a diuchodu.
— Praha. 1928. Ot. Sbor. véd. prav. 15,00.

14. — VAZNY Doc. Dr. Frant, O podstaté a o modifikacich
komisionarské a speditérské smlouvy, se zvl. zfetelem k samovstupu
komisionare (speditéra). — Praha. 1928. Ot. Sbor. v. prav. 9,00.

15. — ZIMMERMANN M. A. Rynsky pakt. Historicko-pravni
nastin. — Praha. 1928. Knih. Zahran. politiky. 10,00.

16. — VENCALEK ], Finanéni universaum. Dit VIII. Dan z mi-
neralnich olejii, z uhli, z vodni sily, ze zapalovadel. — Praha. 1927.
14,00.

17. — VENCALEK J, Finanéni universum. Dopliiké fada Il.
(Dle stavu ke dni 31. prosince 1926.) — Praha. 1927. 16,00.

18. — WEIZSAECKER Dr. Wilhelm, Siachsisches Bergrecht in
B6hmen, — Reichenberg, 1929, Stiepel. Forschungen z. Sudetendeut.

Heimatkunde 3.

19. — HEYROVSKY Dr. Leopold, Déjiny a systém soukromého
prava fimského. 7. vyd. upravili Dr, Otakar Sommer a Dr. Jan- Vdzny.
— DBrat., 1929, dil I. Knihovna pravnické fak. 25. 9o,00.

20. — BUSEK Dr. Vratislav, Ucebnice dé&jin prava cirkevniho.
— Bratislava. 1929. Knih. prav. fak. 23. 40,00.

21. — NEUMAN Dz, Alois, Pojisténi nemocenské, invalidni a sta-
robni. Soubor gplatnych zakonti, — Praha. 1929. 20,00.

22, — PEKAR Jos., Smysl ceskych déjin. O novy ndzor na Cesk?
déjiny. — Praha, 1929. Historicky klub. 10,00.

23. — UZEL Vincenc, Dan diichodova a vseobecna dan vydélko-
v4a. — Praha. 1929. Bursik & Kohout. 20,00.

24. — BOROWSKI Dr. Stanislav, Dawne prawo czeskie. (Spo-
strzenia nad pismiennictwem). — Warszawa, 1929. Kolo prawn. studet.

uniw, warszaw.

'25. — HEXNER Dr. Ervin, Ziklady kartelového prdva. — Brati-
slava. 1929, 52,00.

26. — NOVOTNY Dr. Jan M. a HANUS Dr. Ot., Dafiova prirucka
— Praha. 4. vyd. 1029. 25.00. !

27. — PAMETI Dra Aloise Rasina. Z otcovych zapiskdt vydal
Dr; L. RasSin, — Praha. 2. vyd, 1929. 271,00,

28, — PESKA Dr. Zdenék, Primé zikonodirstvi, K novejsimu
tistavnimu vyvoji Spojenych statd americkych, — Bratislava. 1929, Knih.
préav. fak. 22. 6o.00, G

Vydava S. Cs. P. »V&ehrd« v Praze. Zodpov. redaktor Dr. Karel Novak.
Tiskl B. Styblo v Praze, Viclavské nam, 28,
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