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LITERATURA,

Nase pravo a stét. Sbornik k Sedesitému vyrodi zaloZeni spolku
Ceskoslovenskych pravnikét »VSehrd«. — Praha 1928. Nakl. spolku, str.
262, in 8. — Z povinnosti referentské referuji o vlastni praci. Mluvim-li
o vlastni préci, tedy myslim na pojednani shrnutd v tomto sborniku,
jichz autofi jsou skoro vesmés pfispivatelé tohoto casopisu. Nemélo by
snad byti proto o sborniku tuto referovéano, ale je to nutno jednak pro
dplnost a jednak i proto, zZe ne§lo o ¢in tak nahodily a bezvyznamny.
Oslavuje-1i se vyroci fysickych osob rfiznymi poctami, pro¢ by se tak
nemohlo stati pri osobach pravnickych. A tu je jisto a s radosti slusi
zaznamenati, ze tfebas také ve Vsehrdu penize jsou velmi cennd véc
(ba tady dokonce cennéjsi, nez v jinych korporacich!), pfece se nadlo
pochopeni ve vedoucich kruzich i veskerém clenstvu na predeslé valné
hromadé. Tak vznikl tento sbornik, ktery svym obsahem se sméle mfiZe
faditi k jinym pamétnim spisim. Trebas titulem vymezeny obsah nebylo
mozno pilné dodrZet, pfece neni tu vyjimek, jez by nas néjak mrzely.
Ovsem — a k tomu trochu autokritiky — naptisté by se doporucovalo
spiSe udélat néco pfisné programového. To vsSak predpokladd autory
presné dodrzujici spoleény program i formu, tedy velmi ukaznéné.
Celkem je mozno vSak fici, ze vdichni autofi pojednani tohoto sborniku
Vsehrdského se snazili pfinésti to nejlepsi. Je uz to dobrym svédectvim,
jak rddo se vzpomina na praci ve Viehrdu a mélo by se tohoto zakladu
tak vskutku se stanoviska jinych spolkfi zdvidénihodného, co nejvice
vyuzit a jej co nejvice utuzit. To je také tikol mladych ve Vsehrdu.

Ne neposledni zdar sborniku, jemuz se dostalo z vyznacnych mist
pochvaly a jenz také byl odevzddn p. presidentu republiky, nalezi i my-
§lénce oddé&liti vzpominkovou &ést do zvlaStniho almanachu »Sedesat
let« 1868—1028. Jsou to zejména svizné psané kapitoly Kolatikovy, jez
ji spolu s ostatnimi jako rdmcem doddvaji ptijemného spadu. Skoda,
ze se neuskutecnil projekt sbirky anekdot a vtipt pravnickych a pak
sbirky karikatur pfednich byvalych ¢lentt VSehrdu,

Ale je nutno byt spokojenu s vysledkem, zvldsté je-li tak dobry,
jako tento. Almanach tim nijak neutrpél a prvotni program sborniku,
trebas kuse, byl realisovan v prvnim dvojcisle tohoto rocniku nasSeho
casopisu jako Deset let prava ceskoslovenského. Tento redaktorfiv re-
ferdt dostaciz. Cas

K desatému vyroéi Ceskoslovenské republiky. Listopadové dvoj-
¢islo (XVIII.—XIX.) »Pravnika« podobné jako naSe fijnové dvojcislo
vénovdno je statnimu jubileu. Na rozdil vSak od »Vsehrdu«, snazicimu
se ve strucnych resumés postihnouti pravni stavbu 10 let Ceskosloven-
skych, redakce »Prdvnikac« usporadala soubor vzpominek odbornikd,
kteti s kritického hlediska hodnoti formou odbornych memoarfi cesko-
slovensky prdvni fad. Po velmi pékném tvodé prof. Hory, nasleduje
vzpominka prof. Hoetzla ke vzniku tGstavni listiny, jiz prozrazuje fadu
véci dosud nezndmych k historii nasi U. L. Na to pod titulem »Unifi-
kaéni pricec« prof. Krémé4f, Hermann—Otavsky, Kallab a Hora podi-
vaji prehled prace i rozyrh dalSich cili. Z daldich ¢lankft je nutno vzpo-
menouti velmi zajimavé vzpominky pres, Hichy o nejvys$im sprdvnim
soude, seke. Séfa Joachima o samospravé. Jestlize o téchto vzpominkach
Ize fici jen samou chvdlu a zdfirazniti jejich vyznam v tom, co nim
pro budoucnost zachovaly, ostatni autofi patrné nepochopili dostatecné
programu redakce a tak vlastné neni tu jednoty, tfebas ze jednotlivé
relze témto pojednanim nic vytykati. Je vidét z toho, jak téZko je dé&lat
sborniky a jak musi byt program pevné a dobfe uvazen. Pfesto jubilejni
¢islo »Prdvnikac bude jisté hledanym pramenem k historii priva prvnich
10 let a jeho pfispévky zfistanou vZdy ndm svédectvim, jak pracovalo
naSe pravnictvo svédomité a poctivé. Ca.

JU]?r. Jan Riha: Organisace politické spravy v republice Cesko-
slovenské. Ndkladem Cs. kompasu (svazek XXVIII. Komentovanych
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zadkond) v Praze 1928, 8°, stran 1039 + VIII., cena 140 K¢ (neudédna. —
Nejistota, jak ustali se koneéné vefejnd administrativa, pfevzatd po
Rakousku, ptisobila, ze normy o politické spravé nebyly dlouho sou-
borné vydavédny. Nestalo se tak ani po vyhldseni t. zv. zdkona zZupniho
z r. 1920, ponévadz neupravena otazka pocatku ucinnosti tohoto zakona
jiz tehdy dala tuSiti, Ze k definitivnimu kroku wv tipravé polit. spravy
dosud nedos$lo. A tak teprve neddvny zakon o organisaci polit. spravy
(¢. 125/127) obratil pozornost k normam, tykajicim se tohoto oboru.
Vzniklo tak vedle komentife Joachima-Jabiirka-Holla a vedle studie
Hoetzelovy, vydané »Vsehrdeme«, pravé i dilo Rihovo, které, jak jiz
pocet stran dosvédcuje, jest obsahové nejrozsahlejS§i. Nemtizeme na
tomto misté uvésti veSkeré zakony, natizeni a vynosy, v dile tom ob-
sazené, nebot jich pouhy vycet vyzaduje v dile samém sedm stran ob-
sahu, avSak mtizeme alespoil konstatovati, ze zahrnuto jest zde vse, co
slouzi k objasnéni zakladfi nasi politické administrativy, pocinaje fsta-
vou s jazykovym zakonem a konce drobnymi nafizenimi, tocicimi se
kol budovani na Slovensku a Podkarpatské Rusi. Chronologicky saha
Rihova shirka az do pocatku roku 1928, obsahujic jesté zdkon o samo-
spravnych financich a nafizeni o sprdvnim ftizeni (¢ 8/1928). Netieba
pripominati, Ze jiz pouhé sebrani dtlezitych téchto predpiséi, mnohde
nedostupnych nebo teprve ad hoc prekladanych, by bylo zasluznou
praci, jejiz vyznam ovSem jesté stoupd cennymi odkazy na judikaturu
a literaturu, jakoz i vlastnimi pozndmkami autorovymi. Dilu nemfize
byti na ijmu ani okolnost, ze iplné dobudovani nasi vefejué spravy vy-
zada si jesté celou tfadu ohlasenych vladnich nafizeni, z nichZ mnohd
mezitim alespoil pro Slovensko jiz vyS§la. Dr. Jos. Kliment.

Samospravné knihovny hlav. mésta Prahy, o jejimz I. svazku jsme
jiz referovali, vysly dalsi dva svazky, obsahujici informaclni studie
JDra’ “Honlgra ™ Pl 'zie: " iRl e rifs MoWinto lvivais it attin ste bill abwliiméis'tia,
B 1 ath v o' JUDzal Be'd file ha 'Z aif ofa kel Vil v oy e tizd k armmie
fipravy na fin hospodafstviprazské obce. Tenorem obou
praci jest upozorniti na zvladtni postaveni hlavniho mésta statu v .ro-
diné ostatnich obci a prispéti k tomu, aby dosavadni méstsky statut
z 1. 1850 byl nahrazen modernim, jakoz i aby odchylné postaveni Prahy
bylo respektovdno v zdkonodarstvi financ¢nim. —jkt.—

Dr. Jan Cerny: Ochrana cti dle prava platného na Slovensku a
Podkarpatské Rusi. 109 str., 4Y; nakl. Prdvnické jednoty na Slovensku
v Bratislavé, 1927. Cena neni udana, — Rada vrchniho zemského soudu
Dr. Jan Cerny, pfidéleny Nejvys$simu soudu v Brné, napsal tuto po-
miicku, jak pravi v predmluvé, pro praktické pravaiky. Neni tu sy-
stému ani védecké literatury, nybrz autor uvefejiiuje text zdkona (Ce-
sky), priklddd poznamky a vysvétlivky. MozZno se také docisti, ktery
vyraz je wiazkou a podle kterého ustanoveni. Rozhodnuti N. S. jsou
tu dobfe uplatiioviana. Pro studium nebo poznéani slovenského prdva
se knizka nehodi, Je uréena pro. ceské soudce na Slovensku plisobici a
jezto srovnava ustanoveni byv. uherského tr. zdkona s normami jiz
za Republiky vvdanymi, vyhovuje tplné svému 1ucelu. Brozurka je pfe-

hledna, také cCestina je zivéisi, nez ufedni fec. ik.
Josef Peka¥, Zizka a jeho doba. 1I. dil Jan ZiZzka, »Vesmir«, Praha
1028, 8Y, str. 278, — V prvém dile své price (o némz kratce referovano

ve Véehrdu r. VIII. str. 281) vyli¢il Pekat raz husitské doby a hlavné
charakteru hnuti tdborského. Autor podal ¢iendri jasné minéni o Ta-
boru ‘vyznaénych representantfi duSevniho Zivota doby husitské (nejen
historika!). Z téchtc posudkii plyne, ze husitska inteligence, tedy i jeji
dosti radikalni éast vedend Jakoubkem ze Stiibra, pohlizela na tabor-
stvi v dob& jeho rozkvétu dosti nepfiznivé. V poucném resumé zdfiraz-
fiuje proti starsimu déjepisectvi hlavné tato fakta: Radikdlni husitism
tdborsky vyrostl pod vlivem lidového Valdenstvi némeckého. uceni
Husovo a Wycliffovo mélo proti tomu v Tabofe vliv slabsi, Pfijimani
pod oboji dékuje za svilj vznik némeckym Wycliffovclim Petru a hlavné
Mikulasi z Drazdan mérou stejnou ne-li vétsi, jako M. Jakoubkovi




107

ze Stribra (Hustv podil, jak znimo, byl v 1éto véci velmi nepatrny).

Vznik Tédbora (mésta i vdlecné organisace) dluzno pricisti chiliasmu
vznicenému potulnymi kazateli, I\ter1 nalezli drodnou ptadu v dusi
obyvatelt Cech jiznich, prosycené silné valdenstvim; vlivy socidlné
hospodarské pflisobily na vznik Tédbora malo. Konecné dokazuje autor,
ze Tabor pozdéji lisil se témér zdsadné od vznikajiciho. Palackym tak
obdivovany demokratism a jakysi socialism taborsky trval jen kratce
v dobé vzniku jako celkem podruzny daisledek chiliastického opovrho-
vani svétem hmotnjm a vsemi jeho Spoleécpsk\’/mi institucemi. Tabor
pozdé;jsi uznava peclivé rozdily stavovské a povinnosti robotného lidu,
spise zvétiuje nez zmenSuje. Vibec postaveni selského lidu pred boufi
bylo dik osvobozujicim tendencim gotické doby velmi dobré, zvl4sté na
statcich duchovnich. Revoluce husitskd vykonala urcity demokraticky
pfevrat pouze ve spravé mést, a¢ zde pomohla remeslnikim proti pa-
tricifim vlastné z divodi nabozer-xkych

V druhém dile obird se autor lekou samym. .Z kusych a skou-
pych zprav o Zizkové mlddi a dobé muzné dovozuje, ze Zizkovo na-
rozeni nutno klasti do doby 1350—1358; nejpravdépodobnéjsim je rok
1353. V dalsi kapitole 1i¢i z knih psancti rozmberské a jihlavské dosud
malo dé&jepisci povSimnutych obraz Zizkovych let zralého muzstvi.
Byl tedy Zizka podle téchto zprav v letech 1406—71409 clenem tlup,
které v Zoldu a zajmu mocnych pdntt zabyvaly se jakokousi typicky
stfedovékou. smesici lupicstvi a rytifskych pittek. Roku 14009 dostdva
Zizka amnestii od Véaclava IV, a vstupuje do jeho sluzeb. Dalsi osudy
slavného vfidce v dobé vidlek husitskych hodld wvyliciti autor v tietim
dile. Nejvétsi cast druhého dilu zabird rozber nazort literata XV. sto-
leti o Zizkovi. Z rozboru vysvitd, ze vsichni soucasnici uznavali oprav-
dovost Zizkova fanatismu a pokud ovSem byli husily, i jeho vdleéné
zasluhy, ze vSak zavrhovali jeho krutost jevici se ve vrazdéni jinak
smyslejicich a v pédleni chrami a klasterti. Zajimavo jest, ze hrdinsky
romanticky ndzor o Zizkovi pfind3i vlastné jen Aeneas Sylvius, ktery
mimo lo prindsi o nenavidéném ale piece jim tak obdivovaném muzi
nejcennéjsi data o Zizkovi clovéku. Tyto V}'Ipovédi soucasniktt kon-
tloluJe Pekai v zavéru nazorem lekovym ¢ vlastnim pusobem ktery
se jevi v jeho listech. Zizka povazuje sebe sama za zmocnénce boziho,
ktery ma krvi a ohném vyhladiti vSechny protivniky »zakona boziho«
(1ecte >>T;'1b01d«)

Celkem je nespornou zdsluhou Pekarovou, ze dokazal stredovéky
4z zjevu Zizkova a tdborstvi viibec. Tim padan vsechny politicky za-
lozené kombinace nasi, doby, které opirajice sz o 10111ant1c1<y nizox
Palackého na husitstvi, vidély v revoluci tdborské hnuti nesouci stledo
vékému temnu moderm demokracii a ndbozenskou snasenlivost. Dale Je
Pekafova prace dfilezitou v tom sméru, ze nalezité osvétluje fakt, ze
hnuti husitské neni ryze Ceskym co do svého vzniku myslenkového.

R. Wierer.
Conférence Internationale du Travail. — Onziéme session. Rapport
du Directeur. Genéve 1928. Bureau International du Travail. 8. Stran
283. Cena neuvedena. — Reditel mezinarodniho tstavu prace podava

obvyklym zpfisobem a podle planu zprav predchazejicich referdt o Cin-
nosti Mezindrodni organisace prace za minuly rok (1. leden —31.pro-
sinec 192%). Prvni Cast vénovdna je vSeobecné cinnosti Mezinarodni
organisace prace, druha cast obsahuje struény vytah zprav podavanych
viddami jednotlivych stati. — Prvni ¢dst ma dva oddily. Prvy pojed-
navd o ohecné cinnosti a déli se na tri kapitoly: 1. Problémy organi-
sace, 2, Mezinarodni organisace, 3. Styky; ve druhém posuzovdny jsou
ziskané vysledky. Po struéném nastinu hospodarskych pomérii v roce
1927, illustrovaném nékolika velkyini prehledy, znazornujicimi, jak po-
stupuje ratifikace doporucenych navrhit Ustavu, pojednava zprdva po-
stupné o ochrané délnikei, o socidlnim pojisténi, mzdé&, moznostech
umisténi, o ochrané zvlisinich kategorii délného lidu, o zZivotnich pod-
minkdch délnikt a jejich obecnych prdvech. — Proti lofiské upravé je
zprava zmensena o bibliograficky prehled, pon¢vadz na podnét shro-
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mazdéni Spolecnosti narodit bude B. I. T. vydavati periodickou Biblio-
gtrafii dél jednajicich o mezinarodni organisaci prace. — V wuzdvéru
zpravy teditel Albert Thomas zdfiraziiuje ratifikaéni dilo Ustavu, ve-
dené v duchu mirovych smluv, dilo, které jediné pomtize zlepSiti pra-
covni i zivotni podminky veskerého deélnictva. Zourek.

Cesky Casopis Historicky ro€, XXXIII. 1928, 1. sesit. Karel Stlou-
kal pojedndva o pocldtcich papezské nunciatury v Praze ve stol. 16.
Velmi zajimavou jest obsahld studie Karla Kazbundy o Ceském hnuti
roku 1848. Kazbunda zvldsté zdfirazfiuje, hlavné ‘na rozdil od starSich
historikil, Ze k revoluénimu vybuchu v Cechach prispéla velmi znacné
Spatna hospodaiskd situace délnictva a drobného zivnostnictva, kterd
byla zavinéna z Césti i premrsténé fiskalistickou hespodarskou politikou
vlady Metternichovy. Z ostatniho obsahu jest se zminiti o Simdkové
pojednéani o poslednich historickych monografiich ceskych mést. R. W.

Zpravy vojenského archivu a musea RCS. — Praha. — Jiz rokn
1026 pocal Vojensky archiv a museum vyddvati pravidelné vzdy jeden
nebo dva svazky publikaci jednak ‘o své cinnosti, iednak zpracovani
svého vlastniho materidlu. Tak roku 1926 vysel jeden svazek (str. 124),
roku mnasledujiciho svazky dva (str. 139). Vsechny svazky jsou do-
provizeny vybernymi prilohami, z nichz vétsi c¢dst jsou mapy velmi
dobfe kreslené Vojenskym zemépisnym tstavem vy Praze.

Jako vojenstvi po nejedné strance se styka s pravem, je zcela
prirozeno, ze podobné i v téchto publikacich se setkdme s mnoha pfi-
spévky, jez vzbudi zdjem pravnikiiv. Nebot Vojensky archiv sleduje —
a je mu v jeho bohatém materidlu dana k tomu jedinecnd prilezitost —
politické déjiny, a to jak staré, tak i t. zv. soucasné. Ze starych slusi
uvésti predevsim velmi zajimavou a podrobnou studii Lierovou
(ve sv. I. 1620) o zaopatrovani vojenskych osob v tfadech méstské
spravy v Cechach za cisafe Josefa II., ktera 1i¢{ zajimavy pokus z by-
rokratismu jesefského dosazovat na mista v magistratech vyslouzilé
vojiny a sice hlavné z dévodi fiskalnich, aby se ulehcilo stdtu bfemeno
pensi vojdkt, o néz se musila fakto starati obec sama. Podobné dobou
skoro bych fekl jubilejni, rokem 1848, se zabyva prdce Meiset-
schlagerova o Janu Sekavcovi, basniku revoluce tohoto roku, kdez
také uverejnéna jest rada basni, jez tvori velmi cenné piispévky pro
pozndni tehdejsi doby (vyslo ve sv. II. 1927). Koneéné z této starsi
doby jest pripomenouti i Swieteczkého souhin nékterych vysledkét ba-
datelskych z vojenskych déjin staré Prahy (sv. IV.), kde se podava
nékolik prispévkit k pravni historii méstske, jakc pokud jde o hrazeni,
o rozvrzeni vojenskych formaci, o trestnim pravu vojenském a pod.

Do druhé skupiny ndlezeji prace, jak bylo feceno, o historii sou-
casné. Je to vskutku velice zdsluzna Cinnost vojenského archivu, jestlize.
podporuje -sledovani zejména mnaéi osvobozenské historie. Tak -sludi
vzpomenouti price Klofandovy o boji o Tisovec (sv. I.), Posp i-
§ilovy o dobyti Banské Stiavnice, Hronské Breznice a Zvolena, R u-
dolfovy o boji o Roznavu (sv. II. a II1.), Kubalovu o operacich
na Podkarpatsku, na boje r. 1919 (sv. IV.), tedy vesmés studii detailné
se zabyvajicich nasimi boji osvobozenskymi. Kromé toho do historie
Svétové valky patfi i neméné cenna studie Martinkova o vojenské
a civilni spravé v prvych letech Svétové vdlky a jejich rozporech v ce-
skych zemich a W olfova o vojenském zhrouceni Némecka ve svétle
némecké oficielni kritiky. Ttebas nelze zde ani zdaleka podavati vy-
poctlt a podrobnych referatti jednotlivych praci, musi zde byti kon-
statovano, ze vojensky archiv distojné representuje svou ¢innost a jest
si prati, aby se tak dalo i pristé. Bude to ku prospéchu nejen iemu
samotnému, nybrz i pravni historii nasi. Ca.

:

Dr. Antonin Glos, Ze starych i novych zapisi soudnich a jiné
érty kriminalistické, — Dil 1. Opava 1927. Okres. osvétovy sbor, str.
138 in 8. — Autor mél, jak prozrazuje v predmluvé, trochu nezvykle
novinarsky stilisované, dobry tmysl shrnout svoje dosavadni roztrou-
Sené prace v jedinou sbirku. Vskutku je dobte, ze leckteré studie jeho
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se takto zachrafiuji pfed zapomenutim, ackoliv prdvé timto souhrnem
vznika sbhirka dosti nesouroda. Pokud jde o referenta, cenil by nejvice
Glosovy price ony, jez se dotykaji pfimo kriminalistiky na Ostravsku
a na Valassku, nize by jiz stavél prdce historické a naposled by fadil
&lanky referentské (o literatuie) a ryze zurnalistické. Prace prvni, byt
§lo leckdy o ¢lanky data starSiho, casto predvalecného, maji svilj
pravy vyznam bezprostiednostni autora, jenz s latkou mél pfimy styk.
Pfipomindm zejména clanky o kriminalité ma Ostravsku, Valassku a
Opavsku nebo vyliceni holeSovskych protizidovskych boufi. Clépky
historickopravni jsou pracemi nadSeného amatéra (v dobrém ovsem
smyslu!l), ¢imz je ddno i uréité nebezpeci, s nimz se pii takovém druhu
praci setkivdme, protoZe nelze pozadovati od nehistorika kritického po-
stoje (srov. na pr. Otravil dékan Dambrowski J. Philipon ctyri biskupy
zemé morav.?), pri cemz vSak slusi vyzdvihnouti skute¢né hodnoty, jez
autor poskytuje specidlnim studiem mistnich archivi. Konecné o tre-
tim druhu ¢lank®t bych tekl, Ze kazi dobry souzvuk clankfi ostatnich
(na pf. Z bibliografie a p.), jednak pro nefiplnost zpracované latky a
hlavné Ze nezapadaji do ramece a stylu ostatnich ¢lanké. Nevadilo by
je pri pristim svazku bud viibec vypustit, neb aspoil je zaradit v samo-
statny oddil. Avsak to nijak podstatné neSkodi celkovému rdzu sbirky,
zejména jejimu urceni osvétovému a popularisac¢nimu otdzek velmi téz-
kych a spletitych. Slusi tu vyzdvihnouti i zasluhu Osvétového sboru
opavského, ze podjal se tohoto tikolu wviydat sbirku a doporucoval bych
viele ndsledovat jeho ptikladu, jako viibec vénovat Glosové praci po-
zornost. Ca.

Dr. Véaclav VojtiSek, Znak hlav. mésta Prahy. — Praha, 1028,
nékl. dfichodfi obce, str. 12 s pril. in 4°. Na zakladé ustanoveni zakona
252/20 bylo nutno zméniti v nadich zemich fadu znaki, které upominaly
na zanikly rakousky rezim a tak se stalo i se zmakem hlavniho mésta,
Prahy, kdez bylo tfeba zaroveil upraviti znak podle zménénych pomért
tim, Ze novy znak mél odpovidati nové vytvorenému velkoméstu, Velké
Praze. Je prirozeno, ze byla priace provedena velmi detailné a velmi
opatrné a vysledky jeji i jaksi jeji zdfivodnéai podava pravé uvedend
publikace. Poskytuje ndm tedy jakysi vyhled nejen do zakulisi a pfiprav
jednani, v némz se spojuji oidzky spravni s feSenim ctazek ryze teore-
tickych jako v tomto pripadé, s problémy heraldickymi, nybrz i leccos,
¢eho lze v podobnych prilezitostech pouziti v obecni sprdvé i jinde,
nemluvé ani o vlastnim wyznamu teoreticko-historickém. Pouze trochu
bylo by mozZno si prati, aby nezapadly tplné navrhy, které trebas ne-
dosly uskutecnéni, prece byly velmi zajimavé a o nichz se publikace ne-
zminuje, snad pravé proto, ze chce byti spise vykladen k znaku nynéj-
$imu, nez souhrnem jedndni pfipravnych. Jako vsech takovychto publi-
kaci, pojednavajicich o detailnich oborech nasi spravy obecni, méli by
si naSi pravnici vSimati, ponévadz skoro denné se s nimi setkavaji, tak
jest mozno doporuciti jimi tuto VojtiSkovu préci. © i

E. Srb-Dr. Klapka: Sbornik obecni samospravy. Nakl. Jana Svdt-
ka, Praha 1028, 89, stran 240, cena 10 K¢ — Jest w povaze samospravy,
ze vyzaduje daleko vice populdrnich edici zakonnych, jakoz i komen-
tart novych zadkoaf, nez jiné obory prdvniho zivota. Nelze totiz zapo-
minati, ze laicti Clenové samospravnych sbori t€7Zko by mohli Cerpati
novych znalosti z pouhych zdkonnych texti. Proto také v oboru samo-
spravy vyskytuje se nejvice popularnich vykladét a edici, a¢ ovSem i zde
dobrych d&l neni piebytek. Sbirka Srbova.a Klapkova jest takovym
dobrym dilem, které seznamuje obecni funkciondie a oblany s jednotli-
vymi kapitolami %ivota v obci, ne¢inic ndroku na presnou systematiku
ani jednotny postup. Ze znalny ztetel jest vénovan zejména poslednim
zakontim, dotykajicim se samospravy, tedy zvladté sprdvni a finanéni
reformé, jest jiz v povaze véci. Vedle Flogelova komentafe ob. ziizeni
a Kankovy prirucky, jakoz i vedle sborni¢ku »O obci«, vydaného tisko-
vym odborem strany Cs. N. D., mame tu co ¢initi s dalsim prospésnym
podnikem v oboru obecni samospravy. —jkt—
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; Parlament, revue pro statovédu, sociologii a hospodafskou poli-
tiku vychazi ve svém VII. roéniku v nové tpravé a nové redakce doc.
dia V. Verunace, Pfevahu maji &sté revualni ¢lanky (Prochazka, O sto-
procentnich odbornicich, Kolowrat-Krakovsky, Socidlni podnikani a
ticast na zisku, A. Fuchs, Autorita zaméstnavatelfi atd.) nebo obecné
aktualni (Hacha, Kallab, Hotowetz, Hexner, Kalbaé¢, Vondruska atd.),
je zde nékolik odbornych ¢lankf financnich (Karvas, Skodny) a z oboru
hospodarské historie (MarSan). Pro pravnika je nejzajimavéjsi Socio-
logicka hlidka, fizena prof. Foustkou. Jsou vi ni zastoupeny nové sméry
sociologické, které Lk nam pifisly hlavné z Némecka (Max Weber,
Schmitt, Iickhardt). Jednd se o pozoruhodnou revisi celé metody socio-
logické, kterda ma byt zbavena teologickych prvké, vnesenych jesté sa-
mym Comiem; s tim souvisi vymyceni vSech pojmfi v podstaté teleo-
logickych, vzniklych hlavné metafysickym wnaziranim na stdt (na pf.
sduch« neb »smysl« déjin, »tfidy« spolecenské atd.). OvSem, jednd se
jesté o malo propracované teorie, které jesté nedokazaly své pravo na
existenci, jejichz hlasatelé hodné tdpaji pri hleddni, jak je umistit v sy-

stému veéd (tfidéni véd dle pfedmétu). S neporozuménim se divaji ze- .

jména na védu pravni, kterou pokladaji patiné za uréité odvétvi socio-
logie, nebo za védu, které by asi metoda sociologickd nejvice prospéla;
rechdpou, ze je rozdil mezi pravnickym pozndvidnim norem a Sociolo-
gickym jejich pochopenim. Obsah seSitu je dopluén recensemi, pfehledy
a rozsudky nejvy$sich stolic. — Cena 15 K& za ¢islo je nepriméfené
vysoka. K. Calert,

Viktor KorosSec: Die Erbenhaftung nach réomischem Recht (1. Das
Zivil — und Amtsrecht) (Leipziger rechtswissenschaftliche Studien,
Heft 29, 1927, str. 127). — Autor, soukromy docent fimského prava
na université v Lublani, si obral za predmét své studie problém ru-
ceni dédicova za dluhy ziistavitelovy, t. j. problém prechodu dluhfi se
ziistavitele na dédice (pro prdvo fimské jest problém totozny s déditel-
nosti actiones). Z reSeni svého vylucuje autor pohledavky poziista-
lost1 a dluhy vyminecne,

Z dosavadnich nazord, jez prijimaji ruceni dédicovo za dluhy zli-
stavitelovy, neni autorovi zadny pfijatelny a vesmés je odmitd: theorii
o sukcessi v osobnost zlistavitelovu (Mitteis), konstrukei Bonfanteho a
Scialojovu (podle ni hereditas znamena pfechod rodinné moci zfistavite-
levy, a s ni prechédzeji i dluhy), Lenelovu, dospévsi sice jiz k pojmu h e-
reditas jako souhrnu jen hmotnych soucasti poztistalosti, avSak se-
trvavsi na ruceni dédicovu za dluhy zfstavitelovy, byt i omezeném, a
Siberovu, vyvozujici ruceni dédicovo analogii z krevni msty z prava
rodinného.

Korosec nalézd samostatné teSeni problému. Podle ného dluhy
ztistavitelovy v starém prdavu civilnim nepfechazely na dédice a
zanikaly smrti ziistavitelovou. Déditelnost dluhfi byla poznendhlu uzna-
vana vlivem pravovédy a pusobenim magistratskym a odtud se stala
i zdsadou prava civilniho.

Pio ditkaz svého teseni vychézi autor z razu rimské obligace ci-
vilni, jez jsouc vyhradné osobni a piikife individualisovana, vazala
pouze zlicastnéné osoby a nemohla se dotykati suverenni osobnosti ji-
nych jednotlivett. Tato zédsada prolind se celym pravem fimskym; proto
se nemohlo v ném 1ozvinouti zastoupeni, odtud jeho odpor ke smlou-
vém ve prospéch tretiho. Rimski exekuce méd 1dz personilni (riizné
missiones in bona, in rem jsou teprve prosiredky praetorské). Autor
sleduje nedéditelnost obligaci na rtaznych obligacich civilnich (sponsi,
fidepromisi, stipulaci). Nejndzornéji se ukazuje v¥voj na stipulaci, jez
jsouc pavodné nedéditelnd, dospivd pres mentionem heredis k za-
sadni déditelnosti i bez této klausule. Vyvoj se zakoncuje teprve u Jus-
tiniana. (C. 8, 37, 13 a 15.) Dal$im dikazem jest autorovi stary raz obli-
gaci, jez maji vesmés charakter poendlni. Jako actiones poenales
ex maleficio nepfechazely passivné na dédice ani_v dobé klasické,
tak chybéla déditelnost pivodné vsem. Nepiimé svédectvi shleddva
autor v actio familiae erciscundae, kapitisdeminuci a manci-

dietan,
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pacnim testamentu. VSechna tato pravni jednani civilni operuji pojmem
dédictvi jako hmotného souhrnu majetkového, z néhoz jsou dluhy a po-
hleddvky vylouceny.

Dotykaje se mimochodem otazky déditelnosti pohleddvek (pro ne-
délitelnost mu svédéi actio furti, actic fiduciae a adstipu-
latio), zabyvd se autor podrobné rucenim mrtvoly za dluhy, jez mo-
‘hlo pfisobiti na dédice, aby prevzal dluhy, pouze moralné; v souvislosti
s nim probira hereditas sacrorum, jejiz vyvoj vyjadiuji oba pon-
tifikalni dekrety o sukcessi v sacra.

Reforma nasazuje po druhé valce punské, jednak pod vlivem prav,
cizich (feckého), jednak vlivem zménénych pomértt hospodarskych.
7 civilniho prava pomahaly uznani déditelnosti dluhii mentio heredis, ze
sakralniho ruceni mrtvoly, z piaetorskych edictum succesorium
a hlavné venditio bonorum, do ediktu uvedend P. Rutiliem Ru-
fem r. 118 pred Kr. Jak .technicky byla reforma provedena, nelze ze
skromnych prament bezpeénéu zjistiti: Nestalo se tak cestou nového
zdakona z vrozeného odporu Rimant proti formalni novelisaci prava
civilniho. Podle Korosce pravdépodobné praetor za vlivu pravnika .slibil
véritelim konkurs poztistalosti pro pripad, Ze by dédic nepfevzal de-
fense zaloby za zemrftelého. Z tohoto jadra vyvinula se déditelnost a c-
tiones, u kazdé ovSem zvl4sté a v jiné dobé, nikoliv najednou.

Historicko-pravni vyklad dopliluje autor licenim hospodafskych
pomérii. Jejich vyvoj od sobéstacného hospodarstvi domacnostniho
s prevahujici naturdlni sménou a s primitivnimi nepocetnymi pravnimi
jedndnimi obligaénimi, k hospoddrstvi obchodovému s penézni ménou
a prerozmanitymi jedndnimi Gvérovymi pretvoril funkci staré obligace
vyslovené osobni v majetkovou a byl pravni zméné podkladem.

Price Koroscova pouta nejenom svym pfivodnim feSenim problé-
mu, jejz osvétluje 1 s hlediska srovnavaciho, nybrz i timto spojenim
vykladu hospodédrského vyvoje s vykladem o vyvoji pravnim. Za hodné
zvlastni zminky bych pokladal vyklad autoriiv, jak se dostala do né-
kterych pravnich pravidel zminka o jich ptivedu ze zakona XII tabuli,
a¢ jich rozbor dokazuje vznik pozdéjsi, na pravidle: Nomina ipso
jure divisa sunt ex lege XII tabularum. Jeho pravdivost
by feSenim KoroScovym tplné otidsla. Methody interpolacni nemohl
aultor ovsem ve své prdci vyuziti, protoze zasada déditelnosti dluhit
zdomdécnéla jiz pred dobou klasickou a kompilatofi na ni neméli co
méniti. T je autor odkdzan hlavné na Gaia a prameny neprdvnické.

Dr. Budil.

Dr. Josef Kliment, Glejty v ¢eském stat€, — Praha. 1928, Prace ze
sem. Ces. prdva sv. 12. vydal prof. Kapras. Str. 58 in-8. — JUC. Vaclav
Vanélek, Studie o imunité duchovnich statkii v Cechach do polovice 14.
stol. (Pokus o vécny rozbor imunitnich textfi.) Vyd. tamtéz sv. 13. str.
099 in-8. — Bezprostredné za sebou vysly dvé prace historicko-pravni od
mladych autor@i. Vlastné oba autofi jsou zndmi jiz z jinych praci. Kli-
ment z oboru spravné-prdvniho, Vanélek pak svou studii »Sedldci-
dédici« a o plenu (v letoSnim »NaSe prdvo a stat<). Je mozno Fici cel-
kové predem, zZe linie obou je stile stoupajici. Klimentova prace je
vlastné prvni v historii. Zde se s autorem poprvé setkivime na tomto
poli a musime také k tomu pfihliZet, a to zejména také proto, Ze oba
autofi nevzali si ke zpracovani téma snadné. Je to dalsi spolecny rys.
obou praci, ktery mne vede k referatu spolecnému. Oba skuteéné velmi
peclivé sebrali si prameny (literatury je o tdchto tématech velmi malo),
roztridili ji podle systematiky své vlastni, kterou snazili se dosti do-
vedné a bez velkych fchylek, jez ostatné mohou by¥ti diskutabilni, up-
nout k latce samotné, Vanélek vice nez Kliment klade dfiraz na genesi
institutu. Porovndni Klimentovy prace také vystupuje dosti zfejmé
srovndnim soucasné vychazejici a zcela samostatn& pracované prace,
resp. piedndsky Klinebergrovy (v Pravniku 15. zA¥{ a 15. ¥ijna),
k'ter)'r také predeslal své studii o glejtu, bezpeiném priivodu, tvod histo-
ricky. Iglineberger pracoval tento tivod jen se stanoviska platného prava
a podafil se mu tento v¥voj dobfe. Kliment, patrné se obavaje, aby ne-
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porusil systematiky a tim pfehlednosti, zatadil lideni vyvoje pod jedno-
tlivé tituly a tak genese zna¢né v jeho praci zanika. jinak je vSak plné
prijmouti jeho liSeni na glejt pred moci a pred pravem, jez je vlastné
jediné juristicke, ‘kdezto rozliseni glejtii podle osob vydavajicich je
spise mocenské, politické. Zdvér Klimentfiv, ze glejt neni instituci jed-
notnou co do obsahu a ze jde tu o formu, je také zcela sprdvny. Také
tcel glejtu, ze jim byly nahrazoviny nedostatky v pravnim postaveni
jedhotlivcﬁ aneb privilegované postaveni jednotlivce pred pravem, je
spravné vystizen. Doporucoval bych, aby autor, kdyZ jiz ma sebran ve-
_ liky material o glejtech, vratil se Ik této otazce s hlediska prdvni diplo-

matiky. TusSim, ze by v tomto sméru se mu podafilo objeviti fadu no-
vych véci tim spise, ze ma touto studii dan uz zdklad.

Vanécek, jak sama litka to podava, vice klade diraz na prdvni di-
plomatiku. Ale i pti tomto tématu bych byl pfedeslal samostatnou ka-
pitolu o wvyvoji a pak v jakychsi prisecich posoudil vyznam imunit
v pravnim tadu jednotné doby. Takto zas rozdélen je vyvoj pravni
stidnky pod jednotlivé odstavce a tak vlastné unika genese. (Mimocho-
dem feceno, nejsem pritelem pojimanji. opisit textit do vlastniho vy-.
kladu; rusi se tim spad celého liceni. Patrné k tomu autora svedl vzor
nékterych praci némeckych.) Pokud jde o systematiku autorovy préce,
nelze fici, ze by byla vedena s jednotného stanoviska, ale sam velmi
pestry obsah imunit vnucuje i pestry systém. Jest vSak i v této za-
piavé ustanoveni vzddti pochvalu autorovi, ze. dovedl tak rozsdhlou
latku zvladnout. Bylo by dobie ovsem v l2cCems studii doplnit. Tak
myslim zvlasté na zasady, podle nichz imunity byly udélovdny, dale
komu se dostdvaly aneb spise feCeno, zminky roztrouSené po jednotli-
vych kapitolach sloucit v samostatny vyklad. Pochybuji, ze by autor,
kdyz jednou si dovedl sebrati material, nepokusil se zahy o dalsi préace
na tomto poli.

Nemélo by vyznamu probirati podrobné obsah obou praci. Referat
vzdy by ztustal kusy a dojem ctenarav by byl vzdy nelplny, zvldsté
kdyz jde o fadu problémti detailnich. Doporucuji obé studie k bedlivé

. pozornosti, trebas bych mél leckde ndmitky proti pojeti a proti vy-
kladu. Ale nelze upriti poctivost prace a dobrou snahu i pevnou vili
dospet1 k piresnému pojeti, coz vzdy hodnoti studie takovéto vice, nez
kdoz vi jaky objev dosud neznamého. Dr. FrantiSek Cada

Dr. Greg. Krek—Dr. Milan Skrlj, Die ©&sterreichischen Zivilpro-
zessgesetze im Konigreich der Serben, Kroaten und Slowen. Viden
1028, Manz str. 224. — Kniha ta je zvl. otiskem III. dodatku ke 4. vy-
dani Neumannova Komentaie k civ. fddu sond. Podtitul: Fassung und
Anwendung in ihrem Geltungsgebiete Dalmatien und Slowenien vysti-
huje acel dila. Autorim $lo o to, aby jugoslivskym pravnikém dali do
ruky spolehlivého viidce ve spleti novych predpistt vztahujicich se na
civil. tizeni, jednak aby ukdzali cizim pravnikfini, jakym zméndm pod-
lehl byvaly rak. c. . s. v krdlovstvi SHS. Za podklad prace vzat byl
text jur. normy a civ. fddu soud. z doby pfi prevratu a jej autofi do-
plmh a komentovali predpisy po té v SHS. vydanymi. Zatim co sprava
je sjednocena a srbské vojenské zdkony plati pro celé statni uzeml,
ceka soukromé pravo na sjednoceni., V SHS. je Sest oblasti s riznym
pravem mater. a formalnim. Je tu pét nejvyssich soudét (Zahreb, Béle-
hrad, Sarajevo, Podgorxce Novy Sad). Soudiim agendy jesté pribylo
piikazanim na pf. dcasti na volebnim fizeni. — V novém stdté bylo
nutno nékterd slova v zikoné noveé vykladan \/zpomenme tu jen otaz-
ku, co jest rozuméti tuzemskem, jez dle nazoru autorfi nelze reSiti nez
vzdy dle okolnosti konkretniho prlpadu Interprovinéni prdvo procesni
je ozehavym problémem, ktery zakon dosud neupravil a o némz je maléd
literatura (Lapajne). Prvni kongres jugosl. pravnikdi v Zahfeb& v r.
1924 zabyval se neméné aktuilni otdzkou interprovinéni pravni pomoci
a navrhl osnovu zakona. Rozpory Sly tak daleko, Ze nejvyssi soud
v Podgorici se postavil na stanovisko, ze pri dozadani z tizemi jiného
prava jest se riditi dle zdsad o dozadani z ciziny. — Rak. civilni f4d
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soudni plati nyni v oblastech L.ublané, Mariboru, Splitu a Dubrovniku,
Tato tizemi maji sviij nejvyssi soud v t. zv. oddéleni B septemvirdlni
tabule v Zahtebé, ustaveném od 2o0. ledna 1920. S rliznosti pravnich
oblasti souvisi, ze v SHS. je nyni Sest spravnich soudi, pfi cemz stdtni
rada v Bélehradéje jim jako nejvyssi spravni soud nadriizena, fesic téz
kompetenéni konflikty mezi sprivnimi tfady. — Komentai doplnény
pouze literaturou jihoslovanskou a rozhodnutimi odd. B. septemviralni
tabule byla pridce obtizna a nevdécna. Prdvem si autofi stéZuji na ne-
dostatky pifi publikaci pravnich pfedpisti, které museli ¢asto shleddvati
pfimo v ministerstvech a v riiznych sbirkach. Najdeme tu nadhozeny
nejnovéjsi otazky (tak na pf. u § 325, 368 c. I. s. otdzku krevni zkouSky
v paternit. sporu) a vzhledem 'k zivému styku naSeho stdtu s krél.
SHS. bude kniha uvitana i nasimi praktiky, kteri v ni ihned naleznou
vie, co potrebuji. Sky.

Vespasien Pella: Vers lunification du Droit Pénal par la créa-
tion d’un institut international auprés de la Société des Nations, 1928,
Librairie du Recueil Sirey, Pariz. 8°, Stran 24. Cena 5 frs. — Autor —
profesor trestniho prava na université v Jassech a delegat Rumunska
ve Spole¢nosti narodd, jeden ze spoluzakladateldt Mezinarodniho sdru-
Zenj trestniho prdva — poddvd navrh na ziizeni Mezindrodniho tstavu
pro sjednoceni trestniho prava a podpira jej zretelnym nastinem vyvoje
unifika¢ni myslenky, jasné vynikajici mezi slozitymi tendencemi dnes-
niho préva trestniho. Vécna tato prednasSka (konana 16. ledna 1928 na
pravnické fakulté parizské) vySla z péra vynikajiciho odbornika a pro-
ponenta Ustavu a ukazuje zajimavym zplisobem, jak ze soliddrniho
citéni lidstva, které Pella na nékolika mistech podtrhuje, rodi se zne-
nahla novd instituce mezindrodni, kterd vedle Ustavu pro dusSevni spo-
lupraci v Pafizi a vedle projektovaného Ustavu pro sjednoceni soukro-
mého prava v Rimé ma poméhat odstrafiovati nasili a ndsilnou chamti-
vost, které, jak sam autor podotyka, jsou pricinou zlocinnosti jak
u jednotlivefi, tak u celych stdtd. J. Zourek.

i Projet de cadre de nomenclatur douaniére et Projet de classifica-
tion avec Notes explicatives. Genéve 1028. Société des Nations. 8.

Stran 117. Cena neuvedena. — Piehledny tento Ndvrh rdmce celniho
ndzvoslovi a klasifikace vysel z podnétu mezinirodni konference prace
roku 1927. — VsSechno zbozi rozvrzeno je dle logického potfadi ve dva-

cet oddili. Na prvnim misté jsou hlavni produkty zivociSné, rostlinné
a nerostné, pak nasleduji primyslova odvetvi zpracovavajici nejdiilezi-
téjsi suroviny pfirodni a produkty zivociSné a konécné na tretim
misté pojednava se o téch odvétvich priumyslu, které kombinuji nebo
zpracovavaji vyrobky prede$lé k novym ticelim. — Hledani usnadnéno
je zavedenim pododdilt, jichz je v v celém ndvrhu 94. Pfipojené »Vy-
svétlivky« odtivodnuji, pro¢ urcité druhy zbozi nebyly do Nédvrhu po-
jaty., — Je ovSem prirozeno, jak v predmluvé se zvlast zdiaraziuje, ze
Navrh je pouze praci predbéznou, nebot kazdy jisté, a ekonomicka ko-
mise sama nejvice, je si védoma obtizi, spojenych s pofizenim celni
klasifikace, vyhovujici vSem stdtim. Proto Navrh byl vydan tiskem,
aby kompetentni mista méla moznost jej ocenit a eventudlnimi kriti-
kami a dobrozddnimi pomoci vytvoriti podrobny, smérodatny navrh,
o jehoz prijeti a doporuceni by se pak mohlo uvazovat. Jisté prijeti
navrhu v definitivni Gpravé bylo by dal§im velkym krokem mezinarod-
niho sblizeni na poli hospodarském. jezto by bylo usnadnéno uzavirdni
obchodnich smluv a zmenSen okruh mozanych spori. Zourek.

René Worms: Uvod do studia lidské spoleénosti, Sociologické
knihovny, mensi fady svazek V. ndkladem »Orbis¢, akc. spolecnosti
v Praze XII.-Vinohradech, 1928, 8° stran 144, cena K& 18— — Kniha
opatfena jest predmluvou univers. profesora Dra. Bfetislava Foustky,
kde se pravi, ze Ceskd literatura neni bohatd na pteklady cizich spisti
sociologickych. A prece zvlasté dnes jevi se naléhava potfeba poskyt-
nouti obecenstvu pouceni o bohaté literatufe sociologické, zvlasté z dob
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roslednich. Sociologickd knihovna, vydavania Masarykovou sociologic-
kou spolecnosti, snazi se odpomoci témio nedestatkiim a bude proto
vedle plivodnich praci vydavati v prekladech také vybrané prdce cizi.
Pfi tom je ovSsem tfeba, aby kazdy takovy preklad obsahoval pouceni
o zivoté a dile autorové a aby cela jeho védeckd cinnost byla zasazena
v ramec celkove tvorby sociologické. Proto i k tomuto prekladu je
v doslovu pripojena studie Dra Zd. Ulbricha o vyznamu René Wormse
v sociologické tvorbé.

~ Kniha rozd€lena je na tfi ¢dsti: prvad zabyva se povahou sociolo-
gie, druha jejim obsahem, tfeti konedné jejim pomérem k jinym véddm.

g Z'ab}'fvaje se rozboirem povahy sociologie, vyvozuje autor, Ze So-
clologle je védou vrcholnou, ze je nad &asteénymi védami socidlnimi.
Kdezto védy socialni si rozdéluji socidlni svét, sociologie jej zase skld-
da v jednotu. Z onéch m4 kazda sviij vlastni predmét, tato obhlizi
vsecky predméty s vyssiho stanoviska. Jsou tedy jen ony vlastnimi vé-
dami, sociologie jest jen jejich filosofii. Dle {oho je sociologie filo-
sofii castecnych véd socialnich. -
Latkou sociologie jsou vztahy mezi Zijicimi bytostmi, zvli§té
mezi lidmi. Snaha, vyjadfiti vétu tuto presnéji vytvorila dva systémy:
vGabriela Tarda a Imila Durkheima. Principem teorie Tarde-ovy je,
Ze spolecnosti existuji jen mezi bytostmi sob& podobnymi; podobnost
bytosti sdruzenych je zaroveii zdkladnou, prostredkem i cilem spolec-
ného zivota, nebof tento predpokladd jistou podobnost pocatecni, aby
se mohla uskutecniti podobnost stile plnéjsi; k tomu se dospéje zadko-
nem napodobeni, V pozdéjsich svych pracich rozezndva Tarde tri hlavni
zptisoby lidského konani. Opakovani ve spolecnosti, tot napodobeni,
odpor — protinagpodobeni,, prizpfisobeni — z &dsti zase druh napodo-
beni. Shledavdme tedy napodobovaci proces v zdkladé vsech tii zpa-
sobtt jednani. Teorie Durkheimova neopird se o tutéz zakladnu. Tarde
zkoumal niternou podstatu socialnich vztahfi, Durkheim zkoumi pouze
jejich vnéjsi raz. Durkheim chce prosté nalézti rozliSovaci znak, podle
néhoz bychom mohli z vnéjsku poznati sociidlni jevy, rozezndvajice je
od jevit ¢isté individualnich. Timto rozeznéavajicim znakem je dle ného
natlak. Socidlnim je ten zjev, ktery se uskutecnniuje pod ndtlakem spo-
le¢nosti. Tyto dvé teorie jsou velmi rozdilné: v jevu socialnim vidél
Tarde svobodné prilnuti lidské bytosti k jejimu blizkému vzoru, Durk-
heim nétlak, vykonavany skupinou na prvky, které ji tvori. Podle
obou autorft je mozno rozliSovati v lidskych jednanich prvky socialni
a prvky individualni. Worms dodavd, ze v kazdém napodobeni je néco
individualniho, ponévadz nikdo nenapodobuje vzor vérné, napodobeni
se tedy prolind s vynalézavosti. Naopak kazdy vynalez zuzitkovava ma-
teridlu pfedem daného, sleduje cestu, kterou §li jiz predchtidci, obsa-
huje tedy v sobé jistou ¢4st napodobeni. Jinymi slovy: kazdy ¢in, ulo-
Zeny spolecenskymi pravidly, kon4 se zpiisobem, zavislym na prostfed-
cich, ¢asto i na ndpadech a na naladich individua. Kazdy individudlni
vykon musi pocitati se spolecenskym pravidlem, jisté aspon jako se
svoji mezi. Takto je tu neustavajici vzajemné pronikdni obou prvkd.
Individudlni nemtize byti stavéno v protiklad proti socialnimu. Lze
definovati, ze sociadlnim je to, co predpoklddd Gicast mnohych individui.
Ucast neni zde pouhym stykem, nybrz zahrnuje v sobé spolecnou cin-
nost, soucinnost. Worms rozdéluje sociologii na tfi ¢asti: socialni ana-
tomii, socialni fysiologii a socialni ontogéniku, ¢ili na socialni statiku,
dynamiku a kinetiku, chceme-li uziti vyrazii, obvyklych v mechanice.
Worms zabyvéd se dile rozborem sociologické metody a prechazi k po-
jednani o sociologickych zakonech a o wvztazich sociologie k jinym
védam. : Dr. Jindfich.
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