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(]ěleni přisll1Šl1~Tch ministerstev a že snad formálně nová publikace 
zákona občanskéh o je pro legislativní oddělení lehčím úkolem než 
překl a cl se současnou unifikací. Jeclno je však jisto: unifikace občan ­
ského práva potřebujeme rychle a neodkladně a je tudíž řeš i ti. která 
cesta ycdc rychleji k cíli. 

Tento článek byl psán na základě debaty v Moravské práv­
nické jednotě cin e ll. listopadu 1920. Debata vyzněla úplně v pouh~' 
překlad občanského zákoníka , ale při tom účastníci měli na mysli 
jen země naše a ne Slovensko. Buď jak buď. dle mého mínění oba 
zpusohy jso II přijatelné; záleží jen na urči tých předpokladech legi­
slativní techn iky se zřetelem na rychl oll a neodkladnou unifikaci ob­
čanského práva. 

Hlídka časopisů. 
Právník. Ji () r á k AnI.: Zákolll. rozlukov~' po roce praxe (393.) -

Praktické pl"ípad~', hovorna, denník. 
Sb-ornik věd právních a státních. Dr. li o e t ze l Jifí: Ostavní listin.} 

GesJ\Oslcve:lské republiky (1). - Dr. La š t 10 V k CI K.: Nástin Ž>LlpníJlIO ří ­
zení (25) . - Dr. Krč 111 CI ř .lan: Ně!colik pOZJllámek k clJysta,llé reformč 
práv a ohčanského (.35). - DL K a I J CI Jaros113'V: K nauce ' o !příčetno sti 
a trest!losti se zřrtclcm l1a trestní odpJvědnost mlúdeže (60). - Dr. li 10 -

r {I Č e k Cyr ill jun.: Porušcní belgické a lucemburs,ké neutrality Německem 
ve světové válce (89) . - Li teratura (část vštobecná, prúvllí filosofie, řím­
s ké pr:lvo). 

Správní obzor. Dr. O t t Em il: .Jak upravilo království Srb{], Chor ­
vatú ::t Slovinctl vel'ejn,s l1 sprúvu. - Š tel o v s k 5' Jindřich: DispoSiční 
prúyo obcí v cÍlucl. in ství . - Dr. La š t o v k a Karel: Pokusy 'J řešení ná­
rodnostní otúz\y v Čechf,ch . - Smčs, hlíd'ka nález{]. 

Jul'isten-Zeitung. Dr. Fr e ]] den f e I cl franz: D ie unentgeltlichell 
Vermi:igensliOertragldl gen unci ,clie Vermi:igensabgabe (J69). - Dr. Bac ker 
fritz: Die Verfassungswidrigkeit c1es Gesetzes liber clas Verfassungsge ­
richt (J 72). - N e 11 ball e r Rudolf: Das reine Rechtssystem. Die Wirt ­
schaft als Fundam ent (li?). - Dr. B i a cll: ·Zur VerfLigllng des Standigen 
:\ussclltlsses VO lll 4. August 1920, NI' . 480 G. S . (18I). - Dr. M a II t II e r 
.f.wald: Verfassu ng:sllrklllldc u. Ehegesetz (182). - Pro cha s k::t J:dmund: 
Beclillgte VermteilulIg u,lId Rechtsmitte lrichtung (185). - Dr. Mli [1 e r 
.Erllst: Die LllxlIsarbeitsleistllng:en im Lux us steuergesetz (187). - Dr . 
M qU t ,n e r Ewalclď Der uril llisclle Eros IInel die StrafgesetZrdor111 (189). 
- Praktické případy. ,1sobní zúležits.sti, konkursy ::ttel. 

Juristische Bliitter. Dr. O f ne r Julius: Die Giiltigkei! der DiSJpells­
-ehc (209). - Dr. T II O T S cll r r.: Die bisherige Behandlung der KriegsaoJ1-
leihelldllrch die Republik ()sterreich (215). - Dr. li a ber Leo: Die Gul­
tigkeit der Staatsbiirgerscllaftserklarllngell n,.ch clem Gesetz vem 5. De-
2cmber 19J8 (2J9). - Dr. P i s k o Oskar: Die sub.iektive'll Voraussetzungell 
des Riicktrittsrech tes ,nach § 9 1S a. b. G. B. (225). - Dr. li a ber Leo: Zll r 
Auslegttllg des Ad. 80 des i:isterreichischcn rr iedensvertrages (227). -
G II t s c II .T oha,llIl: Reclltsan\\"alts- (Notars-) Gehilfenkammern (229). _ 
Korres,pom1ence, literatura, praktické pi'ípacly, malé zprávy, osobní záleži - , 
iosti. k onkursy 'ltcl. 

Zentralblatt lur die iuristische Praxis. Dr. O e II e r Leo: Wertk ,lIl­
stanz cler Oclclforderungell bei Verfall und Veranderlll1g c1er Wtlltrung. -
II Ei'llfluss cler Li:isung de r \\' iiltrllllgsgemeinschaft allf vorhe r in cler ge-
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mónsamen Wiih rUllg beg riinueteFo.rderungell- (dokončení; 393). - Prak-
tické případy , literární oznamova tel, směs. -rc~)-

Judikatura. 
(Pořádá J. Purcne r.) 

Praktié případy. 
PFlsp§velv k ustrmorení § 106, 108 obč. ~. pokud soc týče 

§ 19. -::ák. ~e dne 22. května 1919, C. 320 ob. ~ . a n. 

Vpr<Ívilí zá ležitos ti ž al lbkyJlě A. ,proti ža lovanému B. o zV~'se ll r 
v i /živného, zr ll šil nejvyšš í soud na dovolállí žC\ lobkY1Uě soudil odvolacího 
ze dne J. br-c zna 1920, č. j. Bc II 34/ 20-1 8, jímž byl rozsudek prvébo 
S Jf\.l du ze dne 29. !' rosince 1919, Č. j. eg T 276/ 19-14 potvrzen rozs.udky 
soudú předchO-zÍch a v rútil věc so.udu procesnímn s tím, aby dOp!Jliv řízení,. 
znov lI ji rozhodl, přihlí žeje při tom k Jláklad\lm r-ízení dov olacího, jakožt:.). 
částí náJ!dadí'1 spo ru. 

Odil vod n ě 'llí : 

PiClmd jde o posuuzení věc ipo strúnce právní, odporuje dovola-· 
relka názoru soudtt IPředchozích , že smírem, o výživném maJlželky doied­
naným, ,podle llotářského spi~u ze d'ne 27. dubna 1916, úplně zanikla po­
\"inll'lst žalo'vallého" aby své maJuželcc ro.zvedené poskyt.oval dle ~ 9l. 
obč. zák. slušnou v~/ž i vu 'podle svého majetku a že vzhledem k svědectví 
(:ra M, a c1ra li ., ktei"í on en smír uOjednali, jakékoliv zv~; šení částky 120 
K měsíčn ě, ktcrouž ža lovaný chtěl k v~lživ ě manželčině pi"is,pívati, pod le 
vľlie stran mě l c, býti vylou čenl, ač to výs l ovně do smíru nepojal i, neopo­
l11enuvše ovšem vý,slov,n ě stanov iti přípustnost snížení i této č {lstky. 

Avšalk povinJlost manžel,ova, posky tnouti man želce nutnou v 5rživu, 
IlekotvÍ toliko v Iprávu soukromém, n~rbrž jest povahy veřejno.pJlávn í a jest 
tedy vyloučen o, aby mu ž, odvolávaje, se na smír s manželkou o hl edně v',ÍI­
živ néh o snad neo,bezřetně ujedna ný, této pak odpíral i nutné v~r živr a tuto 
svou povinnost, 111[Jllželku živ iti. sl;až i~ se přesun outi na veřejnou dob ro­
činn ost lIebo 11a domovskou obec. 

Takové smlouvy o výži vném nejsou změnitelny, vyžaduje-Ii tOJlO' 
lLut n ě 'úpLná změna poměn'l, které se straJly aJl i nadít i nemohly. Názo ru. 
tomu nasvěd ču je též naše zákonodárství a t'o, v § 19. zákona ze dne 22. 
květn a 1919, č. 320. sb. zák. a nař. o ro~lu ce manželstv í, jenž stanovL že 
uj ednání stran a rozhodnutí soudu podle §§ 106. a 108. obč. zák, zľlstáv ají 
a ,po. výslovné rozluce manže lstVÍ v pla,tnosti, pokud se straQ1Y nedohod­
I: OU jinak, že však z dí't1 ež itých dtlvodil múže kter:ídwliv z rozlou čen:í'ch 
llian že lľl žádati za nové spořáda ní majetkových poměrľl pořadem práva. 
Tím jest vyslovena zásada všeobecná, j íž lze užít i i v přúpadech , \'e kte­
r:í/ch jde o uspořťidá ní v~r živného mezi ro zvedenými manžely . 

Ze částka J20 K měs íčně v rOce 1916 da,leko n estačila k v\'ž i vě 
člověka, jest ph dr8 lt o.t ě všech živo.t.ních potřeb, která ji ž byla' vše ­
obec:nou, notori cké, a p oměry ty c1.os ud se ien z nenúhla zlepšují. Nemá-I i 
ž a l obkYUlě, jak tv rdí, pen ěz aspoň k nutné v:ír ž ivě a není-Ii pro n emoc 
anebo 'Pro jiné ,překá ž ky s to, aby v las tní .prací nedostatku tOlllll odpo-
111o'hla, pak nastává přes všecbůla o.pačná d.ojednání obou stra,n pro mu žc 
l)oviillllOst, a,by ženě aSIPoň mítnou výž ivu poskytoval a to tak dlouho. 
až d.osavadní nevšed'llÍ drahota pomine a životní pomě ry rozvedené man ­
že lky se zlepší. 

Dlužno uvážiti, že žalovaný doznal, že Jla že'llll a dě ti od 1. l isto­
pad.n 1917 až'do 30. zá1"í 1919 dostal od svých zaměs tn ava telľl krom s\'élt'o 




