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protoze jest spravedlivd, musil bych §i napfed srovnati s né&jakow
mravni zasadou. .S kterou to ale zasadou? Kdo dovede ticl leji
obsah? A kdyby byl i takovy obsah vyfcen, bude zdsada ta uznina
vSemi za me¥itko takové, aby se dle ného stanovily normy pravni
a nepravni? A jaky je pak rozd{l mezi pravem, jak na né nazira prof.
| Kallab a mezi ethikou? —

Pref. Kallab napsal o Weyrove knize »Zéklady filosofie pravni«
ob&irnou kritiku do Sborniku véd pravnich a stitnich (Ro&nik XX.,
strana 114. a dalsi). Weyr na tuto kritiku odpovédel v tomto ¢aso-
pisu, roénik 1920, strana 228. a daldi. V t&chto Gvahdch neni v3ak pro
dnesni naSe thema nic podstatné nového.

I to poklddime za zcela nedostatedny a neuréity kalad kdy¥
Kallab na str. 125. této své kritiky pravi vzhledem k odliSeni -hlediska,
iez ndm z urcitych norem &inf normy ethické, od hlediska druhého,
které nam charakterisuje urcité normy jako pravni: »I v ethice, i v
pravni veédé an‘icipujeme postulovanou mySlenkovon jednotw, a to
v ethice v idedlu charakteru, v pravni véd& v idedlu sprave-
dlnostic. Lze si néco uréitého pod témito slovy »charaktets a -
»spravedlnost« pfedstaviti? A mimo to, jaky pfesny rozdil mezi
idedlem charakteru a idedlem spravedlnosti, kdyZ pozadujeme, aby
idedlni charakter byl také idedlnd spravedlivy? Patrno ptece, Ze
obsah pojmu scharakter« ma v sobé ¢4st cbsahu poimu »spravedi-
nost«. A takové pojmy, jichZ obsah neni tpkn& rfizny, nehodi se k
rozliSovani{ zjevii, jeZ nazyvame mravnimi, spravedlivymi, od zjevf,
nazyvanych pravnimi. —

Pozdgji hodlame promluviti o poimu normy (sou«,fmy to poymnu
»pPravo«) a o normativnim nazirani.

Vzpominky na ustavni vybor revolu¢niho Narod-
niho shromazdéni.
FrantiSek Weyr.

Od pocatku svétové valky ztratili jsme obvyklé métitko pro
historicky vyznam a dosah udélosti, jichZ sv&€dky nebo soulasniky
jsme byli. Stalo se toho tolik, Ze smysly a zraky nade do jisté miry
otupély. Ani brvou nehnuli jsme, dozvidajice se o udalostech, které
dfive byly by evropskymi sensacemi. Vzpominam, Ze v pohnutyeh
dnech rozkladu tstfednich mocnosti, bezprostfedné po na&f vlastaf
narodni revoluci, pfinesly denni listy zpravu o abdikaci nédmeckého
cisafe Viléma II. v takovych rozmérech a takovym: zpisobem, ja-
kym obydceing registruji se zpravy o odstoupeni nékterého ministra.

¢ Pres n&kolikaleté napjeti, zpiisobené valeCnymi udalostmi let
1914—1918, jesté jednou vzplanulo u nas ohromné nadSeni a Zivy
smyst pro historicky vyznam uddlosti, kdvZ na konci Fijna roku
1918 doslo k nasi vlastni revoluci a k zaloZeni samostatného statu
ceskoslovenského. Vsichny byli -isme prodchnuti -iedinenou veli-



kosti téchto historicky<ch chvil, zeiména arcit ti z nds, imZ osud —
dasto byla to vice méné prostd nihoda — dopfdl aktivnf fiCast na
- nadherné politické epopeji, kterd pocala se odehravati v srdci zno-
vuztizené fiSe, v Praze. To plati jmenovité o téch, ktefi byli vy-
slani jako Clenové do prvniho reveluéniho Ndrodniho shromazdéni,
utvofenéhe z piivodnfho Nédrodniho vyboru, jenZ zasedal a pisobil
iiZ -drahnou dobu pfed politickym pfevratem.*) Zivy smysl pro hi-
storicky vyznam toho, co se u nds déle a dehoZ byli isme &asto,
nejen trpnymi svédky, nybrZ it aktivnimi ncastniky, u mnohych
z nas mnepotrval dlouho, asponn ne tak dlouho, jak jsem si
predstavoval. Viibec nabyl jsem — a zajisté ne jen j4 — dojmu. Ze
revoluce bezprostfedné zaZitd presentuje se nam zcela finak, neZ
obdobné politické udalosti, o kterych se devidame jen z podan{ hi-
starického. VSichni zajisté korigovali jsme proto sviij zdkladni na-
zor na né. Revoluce dfiveisi, o kterych dovidali isme se z d&iepis-
nych dél, nebo i scudobé, které jsme vSak sami neproZili, mély pro
u4s mnoho typické historické glorioly, ba fekl bych pfimo divadel-
nihe efektu — vzpomeiime na pf. ien béZné predstavy o t. zv. velké
francouzské revoluci! —, jeZ patrily jaksi k nezbytnym soucdstkam
vSech historicky vyznamnvch uddlosti. MEli jsme nejistou predstavu.
Ze k nim nezbytn&€ nalezf jisté trvalé vzruSeni celého naroda a jme-
novité jednotlived, aktivn® a bezprostfedné na nich zacastnénych,
prolitd krev, guillotiny, ndhlé scudy a iiné revoludni rekvisity. Re-
voluce nekrvavé, moderné a elegantng provedené, nezddly se ndm
byti pravy¥mi revolucemi. Zapominali jsme, Ze i v meipohnut&jsich
debach politickych revoluci jedlo, pilo, spale, zpivalo se a chodilo
na prochazku, Ze zkratka mormadlni Zivot nikterak neustal. O ném
arcif déjepiscové nim nevypraveéii. Nyni, kdy stali jsme se soudas-
niky jedncho z nejvétsich politickych prevratii svétevych a olitymi
svédky a ticastniky nadi vlastni revoluce, mnohy z nés asi v duchu
si pfiznal, Ze ve své fantasii vSe to predstavoval si ponékud jinak.
Uderem historické hodiny narodniho osvebozeni neustaly totiZ nifak
naSe vlastni a jinych spoluobanitt malicherné starosti kaZzdodenni,
nezmizely trividlnesti v§edniho Zivota, jehoZ vnéjsi tvafnost velmi
brzy vratila se do obvyklych koleif, nebylo zde oné teatrainosti,
iiZ preds*avovali jsme si jako hlavni a.nezbytmj' rekvisit kazdé t. zv.
»velké -debyg, zkritka cbjevila se brzy ona zndma a prostd hmo-
tarskd stranka lidského Zivota. Rozumi se, Ze ani n t&ch, kdoZ
byli hlavnimi Ciniteli grandiosniho divadla, kterému se svého &asu
obdivovati budeu naSi petomci, a s nimiZ bylo se niam &asto sty-
kati, nenachizeli jsme n&kdy vSech téch vlastmosti, které byli isme
zvykH o€ekdvat u osobnosti historického vvznamu. Vzdyt je starvm
pravidlem, Ze ka%dy jednotlivec nutng sevsedni, stvkdme-li se s nim
Casto osobn&. To platilo a plati téZ o historicky'ch osobich. T¥m

*) BliZe jednam o této preméné ve své »Soustaveé Ceskoslo-
venského prava statmnihoe« str, 51 a dal3f.
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wédm vyhradné jen »historicky aspekte, éasové a mistni vzdale-
nost od pozorovatele.

Aspekt ten dostavi se jist€ Casem i pro mnohé z téch, ktefi
spolupmcov i na vybudovani naSeho statu. Mam za to, Ze je po-
vinnost{ jejich, aby — byt i jen prostymi vzpominkami - zachytili
néco z onéch uddlesti, jichZz svédky se stali. Mnohé, co nas dnes.
kdy zmin®ny aspekt neni jeStd dan, zajima jen malo nebo viibec
ue, bude pozdéjsi pokoleni nepomdrné vice zajimati. Nebude-li
mrtvou literow zachyceno, ztrati se navzdy. Vzpominky nebudou
miti jen vyznam prostého ukojen! vSedni zvEdavosti, nybrZ mohou
se stati cennymi pomfickami pfistich historikii. Ten, kdo vzpomin4
udalosti a osobnosti, kterych osobn& sam seznal, ma velkou a nena-
hraditelnou vyhedu autopsie pfed tim, kde kresli a sestrojuje pouze
podle fistnihe nebo pisemného podani, byt by snad i onomu chybé!
pravy historicky talent.

Doba historického vyliceni pelitického pfevratu roku 1918 jesté
nenastala a dlouho nenastane, doba prostych osobnich vzpominek
vSak iiZ nastala-a dluzno ji vyuZiti, dokud nebude pozdé. Nebof ne-
jen lidsky Zivot, nybrZ i lidska pamdf ie velice kratka. Nelze namit-
nouti, ze nenadesla doba ani pro prosté vzpominky (a imenovits pro
iejich uvetejnéni), pondvadZ lidé, jichZ se tykaii, jeSté Ziii a piisobi
v Zivoté vefejném. Neprozrazujeme Zadnych intimit a netfeba nim
proto Cekati na smrt tchto osob. ‘

Chei zde tudiZ uvefeiniti nékolik vzpominek na své pusobeni
v fistavnim vyboru Narodniho shromazdéni. Jsem z t&ch n&kolika
mald osob, kferé od politku aZ do konce jeho &innosti byli jeho
Cleny. Z t&ch vSichni, kromd mne, jsou nadéle v aktivaim politickém
Zivoté Cinni, takZe nent jisto, ba ani pravdépodobno, Ze snad nkdo
z nich podnikne podobou praci. Neni to téZ vici distokrevnych poli-
tikft a nepatfi ani k jejich typickému nadéani, aby v fistrani- vzpo-
minali»Gehokoliv. Ziji vvhradné v pfitomnosti a pom&rné malo se

staraji o minulost a budcucnost. Odstoupi-li koneén& z politického
kolbisté (nucend nebo dobrovelnd), pisi v neilep§im p¥ipadd své
\'lmtm memoary. \

Vzpominky Té tykaji se jen velice malého vyseku z povsech-
uych udalosti revoluénich. Zahyvaji se teliko parlamentarnimi uda-
lostmi a z téch jen oné &as*, kterd odehrala se v astavnim vyberu
Nérodntho shromazdéni. Je to tedy maélo, ale toto malo je velmi
vyznamné. Vidyf tam — a ne v plendrnich schiizich parlamentu.
ani ne v jednotlivych klubech poslaneckych — bylo ohnisko, ze kte-
rého vy3Sel zakladn{ dstavni zadken na¥i republiky a nepfehledna fada
jfinvich velmi daleZitych zdkonfi. Ustavni vybor byl proto nejdiile-
7i*&jsi ze v&ech ostatnich parlamentarnich vybordl, ac v dob® poca-
teCni, kdy sestavovaly se jednotlivé vybory, politické strany a pe-
litické kluby nebyly si t(,to dulemtcctx plné vedomy {O tom se jestée
7minim.)

PonévadZ to, co zde chci podati. isou osobnf Vzpvominkv.



nemize je v budoucnosti nahraditi Zadny jiny pramen, zeiména ne
tésnopisecké zapisy (protokoly), které se vedly podle mého nivrhu
o jednanich tohoto vyboru, a¢ ovSem i tyto zdpisy budou sveho Casu
miti velky vyznam nejen povSechuné historicky, nybrZz i pravnicky
jakioZto interpretadéni pomiticka. Budou zaiisté svého ¢asu vydény
tiskem.

Pisu zcela volng, bez zvldstni disposice latky. To mohu si do-
volitl, ponévadZ piSu pouhé vzpominky a nikoliv historii.

(Pokraéovani.)

+ Prof. Dr. Josei Prusak

zemfel v Praze dne 22. tinora t. r. Smrt mu byla vysvobozenim z
nékolikaleté t87ké choroby, jez mu v posledni dobé branmila rozvi-
nouti $ife Cinnost védeckou, mnoheslibné zapocatou.

Vyznam PruSakiiv pro vyvej ceské veédy trestniho prdva spo-
¢iva v tom, Ze byl u nas prvnim a nejduslednéiSim zastancem sméru
positivistického. Dokondiv totiZz studia na prazské université, ode-
bral se do Mariboru a pozd&ji do Halle studovat n Liszta. Bylo to
prave v dobg, kdy boj mezi klasickon a positivistickou Skolou v
frestnim pravu zufil nejzivéi, a kdy Liszt ve svém semindfi s mla-
dickcu jeSté vervou vste€poval sv¥m posluchadim metody védecké
préice, jichZ zustal nejvyznaénéi§im zdistupcem aZ do svého skonu.
Odtud pfinesl si Prusak nadSeni a zdjem pro positivisticky smer ve
véde prava trestniho, jemuZ zistal véren ve vSech svych pracich.

‘Tento smér ohlaSoval se iiZ v jeho habilitaénim spise »O p¥ i-
¢etnosti Bsob mladistvych« vydaném v r. 1899, v némZ
zvlaste diuktadné fe$i otdzku piicetnosti na zdkladé deterministi-
ckém.. Jeho ¢lanek z téZe doby »Hajeniobvinéného (pode-
ztelého)viizenipfipravnéme« (Pravnik, sv. 38.) jevi jesté,
podebné jako omen spis, patrné stopy vlive Zuckerova. Uplné a di-
sledné na stanovisku positivistickém snazi se Pruddk vypracovati
zdkladni pojmy materidlniho prava trestniho v druhém svém samo-
statném spise, nadepsaném »Krimindlni noetika« a uvefei-
" néném v r. 1904. Byl to téZ pryni Cesky pokus (nehledime-li k za-
staralému Slavickovu Uvodu ve studium tresiniho priva z r. 1866),
podati soustavny vyklad zdkladnich poimi trestniho priava. Nejvyse
7 monografii PruSdkovych kladu jeho »Studieo fi¢astenstvix,
vydané v r. 1909, v nichZ podava jednak vystiZny cbraz desavad-
niho stavu cbtizné této otizky, jednak vlastni dimysiné ieii feleuns.
iimZ snaZi se vytladiti i z této jeji domény zdsadu ruleni za pouhy
vysledek v trestnim pravu a stavi i otdzku trestnosti acastenstvi na
pevnou ziakladnu odpovéduesti za vinu.

. Positivisticky jehe smé&r uplatiiuje se i v drebaych ieho élan-
cich, uverejiovanych zvlastd ve Shorniku. v&d ‘pravnich a stitnich.
zvlasté ve studifch >K¥ivé obvindnic (sv. IL), »Vztah p¥i-
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