Za FrantiSkem Storchem. I
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Dne 21. prosince 1924 zemiel na Zbraslavi prof. dr. FrantiSek
Storch. Zemiel v Ctyfiasedmdesatém roce véku svého v tstrani,
do néhoz se uchylil, kdyZ r. 1911 pomérné velmi ¢asné opustil stolici
universitni. Jim mizi posledni z pravnickych profesort, kteii byli
jeSté habilitovani na nerozdélené université Karlo-Ferdinandové, a
ktefi pfeSedSe na universitu ¢eskou pocali soustavné péstovati spo-
leCnym tsilim mladou védu pravnickou jazykem cCeskym.

K této praci ptines! si Storch velmi dikladnou priapravu teore-
tickou, zaloZenou zvl4sté na peclivém studiu historie svého oboru.”)
To ukdzal hned v prvnim svém vétS$im dile nadepsaném »Trestni
fizenirakouské« (I. sv. 1887, II. sv. 1897). Jest dokladem, iak
vazné pojimal Storch své buditelské poslani na mladé université,
kdyZz za nejnalehavéj$i potfebu uznal dati pravmikiim Ceskym sy-
stém svého oboru védniho. JiZ s tohoto stanoviska, jako systemati-
«ckd prirucka, stoji hmned tento prvni spis Storchilv mezi prednimi
sspisy toho druhu. Od svého vydani, tedy téméfr po Ctyficet let, spis
‘Storchitv' byl nejen velmi instruktivni u¢ebmici, nybrz i velmi hle-
«danou pomiickou pro praksi. Uplnost zpracovaného materidlu, své-
domitost, s niZ auktor si vS§ima i podruznych otazek a vyclerpava
prislusnou literaturu, stoii v tomto spisku ma stejné vysi, jako jasna
metoda zpracovani ¢inici ¢etbu spisu pfimo pozitkem estetickym. Co
nam ¢ini tento spis zvlasté sympatickym, je pak patrnd snaha auk-
torova vyhovéii v§em potfebam vznikajici teprve Ceské védy prav-
nické. Jevi se nejen v peclivé tvorbé nové védecké nomenklatury,
nybrz i v historickych exkursich do dé&jin Ceského prava, jimiz
Storch jako vérny privrZenec Skoly historické se snazi odkryti ko-
feny, jiez v domacim vyvoji pravinim maji iednotlivé tstavy platné-
ho prava. Neméné zasluZzna jest préace, jiz Storch vykonal tim, Ze
pri jednotlivych tstavech procesnitho prava odkryva hlub$i politi-
cké jeho kofeny poukazuje k potiebé vykladati trestni pravo pro-
cesni tak, aby skutec¢né bylo na jedné strané€ ucinnou zbrani v boji
spole¢nosti proti zlocinnosti, na druhé vSak zdroven ticinnou ochra-
nou ob¢anovou proti libovili stdatnich organi.

%) _Podrobnéji 'jsem pojednal o dile Storchové pri prilezitosti jeho sedm
desitych narozenin v Prdvniku 1921.
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Schopnost Storchova téZ monograficky zpracovati vysek své
védy nejlépe jest patrna z druhého jeho spisu »Vyruce niobvi-
néného z vazby vySetfovacic (1895). Dikladnost, s nizZ:
Storch zpracovava tu namnoze jeSté viibec nezndmy materidl hi-
storicky, budi tu steiny obdiv, jako dovedné pouZiti tehdy pomérné
malo je$té znamé metody srovnavaci pravovédy. Pfipoiime-li, Ze
po dogmatické strance spis Storchitv o této otdzce dodnes zustal
nedostizen, vidime, jak tento spis miiZe slouZiti nejen svému spe-
cialnimu tikolu, nybrZ i jako vzor, jak mozno ladné a plodné ve vy--
zkumu pravnickém slouditi rtizné metody védecké. '

Vsechny prednosti, které Storch ukazuje v téchto procesnich
spisech, jevi se v mife snad je$té vétsi v jeho spisech vénovanych
pravu tiskovému. Tu totiz byla jeho tiloha je$té mnohem obtizZnéjsi,
ponévadZ tu Slo o obor teoretiky téméf tplné zanedbavany, obor,
v némz hlediska politicka velmi Casto zatlacovala poZadavky sprav-
ného prava. Storch byl v tomto oboru z prvnich kriminalistd, kteii
piisnd méfitka presné metody védecké prikladali k méné dokona-
Iym normam positivnim snazice se praci védeckou napraviti pokud
moZna slabiny dila zdkonoddrcova. Jde tu o Fadu C¢lankd, z nichz
uvadime tyto: Studie k tiskovému pravu trestnimu
(Sbornik 1903), Nominatio auctoris vsystému tiskové
nedbalosti (Pravnik 1903), Zabaveni v pravu tisko-
vém (nejdfive jako ¢lanky ve Sborniku 1907 a 1908, pak jako sa-
mostatny spis), O immunisovani tiskopistt zapovédeé-
nych a zabavenych (Pravnik 1912) a Z rozhrani{ mezi
delikty tiskovymi a delikty pofddkovymi prava
tiskového (Sbornik 1915).

Hmotnym pravem trestnim se Storch aZ na nékteré menSi
¢lanky zabyval spiSe de lege ferenda. Spadad sem zvlasté némecky
ieho ¢lanek, otistény v r. 1919 v Osterr. Zeitschrift fiir Strafrecht,
»O trestani pokusuvrakouské pfipravné osnov é,
a souborny referat »O prozatimniosnové trest. zdkona
zmésice zafi 1909« (Pravnik 1910). Z téchto tvah patrna ie
snaha Storchova také de lege ferenda, nevzdavati se ve sluzbach
docCasnych proudit védeckych vymozenosti dosavadniho vyvoije,
ieiz dovede Storch historicky zachytiti i srovnavaci metodou opfiti,
pfi tom vSak i snaha vystfihati se pfi reformach zbytecnych, snad
dogmaticky zajimavych, ale nepraktickych subtilnosti. Filosoficky
odtivodnil Storch toto své stanovisko v rektoratni své pfednasSce
»VyznamnynéjSichsnahasmértipositivistickych
vevédépravatrestniho« (Pravnik 1904). V této stati uka-
zal Storch, predbihaje znac¢né tehdej$i dobu, na metodickou nesprav-.
nost, klade-li se positivism proti tak zv. klasickému sméru. Uka=
zuje spravné, jak kazdy fesi jiny problém a jak tedy tyto dva sméry
mohou zcela dobfe vedle sebe obstati, nebude-li jen jeden zasaho-



vati do oboru, ktery jen metodami sméru druhého miZe byti mys-
lenkové ovladnut.

Jest velmi litovati, Ze nyni, kdyZ to, co Storch v r. 1904 spiSe
zdravou intuici vytuSil, neZ metodicky odiivodnil, se stiva obecné
uznavanou metodickou zdsadou, Storch se jiZ nezucastnil zdélavani
Ceskoslovenského trestniho zdkoniku. Jist€ by svym vyzralym vé-
deckym ndzorem a suverennim ovladanim jednotlivych metod prav-
nickych byl v mnohych spornych otazkach ukéazal cestu pfijatelnou
teoreticky a plodnou prakticky. Nyni jeho timrtim mizi i nadéje,
7Ze aspon kritikou osnov prispéje k odstranéni jejich nedostatki. Mu-
sime se tu spokoijiti jen poslednim clankem Storchovym v Pravniku
1924, vénovanym otdzce trestu smrti v osnové.

Co Storch ucinil pro védu, zvlasté pak pro vyvoj Ceské védy
prava procesniho a tiskového, ziistane trvalym ziskem pro Ceskou
kulturu. P¥al bych si, aby v ni zfistalo i néco z osobnich jeho vlast-
nosti, jeZ nam, jeho Zakiam, Cinilo Storcha obdivovanym a pfi tom
milym ucitelem. Jasnosti jeho slohu a diikladnosti ieho metod od-
povidala pfimost a krajni svédomitost v jeho povaze. Tfeba ¢inil
s poclatku dojem nepfistupnosti, patfil k tém, ktefi bliZz§im seznianim
vzdy ziskavaji, k tém, ktefi jen proto nevystupuji himotné do po-
predi, Ze jsou proniknuti tou skromnosti, jiZ uc¢i hluboké poznani a
védomi pfevzatych povinnosti. Proto my, ktefi isme méli ptileZi-
tost poznati Storcha z blizka, sklanime se se zarmutkem nad Cer-
stvym jeho hrobem, s pocitem, jako bychom do ného kladli néco z
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idedlnich méritek svého mladi. PR



