Hovorna.

(Ukazky ze soudobé kritiky normativni teorie.) V Sociologické
revui, ro¢. IIL., sv. 3 44, str. 329, vytistén jest posudek E. Chalup-
ného — viz o tomto autoru i ro¢. III. (1920), str. 39. tohoto Casopisu —
o druhém dile Eeského piekladu Merklova Obecného priva sprav-
niho:

LDruby dil Merklovy knihy obsahuje..... ; jsou zde vSak mmnohem
téz8i a ndpadnéjsi slabiny, nezli v dilu prvém. To vyplyvd z povahy
,normativni’ teorie. Pokud se vyklad pohybuje ve vSeobecnostech, ne-
jsou nedostatky jeji tak ziejmy jako kdyz vejdou ve styk s konkretnf
skutednosti. Védeckd i akademickd svoboda umoZiiuje kazdému, kdo
o védd piSe nebo na vysoké Skole pFedndsi, aby hlisal these sebezby-
tednéjsi a profesortim umoZiiuje, aby donucovali studenty k jich memo-
rovani pod ztrdtou existence, Ale kdyZ doktrina vejde ve styk se sku-
tetnosti (zde skuteCnosti prdvni), je tomu jinak. I student, ktery pfi
zkouskdch doslova odfikal viecky lekce o pravotvornych & normo-
tvornych spravnich aktech® (Merkl, str. 3), nemtZe, jakmile se stane
sprdvnim urednikem anebo advokatem, z této doktriny pouZit niGeho
pro prdvni praxi, protoZe skuteény Zivot by si tento nesocidlni forma-
lism libit nedal. Podobn& jiz v tomto vykladu ,obecného‘ prava sprav.
niho shleddvime tim vice vad, ¢im blize autor piistupuje ke skuted-
nosti. Jak zle to v takovém p¥ipadé konéi, ukdze priklad. Vybereme
nejzakladnéjsi bod, sam pojem statu.

Merkl prohlaguje, Ze zaloZi své vyklady na Kelsenové ,ryze nor-
mativni® teorii (str. 129). To znamend mu, Ze stidt ,je naveskrze
pravnim pojmem* (str. 130). Na str. 78 vSak mluvi o ,podstaté stdtu
jako donucovaciho Fadu'. Jiz zde je spor, ponévadz i dle ,norma-
tivni‘ teorie donucovédni neni podstatnym znakem prava. Le¢ nedosti na
tom: na str. 128 ,poslednim regulativnim principem, ktery mg uréovati
pouziti’ spravniho ,donuceni‘ — doslova .neni pravo, nybrz prdvé ona
kulturni, v duch ndroda vrostld ideologie, jejiz plody méd prdvo za
tikol ochraniti‘ a konkretné Merkl ukazuje tu zejména na ,ideologii anar-
chismu a bolSevismu‘. P¥imo v o&i bije absurdnost, kterd ¢ini na ,sprav-
nim donucovdni‘ zdvislym jev tak nep¥istupny zevnimu ndtlaku jako je
ideologie; Merkl vSak v zapéti jeSté pieskoc¢i od vystfednosti ideolo-
gické k opaéné krajnosti materialistické a definuje na str. 134 stdt
v uzsim smyslu jakoZto ,komplex orgdni, udrZovanych v ¢&innosti cen-
trdlnim fondem, ktery derpa své prijmy ze zvladtnich, prdvs upra-
- venych zdroji‘, ¢ili (str. 135) stdt jest ,organisace, vyznadujici se
ustfedni apravou nakladd‘.“

»To jo tedy doktrina, honosici se jednotnou konstrukei pojmovou!
Stit jest po prvé téms¥ totoiny s prdvem, po drubé s donucenim, po
treti ma slouzit burZoasni ideologii proti ideologii bolSevické, a po
Ctvrté je prosté finanéni centrdlou! Jest mozny vétsi pojmovy zmatek
& slepenina? ....... »Tam vede nedostatek ducha sociologického.
JNormativisté‘ napfed zkonstruuji ,ryze prdvni‘ pojem stdtu, a pak jim
ostatni stranky Zivota stdtniho vnikaji do vzduchoprizdnych konstrukei
proti vili. Naturam expellas furca... plati i v jevech kulturnich. Prav-
nik, jenZz se chee sociologii vyhnout, stdvd se sociologem proti své viili
a pak ovSem je sociologem Spatnym.
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,Pokud kniha obsahuje mySlenky sprdvné, jsou to skoro vesmés
reprodukee ndzortt ddvno vyslovenych jinymi autory. Snad k nim Merkl
dosel nékdy samostatné — tak tomu je patrné u ndzort, opakujicich
myslenky z literatury Ceské: vztah politiky a organisace na str. 188 je
formulovdn jako v mém Uvodu do sociologie, vydaném r. 1905; pojeti
stdtu jako donucovaciho Fadu dokonce (Merkl, str. 78) nalézdme u Chel-
dického atd. — ale na priorité to niGeho neméni.

Je-li tedy i tento svazek zahdjen piedmluvou, kde piekladatel
dporné se snazi velebit doktrinu Merkla i celé piislusné ,Skoly‘, je to
velice bystrym pochopenim situace. Kniha s tolika slabinami skuteéné
pot¥ebuje nadierého tendendniho doporudovdni, aby ji nestihl osud, ja-
kého zasluhuje...* F. W.






