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skych dedicov v priamej a bo¢nej linii. Ak tychto nebolo, ma-
jetok pripadol ako odumrl kralovi. Zakon z r. 1351 sjednotil
pre celu S§lachtu obidva sposoby dedenia, ktoré dosial para-
lelne platily, ba sa potieraly. — V otazke sv. Koruny Héman
sihlasi s Eckhartom, Ze nauka o sv. Korune je vytvorom Ver-
biczyho, nie vSak jeho osobnej geniality — ako Eckhart tvrdi
— ale je kodifikaciou a formulovanim uz Zijiceho prava. Dla
Hémana nauka o sv. Korune vznikla az v XV. stor., ked legi-
timna dynastia vymrela kralovnou Mariou a zaklady k nej
boly dané uz v XIV. stor. za Anjouovcov.

Uhrnne mozZno charakterizovat Eckhartovsky spor ako
olistné snaZenie, ktoré nutne muselo dojst po obdobi rojéivych
romantickych nézorov, snaZenie, ktoré na pr. i nasho dejepisu
sa dotklo. I ked pripustime, Ze Eckhart sa dopuasta v nieCom vy-
strelkov, ako na to Homan poukazal, treba uznat, Ze jeho snaha
vychadza z ozaj uprimnej lasky ku pravde a takéto vystrelky
mozu byt uZito¢nymi, ked uviZime, Ze i dejepis — ako kazdu
vedu — tvoria l'udia, ktorych oduSevnenie za ideadly snadno
ochladne. Preto je uZitoéné pre Iudskul spoloc¢nost i pre vedu
ked ho niekto ma v nadbytku: nech sa ujde i druhym —
predpokladajic, pravda, Ze ide o dobru vec!
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Evropska rovnovaha.

Memorandem ze dne 7. biezna 1936 prohlasiloc Némecko, Ze ma za
to, ze rynsky pakt prestal existovati a Ze se v dusledku toho nepovaZuje
nadale za vazano timto zaniklym paktem. Toto stanovisko bylo odiivod-
néno také uzavienim francouzsko-sovétské smlouvy o vzajemné pomoci,
kterou pry dospiva do stfedni Evropy hrozivd vojenska moc obrovské riSe
oklikou pies Ceskoslovensko, jeZ ujednalo se Sovétovym svazem stejnou
tumluvu.

Nelze dosti zdarazniti dtaleZitost rozpoznani, Ze toto prizmané rozho-
dujici zdivodnéni némeckého stanoviska odidvodruje diplomaticky postup
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Némecka, nikoli v8ak ieho pravni nazor na platnost zavazkt rynského
paktu. Nic mensiho neZ staré uleni o evropské rovnovaze slavi tu své
zmrtvychvstani a zasluhuje retrospektivni uvahy.

Zasada politické rovnovahy v mezindrodnim Zivoté je hodné stara.
Nékteri mezi jeji vyznavace pocitaji jiz Polybia. Rozhodné byla znama a
propagovana pied zrozenim moderniho prava mezinarodniho. Tomu aspon
nasvédéuji »Italské déjinye, sepsané v letech 1492—1534 FrantiSkem Guic-
cardinim, v nichZ bylo prvné uZito slov »politickA rovnovdha« (udrZovana
mezi Florencii, Neapoli a papeZskym stiatem). Pied westfalskym mirem
r 1648, v némz byly zasady evropské rovnovahy védomeé uplatfiiovany a
od néhoZ pociname obyé¢ejné historii prava mezinarodniho, mame jeSté za-
znam o vyroku britského statniho sekretare Coka, uc¢inéného k benatské-
mu vyslanci, Ze je nutno dbati, aby zustaly evropské véci v rovnovaze.
Prvni vyslovné piiznani k fefené zasadé. je v mirové smlouvé utrechtské,
kterou ujednaly r. 1713 Anglie a Holandsko s Francii, aby zabranily Karlu
VI. vytvoriti spojenim zemi S$panélskych a dédi¢nych zemi rakouskych
rozhodujici velmoc evropskou. Vyslovné se téze zasady dovolavala téz
Pragmatickd sankce. NejvétSiho rozmachu do$la zasada evropské rovno-
vahy ve stoleti XIX. V jejim jméné byla na pr. ziizena Belgie jako naraz-
nikovy neutralni stat a v jejim jméné podporovan vznik samostatnych
stati na Balkané (pro poruseni rovnovahy na Balkané vypovédélo Srbsko
r. 1885 Bulharsku valku, kdyZ si toto piipojilo Vychodni Rumelii), Taz
zdsada byla viidéi mySlenkou Canningovy politiky pii uznavani novych
stati, vznikajicich ze $panélskych kolonii v JiZzni Americe, AvSak nejen
vznik statd byl nasledkem uplatiiovani evropské rovnovahy, nybrz i jejich
znic¢eni: ve jménu téZe zasady bylo definitivné rozdéleno Polsko a z tychz
diivodit neuskuteénén na videiiském kongresu ptivodni plan znovuziizeni
Polska jako vasalského statu pod suzerenitou ruskou.

O evropské rovnovaze psavali ode davna filosofové (Bacon, Hume,
Kant, tento posledni velmi odmitavé) i praktiéti politikové. Z téchto Tal-
leyrand ji povaZoval za vzAjemnou tmérnost ttoénych a obrannych sil
rozliénych politickych tutvart, za zasadu zajiStujici pravo a klid vSech.
S nepatrnymi vyjimkami nebyvala nikdy povaZovana za institut pravni,
nybrz za politickou smérnici. (V tom smyslu psal jiZz Vattel v polovici
XVIIL stoleti. Z tidkych protivnikt toho nazoru lze citovati Phillimoora,
jenz ve svych Koment4fich mezinarodniho prava sto let po Vattelovi mezi
divody opravnéné intervence uvadi »akei k zachovani rovnovahy sil«).
Z modernich definici je zajimava Pilletova: rovnovdha (rozumi se: poli-
ticka) je stav, na jehoZ vytvoieni a udrZeni maji v8echny narody stejny
velejny zajem,

Od videnského kongresu, presnéji feceno od roku 1818, kdy pristou-
pila Francie ke smlouvé o Svaté Alianci, dostava se politice velmoci, ne-
souci se k udrZeni evropské rovnovahy, jména evropského koncertu (la-
tinsky pieklad slova shoda — accord ve francouzsky sepsané smlouvé
chaumontské z roku 1814; v ni se »shodly« Rakousko, Anglie, Rusko a
Prusko na spoleé¢ném postupu pro piipad, Ze by Francie nedodrZela miro-
vych podminek). V XIX. stoleti vystupovalo stile zretelnéji najevo, Ze
systém evropské rovnovahy je systém vnucovany Evropé velmocemi. Po
povaleni Napoleona Bonaparta byl ten systém uplatiovan hlavné pri fe-
Seni Vychodni otazky, kteréZto jméno bylo dano hlidani rozpadavajiciho
se Turecka, o jehoZ rozpadnuti se do té miry staraly Rakousko a Rusko,
Ze Britanie a pozdéji i Némecko povazovaly za nutné nedoprati jim znac-
néjsi kofisti.

Nechybi historikii povazujicich za posledni prosazovani evropské
rovnovahy zniceni fiSe Viléma II. Posouzeni tohoto stanoviska se vymyka
z ramce struéné uvahy, Ze vSak zminény néazor nachédzel vSude ohiasu,
vysvitd z projevu presidenta Wilsona k senatu 22. ledna 1917, v némz
oznadil zasadu rovnovahy sil v politice za provzdy zdiskreditovanou. Wil-
son jiz tehdy prohlasil, Ze rovnovaha (balance of power) musi byti na-
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hrazena spolefenstvim moci (community of power). Tento program dosSel
vyrazu ve ziizeni SpoleCnosti naroda. Odptrci Spole¢nosti sice poukazuji
na vyjime¢né a preponderantni postaveni velmoci v Radé jako na obno-
veny stary systém koncertu evropského, to jest fadu vnucovaného veimo-
cemi, aviak neni pochyby, Ze idea Spole¢nosti narodt je vyslovnym popie-
nim toho, co se ve skutefnosti vZdycky skryvalo pod jménem evropské
rovnovahy a evropského koncertu. Kdyby byl pfijat a dusledné provadén
Zenevsky protokol z roku 1924, bylo by uskute¢néno opravdové opusténi
onéch starych zisad mezinarodni politiky, Misto posileni Spole¢nosti na-
rodii zminénym protokolem jsme vSak naopak svédky jejiho oslabeni: Neé-
mecko a Japonsko z ni vystoupily a Italie prakticky popira zasady Spolec-
nosti. Meni divu, Ze za toho stavu prichazi znovu ke cti stard, s dneSnim
stavem evropské civilisace se nesrovnavajici zasada evropské rovnovahy.

Dr. Jifi Kojecky (Praha).

Uprava zemedel’skych dlhov.

Zvysena pozornost zemédelskému uverovému problému je preto ve-
novand, poneva¢ zemedelska vyroba a formy poskytovania uveru zemedel-
com su odlisné od ostatnych vyrobnych odvetvi.

Vyroba zemedelska je v prvom rade organicka a preto nie tak snadno
regulovatelna a obmedzitel’'na ako vyroba priemyslova. Tieto vyrobné pod-
mienky u zemedelstva sposobuji menSiu citlivost, zvySuji stuhlost a nedo-
statoént prisposobivost zemedelskej vyroby k zmenidm v hospodarskom
vyvoji. TaAto nevyhoda je zvlast nebezpecna, ked ceny zemedelskych vy-
robkov ukazuju tendenciu klesajicu. Nastdva snadnejSie predlZenie pod-
nikov zemedelskych neZ priemyslovych. Tuto zmenSenti dynamiku a s fou
spojent adaptabilitu k meniacim sa situAciam u zemedelstva doprevadza
aj mensia produktivita pre jednotku pouzitého kapitalu v zemedelstve nez
v priemysle. Tato skuto¢nost spdsobuje, Ze doba reprodukcie kapitdlovej
(amortizdcia) v zemedelstve je pomalejsia, tedy dlhSia neZ v priemysle a
v dosledku toho jednak pre tuto dlhit dobu reprodukcie kapitdlovej q pre
pripadne prud$ie, nepriaznivé vijkyvy cenové je moznost predlZenia zeme-
delstva velmi snadnd a katastrofdlna. Dalsou vyrobnou nevyhodou zeme-
delstva je, Ze pevne uloZeny kapitdl v pomere ku kapitdlu obehovému (pre-
vodzovaciemu) je znac¢ne vyisi ndsledkom toho aj pevné ndklady (annuity
a uroky) si znafne vys$§ie neZ naklady pruZné: prevodzovacie. Preto je
moznost u zemedelskej vyroby tazSie prisposobit vyrobné naklady pokles-
lym rentabilitnym podmienkam, kym u priemyslu je to snadnejSie, pone-
va¢ vyroba je TahS$ie regulovatelna so strany vyrobcov, doba reprodukcie
pouzitého kapitalu vo vyrobe je rychlejSia a pomer nakladov fixnych k na-
kladom pruZnym je priaznivej$i pre pruzné naklady.

Fixné naklady v zemedelstve st aj preto vyS$$ie, ponevac pri nabyvani
pody sa neplati ako kapna cena jej ka‘pitalizo'van}’r vynos ako u priemy-
selnych podnikov, ale cena znalne vyS$8ia, kotviaca v oblasti emocialnej
jak kupca, tak predavaca, lebo pomer k podde je viacej citovy, pudovy a
tradi¢ny neZ obchodny. A preto, ked nema kupec dostato¢ného nabyva-
cieho kapitalu vlastného, predlZi sa uz pri nakupe pody.

Dalsou nevyhodou zemedelského tveru je jeho forma, v ktorej sa
poskytuje. Zemedelsky uver je uverom obliga¢nym, pevne zurocitelnym,
ktory vyzaduje stejné, nepruzné annuity a uroky, nebertic ohlad na zmeny
zemedel’skej rentability. Situdcia je ind u priemyslu, ktory 'si dlhodobv
uver zvif3a, opatri v podobe akcii a plati sa odmena za takto pouZivany
kapital len v dobe prosperity. V dobe depresie sa neposkytuje Ziadna od-
mena akcionarom. U priemyslu prebera takto riziko podnikania akcionar
— veritel, kym u zemedelstva len dlZnik.
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