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uplynuti 5 let mohla nastati atrakéni ¢innost véci hlavni, a i kdyz
by Zaloba nebyla do doby 5 let vyfizena pravoplatnym rozsud-
kem, rozsudek tento ptisobi i proti knihovné. opravnénym.

21. Jako zavazek vécny vztahuije se na vSechny véci ved-
lejsi, které se staly pFisluSentvim véci hlavni (§ 457 ob. zak.
ob¢.), stejné tak pestava tento zdvazek u takovych véci, které
oddélenim od véci hlavni dostanou povahu véci samostatné.
Pokud tedy stroje, které jscu piisluSenstvim podle vySe uve-
denych pravidel s vili vlastnika byly skute¢né vyiazeny z pro-
vozu a jejich vénovani k trvalému uzitku véei hlavni bylo
zruSeno a pretrzeno, sluSi miti za to, Ze se stanou samostatnou
véci, na které zastavni pravo se nevztahuje. Rozhodnuti 11200
n. s. uvazovalo takovy pripad a rozhodlo, Ze k rozvazani po-
méri piisluS§enského nestaéi prohlaseni vlastnika véci hlavni,
Ze stroje, které dosud drzel jako vlastnik, bude drZeti nadale ja-
ko vyptijéitel ve jménu osoby treti, kdyz skuteéné stroje takové
zZ provozu vyrazeny nebyly. Podle toho nejvyssi soud zda se
nasvédcéovati tomu, Ze kdybv stroje byly skuteé¢né vyrazeny
z provozu tovarny jako véci hlavni, aby se tak staly véci samo-
statnou, 7Ze jest moZno je s viuli vlastnika uvésti znovu do po-
meéru prisluSenstvi k véci hlavni a kdyz se pred tim da do knih
poznamka o vlastnictvi podle § 297a) ob. zak. ob¢., nemohou
ani véritelé dosud zapsani proti tomu nic namitati. Tento nazor
jest stejné opravnény z diivodu prisné logiky a vykladu § 457
ob. zak. obé¢., jako povazlivy, ukazuje cestu k obchazeni dobrého
umyslu zakonodarce, davaje moznost napraviti chybu tém,
kdoZz opoméli dati poznamku zapsati dfive, neZ stroje uvedli
do piisluSenského poméru s véci hlavni, i koneéné k prodlou-
Zeni pétileté lhiity platnosti poznamky, kterou podle toho bylo
by moZno obnoviti tim zptsocbem, Ze se stroje vyimou skuteé¢né
z provozu a pak po opétném zapisu poznamky do provozu zase
viadi. Ze to nebyl timysl zdkonodarce, nemusime podotykati.
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Socialne postavenie uhorského
obyvatel'stva,

zvlas§t neslobodného, pocdiatkom XIII. stor. podla Regestru
varadinskeho.

Jozef Karpat (Bratislava).
(ZakIicenie.)

K triede neslobodnijch patrili otroci (servi). Ich postavenie
sa v tejto dobe fakticky zlepSovalo, takZe sa bliZzili k novovzni-
kajicim »poddanym«. Otrokom velmi blizki boli prepustenci,
obdareni neuplnou slobodou: »libertini« a »dusnici«. Regestrum
sa o vSetkych troch skupinach velmi c¢asto zmieliuje, poda-
vajuc tak znacéne jasny obraz ich postavenia.
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Formalne boli otroci bezpravnymi Iudmi a pred pravom
boli ptthymi vecami, ktoré bolo mo7né scudzit, odkazoval, ba
i ukradnut ako kazdu ind vec. DBoli majetkom svojho pana,
ktory tiez zodpovedal za ich ¢iny a mohol byt za ich bezprav-
ne ¢iny Zalovany. Proti tomu bola im niekedy pripisovana
i akasi pravna subjektivita: v niekolkych pripadoch boli pria-
mo osobne 7alovani. Podobne bolo trestné, ked pan tryznil
svojho otroka. Pritom ale manzelstvo otroka so slobodnou Ze-
nou bolo necestné (indignum) a pribuzni Zeny stihali otroka,
pripadne jeho pana z unosu Zeny. Ukryvanie zbehnutého otro-
ka bolo trestné a podobne musel hradit $kodu, kto, dopomo-
hol otrokovi k tuteku. — Otrokytia (ancilla) patrila tomu pa-
novi, ktorému jej manzel. Preto, ked sa nevydatid otrokymia
vydala za cudzieho otroka, pripadala panovi tohoto otroka; jej
byvaly pan pravda mohol uplatiioval narok na nahradu skody.
Deti otrokyne patrily jej panovi.

Otrokom stavalo sa predovSetkym kazdé diefa, narodené
z otrockych rodicov. Ale i slobodny ¢lovek staval sa za istych
okolnosti otrokom. Dialo sa tak c¢asto predajom do otroctva:
iSlo tu vlastne o trest, ktorym v urditych pripadoch boli stihani
Iudia, usveddeni bozim suidom. Mohli byt pripadne predani
i s celou rodinou, sluzcbnictvom i majetkom. Predaj dial sa
verejne, tedy na pr. pred varadinskou kapitulou, v pritomnosti
protivnej procesnej stranky, ktora vSak zaiste bola vylucena
z kupy svojho protivnika. Do miernejSieho otroctva mohla byt
predana procesna stranka i s rodinou, ked sa vzpierala zapla-
tit povinny sudny poplatok lebo pokutu: predany vSak mohol
sa sam vykupit i s rodinou a staval sa Uplne slobodnym. —
Slobodna Zena, ktord sa vydala za otroka, stavala sa otrokyiou
manzelovho pana a, aby sa stala slobodnou, musela byt rov-
nako manumittovana, ako in4 otrokymna. Slobodna oscba, dana
v zastavu za dlh, upadala tiez do akéhosi otroctva, z kto-
rého bvvala riadnym sp6sobom manumittovana. Napokon tra-
tily slobodu osoby necestné (prostitutka »meretrix«) a zlodinei.

Akozto veci, boli otroci scudziteIni: prevod vlastnictva
k otrokom, ktori boli zna¢ne cennymi vecami, dial sa obycajne
pred vieryhodnymi miestami, ako bola tiez varadinska kapi-
tula, aby tu bol v protokole zaznadeny; prinajmen$om ale bol
prevod tustne oznameny (protestare) k zapisu do Regestru.
Trhova cena otrokov bola rézna: za troj¢lenna rodinu bolo pla-
tené 6 mariek a jedna krava. Zenské osoby boly lacnejSie: za
otrokviiu s dvoma dcerkami bola platena 1 marka a ferto (t.j.
14 marky), cena to zaiste nie velmi vysoka, ked uvazime, Ze
jedna marka bola piihych 245 gramov striebra.

Oslobodenie od otroctva dialo sa dvojakym spoOsobom:
prepustenim a vykupenim. O nejakej urditej forme prepustenia
Regestrum zpravy nepodava: isté je, Ze manumissia — po-
dobne ako scudzovanie -— byvala konana pred vieryhodnymi
miestami, alebo aspoii k zaznamu sem sdelenid. Sposobilou
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manumittovat bola i Zena a tieZ Zena — otrokyna mohla byt
sama manumittovana. U¢inky prepustenia nastavaly bud hned
manumissiou samou, alebo teprv splnenim istej vymienky, na
pr., Ze prepusteny otrok prezije svojho pana. Prepustenim ude-
Tovana sloboda vztahovala sa vidy na uarditd jedint osobu:
ked ale bola prepusfana otrokyia, lebo Zenaty otrok, byvalo
zvlast ustanovené, Ze ich potomstvo v budicnosti sa zrodivsie
tiez ma byt slobodné. Zvlast zdoérazinované pri prepastani otro-
kov bolo udelenie stahovaceij slobody: zapisy Regestru jednotne
to oznacuju slovami »ut ubicumque vellet, manendi fas habe-
ret«. Takto oznacdena manumissia zakladala pre prepusteného
tplnu slobodu. Manumissia v§ak mohla tiez byl len diasto¢na,
ked prepusteny v niektorej osade sa smel len na urditom vy-
hradenom mieste usadif, alebo smel testovat len v prospech
surodencov a nie potomkov. Inokedy boli otroci prepustani
s tym obmedzenim slobody, aby sluzili istému kostolu. V jed-
nom zvlastnom pripade bola otrokviia s takymto obmedzenim
prepustena, jej deti vSak, ktoré pri prepusteni mala, i v budic-
nosti by mala, maly byl uplne slobodné. Takito prepustenci
s obmedzenou slobodou tvorili skupiny libertinov a du$nikov.
Pohnutkou k prepusteniu byvala odmena za sluzby, milosrden-
stvo, ba v jednom pripade prepustil kral otroka, ktory sa vy-
znacil umeleckym dielom. — Pokial ide o vykupenie, mohol
tak udéinit ktokolvek, kto kupil otroka za tym tcelom, aby ho
prepustil. Vyktipenim staval sa otrok tplne slobodnym. Vyku-
pena mohla byt tiez hromadne celd rodina. Bolo zvykom, Ze
‘vykupeny otrok vratil svojmu vykupiteldvi peniaze, ktory tento
vynalozil na jeho vykuapenie. Vykupna cena bola v jednom pri-
pade za dve muzské osoby 2V marky. Vykupenie mohlo sa
tiez stat s vOolou a usrozumenim otrokovho pana. — V podob-
nom pomere zavislosti na panovi ako otroci boly tieZ osoby
sluZzobnicke: bol to v8ak len pomer fakticky.

» Libertini«, prepustenci obdareni netplnou slobodou, zo-
stavali nadalej odvislymi na svojom byvalom panovi: byvali
priputani k p6de, na ktorej sedeli, ba mohli byt s touto pdédou
i predani. Nemali tedy Ziadnej sfahovacej slobody a nesmeli
svojho patrona opustil. Zbehnutie libertina trestalo sa tym, Ze
tento bol panovi na side od Zupana zpaf za otroka pririeknuty:
stavalo sa potom, Ze pan ponechal zbehlikovej manZelke slo-
bodu s tou vyhradou, Ze iba jej Zenské potomstvo ma byt slo-
bodné, kym muZski potomkovia maji byf otrokmi. Podobne
mohol byt uprchly libertin od pana jednoducho predany do
otroctva. Libertini tvorili zvlastnu spolocenskili skupinu. Aby
sa libertin stal uplne slobodnym, bolo treba opitnej manu-
missie, ktorou bola udelovana hlavne stahovacia sloboda.

Inou skupinou prepustencov s neuplnou slobodou boli
»dusnici« (dusinici, dusinici exequiales): i§lo tu o byvalych
otrokov, prepustenych testamentarne za zvlastnym naboZnym
T1celom, s tym obmedzenim slobody, Ze neobsiahli slobody sta-



252

hovacej, stc viazani k uréitému kostolu, lebo klastoru (ad ec-
clesiam attinentes): tymto kostolom, ¢i klastorom boli povinni
uréitymi sluzbami. SluZobny zavizok vSak netykal sa len pre-
pustenych osdb samych, ale i vSetkého ich potomstva. Prepus-
tenie, ktoré sa dialo testamentom, alebo inym poriadenim na.
pripad smrti, bolo spojené s darovanim pozemku, na kto-
rom potom dusnici trvale sedeli. Prepustenim nebola vzdy po-
stihnuta cela rodina: bolo mozné, Ze duSnikom sa stal len muz,
kym manzelka jeho zostala otrokynou. MuzZovi bola vSak dang
moznost, aby aj manzZelku svoju vykupil. DuSnik bol viazany
Uctou k rodine svojho byvalého pana: nezachovavanie tcty a
zpupné chovanie bolo Zalovatelné. SluZby, ktorymi boli dusniei
povinni, zalezaly v konani kaZdoroénych zadus$nych slavnosti
(exequias celebrare) na vyroc¢ie smrti zosnulého pana, lebo na
sviatok niektorého svatého, najcéastejSie Sv. Michala. DuS3niei
sa mali postarat o to, aby na doty¢ny deft bola c¢itana jedna
lebo viac zaduSnych omsi za spasenie dusSe zomrelého v pri-
sluSnom kostole: sticasne mali poskytnut kostolu naturalne
obete, ktoré boly presne stanovené v pripadnom testamente,
ktorym boli du$nici prepusteni: pozostavaly z dajakého kusu
dobytka (ovca, tela, krava, a pod.). uréitého poc¢tu chlebov, &i
kolacov, niekolkych mier obylia a hydiny. Okrem toho, prav-
da, museli cirkvi odvadzat povinné desiatky, ktoré im boly vy-
mibené podla ich — ako Regestrum uvadza — »otrockého po-
stavenia«: ich postavenie tedy v tomto smere bolo hodnotené
ako otrocké. Povinné sluzby nesmeli dusnici zanedbavat: v o-
pacnom pripade mohol ich stidne stihat u cirkevnej vrchnosti
prislusSny patron kostola, ak tu nejakého bolo. Sudne tedy podlie-
hali cirkvi. V pripade, Ze v okoli tohoZe kostola bolo od jednoho
pana sriadené viac dusnickych usadlosti, bola sice kazda viazana
postarat sa v prislusny denl o d&itanie zvlastnej omsSe, naturalne
obete v§ak poskytovaly spolo¢ne. Vo vykondvani uloZenych slu-
Zieb nesmeli byt du$nici hateni: kto drzal v zajati dusnika, takze
tento nemohol konat povinné sluzby, mohli ho pribuzni zosnu-
1ého pana zalobou u cirkevnej vrchnosti prinutif, aby dusnika
vydal, i ked by ho bol zadrzoval iny pribuzny zosnulého.
Trvald povinnost konaf oné zadus$né slavnosti a nedostatok
stahovacej slobody st charakterovymi rysmi socidlneho posta-
venia du¥nikov. Ze Regestrum podava o du$nikoch tak obsiahle
zpravy, stalo sa tym, Ze testamenty, v ktorych byvali dusnici
prepustani, podobne ako i riadne manumissie otrokov, boly
zaznac¢ené na vieryhodnych miestach, ako boia varadinska
kapitula.

Akési mimotriedne skupiny obyvatelstva tvorili cudzinect
a nekresfania. Cudzinci (hospites) poZivali plnej slobody. Pri-
chadzali ako kolonisti, byvsi pozyvani kralom, ba i §lachticmi,
ktori ich usadzovali ma svojich statkoch. Z cudzincov najcet-
nej$i boli Nemeci: Za Ondreja II. pristahovali sa v zvlast hoj-
nom poéte, byv§i pozvani kralovnou -— Nemkou. Zvani boli
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»Teutonici«, lebo »Flandrenses«. Boli vynati z riadnej vonkov-
skej spravy a podliehali stidne sudcom. ktorvch si sami smeli
volit alebo sudcom, od krala delegovanym. — O ‘c¢eskych ko-
Tlonistoch tiez je v Regestru zapis: sedeli na okoli MiSkovca a
boli obdareni podobnymi slobodami ako Nemci. — Napokon
zmielluje sa Regestrum o italskych kolonistoch, nazyvajac ich
»hospites Latini«.

Z nekresfanov spominani st Ismaelitae, v Uhorsku usadli
mohamedani, potomkovia mohamedanskych kmetiov, ktoré
wirhly do Uhorska po vpade Madarov a wusadili sa tu.
Mali podobné postavenie ako Zidia. PretoZe lichvarili a do-
pustali sa ukrutnosti ako publikani, boli napokon vyluceni
z vysSich uradov a nezriedka tiez prenasledovani. Su ostro li-
Seni od ostatného obyvatelstva, kdekolvek je o nich v Regestru
zmienka.

ZvlaStne postavenie medzi ostatnymi uhorskymi narodmi
zaujimali Rusini (Rutheni), tvoriac osobitnti spolo¢enskti sku-
pinu. Boli osobne slobodni a postavenim rovnali sa iobbagio-

nom. Regestrum zmiefluje sa o rusinskej osade na okoli De-
Dbrecina.

Literatura. O Regestru pojednava prof. Dr. R. Rauscher: »O Regestru
‘'varadinském«, vydané ako zvlaStny otisk z casopisu »Bratislavac III. 2.;
-vSeobecne pravne dejiny Uhorska podava Akos v. Timon: »Ungarische Ver-
fassungs- und Rechtsgeschichte«, Berlin 1904 a Kadlec: »Déjiny vefejného
prava ve stfedni Evropé«, Praha 1928.

Pramene: O dokonalé a peclivé vydanie Regestru postarali sa Ka-
rdcsonyi-Borovszky: »Regestrum Varadinense«, Budapest 1903; tieZ ho vy-
dal Endlicher v sbierke: »Rerum Hungaricarum Monumenta Arpadianac,
‘Sangalli 1849. Dobrou poméckou je Bartal: »Glossarium mediae et infi-

amae latinitatisc,
\
Zpravy

K 85. narozeninam T. G. Masaryka. Jeden z nejvétSich
didi a proni obdan nasi republiky doZivd se 7. biezna
1935 — 85 let. Bylo by biyvalo snad spravedlivé, aby se
byl T. G. Masaryk doZil tohoto vysokého véku v dobé nejvét-
Siho klidu a blahobytu. Ale osud nedovolil — pfimo symbo=
licky —-, aby se tento staryj bojovnik a neiinavni resitel pro=-
blémii doZzil doby naprosto klidné a neproblematické. Mnohého
z nds snad zaboli, Ze i ty hodnoty, za néz tolik bojoval a v néz
nds tolik udil véfiti, stdvaji se znovu a znovu spornymi. A to
pravé v dneini tézZké dobé vice nezZ jesté pred nékolika lety.

Kdo viak znd Masaryka lépe — z nescetnijch jeho spisii u
projevii, — vi, Ze neni tieba bijti pesimistou. Prdvé Masaryk
wwynikal a vynikd nad svoji dobu tim, Ze vidél vidy ddle nez
‘na dnesek a zitrek. Jestlize vsichni demokraté byli po vdlce
-presvédéeni o naprostém a trvalém vitézstvi myslenky demo-
kracie, svobody lidi i ndrodii, humanity, mezindrodni organi-



