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JULIUS BINDER: Bemerkungen zum DMethodenstreit in der Privai-
rechtswissenschaft. Zvlastni otisk z »Zeitschrift fiir das gesamte Handels-
Techt und Konkursrecht«. 100. svazek. 1. seSit. Stutgart. Ferdinand Enke.
1934. Stran 83. — Znamy stoupenec idealistické filosofie a autor velkého
dila »Philosophie des Rechts« podrobuje kritice predpoklady a nékteré
disledky a ‘zejména teoreticky zaklad uteni novych proudu, jeZz vystupuji
piedevSsim ve védé soukromého prava. Pod soubornym nazvem »prdvni
modernismus«< rozumi B. tfi Skoly, jez v metodé soukromého prava hraji
v poslednich 3 deseliletich duleZitou roli, a to Skolu volného nalézdni prda-
wa, Skolu sociologickou a $kolu zdjmové jurisprudence.

B. pripousti, Ze vytky, jeZ modernismus ¢ini tradi¢ni pravni védeé,
t. zn. t. zv. pojmové jurisprudenci, jsou alespon z c¢asti opravnény. Chyba
tradi¢ni pravni védy, proti niZ modernismus vytdhl do boje, ‘spoctivala
hlavné v tom, Ze pojmova jurisprudence pevné Ipéla na metodé, ktera
majic urc¢ité opravnéni pro obecné pravo, si vSak nepolozila otazky, zda
Jje také opravnéna pro pravo XX. stol. t. zn. pro zakonné pravo némec-
kého obdanského zakonika. B, upozornil zde velmi spravné zvlasté na
Jjednu chybu pojmové jurisprudence, a to: Stoupenci pojmové jurispru-
dence, ktefi byli jeSt¢ z obecného prava zvykli pravni pravidla, sméro-
datna pro rozhodnuti, dedukovati z pojmu, pouzivali této cesty také u no-
vého prava, pii ¢emZ se neomezovali na to, aby vyvodili znama, v samém
zakoné formulovana pravni pravidla z pojmu, nybrZz pokouSeli se nad to
dedukovati z pojmu jeSté pravidla nova. Toto rizeni je pravé hanlivé
oznacovano jako »konstruktivni jurisprudence« nebo jako »inversni me-
todac.

B. rozvadi jednotlivé proudy pravniho modernismu. PredevSim po-
zoruje $kolu wvolného nalézdni prdiva (Freirechtsschule), Zakladni posici
tohoto sméru, vSechny jeho predpuklady oznacfuje jako neodivodnéné a
neudrzitelné. Existence »volného pravac«, jez stoji za zakonnym pravem
a jeZ se ma uplatniti vSude tam, kde selze jasné znéni zdkona, neni ni-
kterak prokazana. Zakon neni také agregatem jednotlivych ustanoveni, jez
by bylo bez vzajemmné souvislosti; rovnéZ »jasné znéni« jednotlivého pred-
pisu neni onim jednoduchym faktem, jak si je predstavuje tento volno-
pravni smér; atomistické stanovisko jest vibec neudrZitelné; rovnéz po
podstatném pozadavku pravni jistoty bylo by veta.

Podav mistrné vyli¢eni t. zv. sociologické jurisprudence, dovozuje
B., Ze protiva, kterou tato $kola spatiuje mezi zakonem jako pravem, jeZ
pouze byti ma a jez jest jesté neskutetné a pravem v Zivoté spolecnosii
skutecné Zijicim, je neudrzitelna. Nebot zakon jako uskutecnivsi se vile
spolecnosti jest pravé tak skutetnym a dokonalym pravem, jako pravo
spolecenského Zivota, jeZ sociology se stavi v protiva k zakonu; vyvoj ne-
déje se od neskute¢nosti ke skutecnosti, nybrz od jedné formy skuteénosti
k formé druhé. Presto vSak spatiuje v této protivé kousek pravdy: tu
pravdu totiZ, Ze pravo neni »ein abstraktes Sollen«, nybrz Ze je »ein ge-
schichtlich gewordenes und solches ein Seiendes«,

Skola zdjmové jurisprudence (Interessenjurisprudenz) odlisuje se od
obou proudu predevs§im svou vérnosti k zadkonu. Také v pripadé¢ mezery
v zdkoné nerozhoduje soudce podle svého volného uvazeni a rovnéZz ni-
koliv podle pravidla skuteéné v Zivoté lidu pozorovaného, nybrz »durch
verniinftige Abwiigung der Interessen der streitenden Parteien«, pii cemZ
ma v tvahu vziti také znaky, jez jsou zhodnoceny v pravnim iadé. B.
upozornuje na to, Ze zajmova jurisprudence poznala, Ze nepfijde viibec
na znéni zdkona, ponévadz zdkon jest »ein Sinngebild und Sinnzusammen-
hang«, jejz zprostiedkovati ma vidy vyklad, ktery ma zakonu rozuméti
z jeho empirickych téeli a pii tom postupovati teleologicky. — B. pripi-
suje sice zdjmové jurisprudenci zasluhu, Ze rozpoznala teleologickou po-
vahu prava, poukazuje viak soucasné na to, Ze se nedostala daleko z po-
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sitivismu, nesplnila ulohy, jeZ stala pied ni, neukizala, Ze od ni PoZado-
vané uviZeni zajmi jest odivodnéno v podstaté prava; aby odivodnila
sveji posici, musila by vyjiti z pojmu prava; zistalo ji pravé tak jako
obéma druhym smértm utajeno, co ze zakonu <&ini zakony préva.: B.
predhazuje zajmové jurisprudenci, Ze nebyla s to pochopiti konkrétuf
jednotu v8eobecné a zvlastni viile, jednotu to, jiz B. pozaduje; rozliova-
nim mezi »Gebot- a Interessenbegriffen< nems podle B, Zadného smyslu,
nebot teleologicky pravni pojem — a jen takovym miize byti podle Bin-
dera pojem pravni —- jest jen jediny a jako takovy zahrnuje v sob& vy-
znam jak »pojmu zajmovéhoc, tak i »pojmu piikazniho«, — B. dochazi
vysledku, Ze protiva pojmové a zijmové jurisprudence by piestala existo-
vati, kdyby pojmova jurisprudence se rozhodla formalni logiku nahraditi
idcologickou a teleologickou. [

Tuto pozoruhodnou kritiku vSech tfi modernich sméri pravnich
podava B. s hlediska své pravni filosofie, jejiZz kritika presahuje ramec
této recence. Bylo by jen tolik podotknouti: Pojem prava jako jednoty
vSeobecné a zvlaStni vile neni pravé jasnym; otazkou je pravé, jak lze
v konkrétnim piipadé této jednoty dosdhnouti. RovnéZ pies nejlepsi vili
nenachazim u B. odpovéd — ve skutetnosti oviem nemoZnou — na otaz-
ku, jak pii pravu lze dosdhnouti objektivity : stranky' volitivni. Jak po-
znam v konkrétnim piipadé, kdy jest ona zvlastni vile »rozumnoucg, t. j.
kdy partikularni vile dosahne kvality viile obecné? — Obavam se rovnéz,
Ze pri zhodnoceni pravni sociologie (str. 79) upadl B. do psychologismu,
kdyZ dovozuje, Ze jest smérodatné, zda pravni pravidlo Zije ve védomi
lidu. — Jest sice pravda, Ze se B. zdafi zachytiti nutnost konkretisace
prava; ale nejde to 1lépe a bezpecnéji s pomoci Merklovy hierarchické
vystavby pravniho ¥adu, umozZnujici zachytiti téZ rozhodnuti a pravni jed-
nani atd. jako pravo? — RovnéZz B. tvrzeni, Ze »in Wahrheit... Gesetz
und Richter eins sind«, Ze tedy nelze mluviti o Zadném podiadéni soudce
pod zikon, zda se mi nebezpetné a nespravné. Jakou garancii budeme
miti pro jednotu prava? — A dale: dame-li téZ nejvySsimu pravnimu po-
jmu, nikoli toliko konvencéni obsah, nevydavame se nebezpeci, Ze upadne-
me do typické chyby prirozenopravni doktriny? — A konecné Bindrovi
zda se unikati Wundtiiv zikon heterogenie tuceli a ta okolnost, Ze apli-
kace se déje syntetickymi soudy, kdyZ se domniva, Ze piedpisy zakonu
nesahaji nad urcity ramec skutkovych podstat, jez si zdkonodarce pied-
stavoval, a¢ na druhé strané jest zase nutno poukizati na to, Ze B. velmi
spravné potird nizor, Ze soudce neni Z4dnym subsumpénim strojem.

Doc. Dr, Vladimir Kubes.

PROF. DR. FRANTISEK ZEMAN: Jak ¢&isti hospoddfskou Cdst Cesko-
slovenského Casopisu? Druhé zménéné a rozSifené vydani. Vydal Donativ
fond pii ceské vysoké Skole technické v Brné 1934, stran 240, cena ne-
udana. Podnétem k sepsiani knihy byly autorovi, jak fika v pfedmluvé, jeho-
pifednasky na technice, pfi nichZ poznal, Ze je tfeba dati posluchac¢im
srozumitelny névod, jak sledovati z novin prakticky hospodaisky Zivot.
Kniha je rozdélena na pét casti. V C¢asti prvni, nadepsané Viznam hospo-
ddrské ¢dsti, podava se kratce vznik a vyvoj hospodaiské publicistiky
v nynéj$im slova smyslu, vyvoj tisku a novinaistvi viibec a vysvétluje se
organisace moderni tiskové sluzby. Cast druha, Zprdvy o penéinim trhu,
pojednava o piedmétu a organisaci penézniho trhu, o Narodni bance &sl.,
jejim ucelu a vyznamu. Ctenaf se dovi také, jak rozuméti vykaziim né-
kterych cizozemskych cedulovych bank jako Anglické banky, americkych
Federalnich reservnich bank, Francouzské banky. Je zde dale popsano-
naSe penéZnictvi a vysvétleno jeho poslani a vyznam. Nechybi ani piehled
mén a ménovych zasahti v dobé krise a charakteristika utvorivsich se né-
kterych bloki. Jedna kapitola vyklada zpravy z bursy cennych papiri,
jak se tvofi kursy, o valutach a devisich a o vazaném hospodaistvi cizimi
platidly. V pojedniani o cennych papirech je také podan navod, jak poci-
tati jejich rentabilitu a vnitini hodnotu. Nejobsahlejsi je tieti ¢ast: Zprdvy
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o trhu zboZi. Nékterym zboZim se obchoduje na bursach, jinym v aukcich,
drazbach. Autor pojednava o jednotlivych druzich zbozi, které ma svétovy
obchod jako obili, ryZe, maso, sadlo, kava, cukr, kakao, chmel, bavina,
vlna, kauduk, petrolej, 1ih, koZiSiny, kiiZe, Zelezo a jiné uZitné kovy, uhli,
diivi, drahé kovy. U kaZdého produktu jsou uvedeny nejdiileZitéjsi druhy
a mezinarodni vyrazy pro né, puvod zboZi, jak se obchoduje, ktera jsow
obchodni stiediska, vyvoj svétové a narodni produkce, povaletny rozvoj,
zhrouceni v dobé krise a protikrisova opatieni. Zajimavé vyklady jsou
zakonetny piehledem cizich mér a vah. Ve ¢étvrté ¢asti: Trh prdce, se au-
tor stru¢né zminuje o zprostrfedkovatelnach prace, konstantni, sezonni a
konjunkturdlni nezaméstnanosti a o podporach v nezaméstnanosti. Po-
sledni ¢ast Zprdvy o hospoddriské situaci pojednava o vyznamu statistiky.
vysvétluje indexova ¢isla a vyznam moderniho studia konjunktury. Kniha
je zakoncena zajimavou uvahou o planovitém hospodarstvi. Na konci je
abecedni rejstiik, podle néhoZ je moZno snadno si vyhledat, co pravé po-
tiebujeme.

Cela"tato opravdu dobria a uZiteéna piiru¢ka je opatiena mezi tex-
tem Cetnymi novindiskymi zpravami, k latce se vztahujicimi, a vymluvny-
mi statistickymi ¢&isly. Podava vlastné cely hospodaisky vyvoj posledni
doby. Je psana jasné a srozumitelné a je vybornou pomiickou pro kaz-
dého, kdo se alespoii trochu zajima o hospodaisky Zivot. Dr. Stranecky.

KLEMENT HOLY: Hospoddisky plan CSR. 1934. Okr. jednoty Ziv-
nostenskych spoleenstev v Prostéjové, str. 181, 15 K& Kniha je rozdélena
na dva dily: I. krise defladni a jeji ¥eSeni, II. krise racionalisa¢ni a jeji
feSeni. V 1. dile vyklada autor zikladni nirodohospodaiské pojmy.
ziejmé podle pojeti EngliSova. Dostava se vSak na scesti, kdyZ se po
kousi tvofit nové pojmy a to uplné zbyteéné. ZvétSuje se tim jen zma-
tek v beztoho nejednotné hospodafské terminologii. Dale nastifiuje ¢&sl.
ménovou politiku od prevratu a zabyva se ménovou deflaci v r. 1922.
Z deflace 1922 se pak velmi kratce a rychle dostava k deflaéni krisi od
r. 1929, kterou prohlasuje za néasledek deflace prvni. Je zde také zminka
o devalvaci, ktera pry je nedostatetna, dile o Nar. bance a zlatém kryti
atd. V druhém dilu se mluvi o racionalisaci, o 3kodlivosti Bafova systé-
mu, ktery vitézi, ponévadZ ma tfi straZzné andély: deflaci, racionalisaci a
hospodarskou nevédomost obcanti, o poslani Nar. banky, o podstaté a po-
vaze penéz, o méné a také néco o sanacich, o socialnim pojisténi a o da-
nové soustavé. Ruzné vyklady, c¢asto spolu ani nesouvisejici, jsou zakon-
ceny prehledem hospodarského planu, v némz Holy Zida: konversi stat-
niho dluhu o jednu tfetinu, sniZeni kreditnich trokd na %% po dobu tif
let, sniZzeni debetnich troktd na 3% po dobu tii let, omezeni vybéru vkladit
do 60% po dobu 3 let, sniZeni diskontu Nar. banky na 1% % po dobuw
3 let, vyrovnani danovych nedoplatkti do r. 1932 na 20°, splatnych ve
3 letech, novou devalvaci K¢, rozmnozZeni obéZiva o 8 miliard K¢ s tuzem-
skym obéhem ve tiech letech, kartelaci nezaméstnanych do pracovniho
procesu, omezeni rozpinavosti fy Bata, zrusSeni obchodii s jednotkovymi
cenami, obchodu filidlkovych, spravkaren a prodejnich automatii, ome-
zeni rozhlasové a reprodukované hudby ve vefejnych mistnostech, tanéir-
nach, parcich a v kinech s némymi filmy, sniZovani statniho rozpoctu,
vyrovnani statniho pokladni¢niho schodku navracenymi penézi od ustavit
statem sanovanych, reformu damnové prakse.

V leckterém pozadavku je docela dobré jadro, ackoliv teoretické vy-
klady, kterymi autor k nim dospiva, jsou zhusta Gplné pochybené a misto
jasnosti a nazornosti tuplné zahadné. Dr. Stranecky.

JAROSLAV HLAVACEK: Socidlni pojisténi. Knihovny Odborového
sdruzZeni ceskoslovenského v Praze, svazek IX. 1934, 8°, stran 223, cena
K¢ 8.—. Kniha obsahuje text zdkona o socidlnim pojiiténi ve znéni vSech
jeho novel. K jednotlivym ustanovenim pripojeny jsou piislu$né casti du-
vodovych zprav, resp. vyborovych zprav a pred textem zdkona uvefejnény
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jsou snémovni materialie, vztahujici se na zdkon & 146/1934, kterym byla
propiijéena vladnimu nafizeni ¢. 112/1934 o pojisténi zaméstnanci pro
pripad nemoci, invalidity a sta¥i platnost zdkona. Ke knize je ptipojen
vécny . rejstiik. Dr. Jindfich.

DR. JOSEF HORN: Pojistné prdvo. Nakladem Pravnického knihku-
pectvi v Praze, 1934, 8°, stran 850, cena v polokoZené vazbé Ké 85.—, —
Autor zmiliuje se nejprve o historickém vyvoji zdkona o pojistné smlouvé
a piechazi pak k predpisiim soukromého prava pojistného, danym zako-
nem ze dne 3. VII. 1934 ¢&islo 145 Sb. z. a n. Autor vychazeje ze skuted-
nesti, Ze novy zadkon o pojistné smlouvé, jest v podstaté recipovanym za-
konem rakouskym &is. 501/1917 ¥. z., zpracoval latku soukromého prava
pojistného tak, Ze pod kazdy paragraf zak. ¢. 145/1934 Sb. z. a n. ptipojil
sou¢asné piislusny paragraf rak. zikona ¢&is. 501/1917 ¥. z. z divodd srov-
nani texti jednotlivych paragrafi. Jednotlivé paragrafy jsou opatieny
v prvé fadé srovnavaci stati, majici jak pro praxi, tak i pro theoretické
studium velky vyznam, jeZto v téchto statich seznamuje autor ¢tenafe se
souvislymi ustanovenimi jak zdkona o pojistovaci smlouvé, tak i s ostat-
nimj ustanovenimi ostatnich odvétvi pravnich, které maji k jednotlivym pa-
ragrafim zakona o smlouvé pojistné jakykoliv vztah. Kromé odkazii na
piislusna ustanoveni obecného prava, jak materielniho, tak formalniho,
odkazuje se také na predpisy financ¢né pravni, majici souvislost s jedno-
tlivymi ustanovenimi zdkona o pojistné smlouvé. V této srovnavaci stati
bére se také zietel na piislu$nd ustanoveni prava platného na Slovensku
a v Podkarpatské Rusi. Dalsi stati jsou vysvétlivky, podavajici u jedno-
tlivych paragrafti vyklad o ucelu a pravnim vyznamu jednotlivych zasad
zikona; tyto vysvétlivky jsou pak doplnény diivodovymi zpravami jak
k rakouskému zikonu o smlouvé pojistné &éfs. 501/1917 ¥. z.,.tak i dbvo-
dovymi zpravami k zak. ¢is. 145/1934 Sb. z. a n. Zvla§té obséahle jest do
spisu zahrnuta judikatura a to nejen soudi ceskoslovenskych, nybrz i ta-
Iké popievratova judikatura soudt rakouskych. Kromé rozhodnuti ve vé-
cech civilnich jsou do spisu pojaty téZ nalezy Nejvyssiho spravniho soudu,
feSici otazky Zivotnich pojistek, se stanoviska dané z obohaceni a jich
finanéné pravni prislusnosti do pozistalosti.

Kromé zakona o pojistné smlouvé obsahuje spis predpisy spravniho
prava pojistného, platné jak v zemi Ceské a Moravsko-slezské, tak i na
Slovensku a v Podkarpatské Rusi, doplnéné vSemi pozdéj$imi zménami a
vynosy. V ramci predpisii spravniho prava jest tu podan zakon ze dne
11. VII. 1934 ¢&is. 147 Sb. z.-a n. o zabezpeceni naroki pojistnych v sou-
kromém pojiSténi a o dozoru na soukromé pojistovny; také tento zakon
jest opatfen divodovymi zpravami a stati odkazujici na piislusné para-
grafy pojistnych regulativii. Posledni ¢ast spisu obsahuje dodatky s pied-
pisy o pripu$téni cizozemskych tustavi k provozovani obchodit v tuzem-
sku, vynatky z mirovych a mezistitnich smluv, upravujici otazky pojist-
ného prava mezi Ceskoslovenskem a jednotlivymi staty. Z divodu tiplnosti
obsahuji pak dodatky jesté vynatky z pojistnych podminek.

Spis tento jest vzhledem ke své tiplnosti a péci, se kterou byl zpra-
covan, cennym informativnim pramenem pro vSechny zajemce o otazky
pojistovaci. Dr. Jindfrich.

FRANT. KIRCHHOY: Fiihrer durch das Gesetz iiber die Pensions-
versicherung der Privatangestellten. Nakladem Ustiedni odborové komise
némeckého odborového svazu v Ceskoslovensku, v Liberci, 1934, 8°, stran
422, cena K¢ 15—. V 1ivodé zmiiluje se autor podrobné o historickém
vyvoji pensijniho pojisténi; pak uvefejniiuje text pensijniho zakona ve zné-
ni vSech jeho novel a piipojuje podrobné vysvétlivky, v nichZ zvlasté pro-
bira piehlednym zplisobem praktické otdzky, které mohou pojisténce nej-
vice zajimati. Vysvétlivky jsou doplnény cetnymi piiklady. Kniha obsa-
huje také text obou smluv o socidlnim pojisténi s Rakouskem a s Né-
meckem, rovnéz s vysvétlivkami. Ku konci je obsaZeno pouceni o uplat-
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novani naroktt a jsou uvedeny priklady Zadosti, jakoz i piehledna tabul-
ka k snadnému vypodéitavani naroki. Ke knize je piipojen vécny rejstiik.
MozZno fici, Ze kniha je vskutku spolehlivym a odbornym, pies to vSak
vSeobecné piistupnym priivodcem ve vSech otdzkach pensijniho pojiSténi.
Dr. Jindiich.

JUDr. KAREL GERLICH: Skutkové zjisténi a prdvni posouzeni v Fi-
zeni soudnim. Studie k revisnimu a zruSovacimu fizeni pied NejvySSim
soudem. Svazek LXXIII. sbirky spisti pravnickych a narodohospodaiskych
(vydavaji Karel Engli§ a FrantiSek Weyr). Praha-Brno 1934, Nakladatei-
stvi »Orbisc¢. Str. 57. Cena Ké& 25.—. — Spis jest rozdélen na c¢ast obec-
nou a cast zvlastni. V prvé Casti zabyva se autor teoretickym vymezenim
skutkovych a pravnich otidzek v soudnim ¥izeni civilnim a trestnim. Vy-
chodiskem teoretickych tvah Gerlichovych jest Weyrova konstrukce nor-
motvorného procesu, kterda umoZnuje posuzovati jak civilni, tak i trestni
rizeni soudni s jednotného vySsiho hlediska — s hlediska tvorby kon-
kretnich a druhotnych norem. V tvodnich kapitolich podava autor za-
klady toho uceni, zndmého pod nazvem »ryzi nauka pravni« nebo pod
starSim pojmenovanim »normativni teorie«, vychazeje ze zakladnich po-
jmt této nauky. Vykladd pojem »povinnosti«, »normy¢, »pravni normys,
»pravniho fadu«. Mluvi o hierarchii pravniho radu, o statickém a dyna-
mickém hledisku, s néhoZ miiZeme poznavati pravni fad, pozorujice jej
bud jako »dany a neménny«, nebo pozorujice, jak norma vznika. Pak pie-
chazi autor definitivné k pravni dynamice a vyklada Weyrtv obecny po-
nejdulezitéj$i poznatek, ktery lze vytéZiti z Weyrovy konstrukce normo-
tvorného procesu pro fizeni soudni, povaZuje Gerlich »zdiiraznéni intelek-
tudlniho rdzu c¢innosti soudcovy«, ktera zaleZi ve spravném zjisténi skut-
kové podstaty sporu a ve spravné aplikaci pravni normy na tuto skut-
kovou podstatu (str. 6.). Funkce vyS$§i instance soudni zalezi pak v pre-
zkumné <¢innosti, t. j. v intelektualni c¢innosti, kterou se piezkoumava
rovnéZz intelektualni ¢innost stolice nizsi, P¥i tom vSak autor spravné zdu-
raziiuje, Ze tato prezkumni, t. j. intelektualni ¢innost neni jedinou funkei
vyS8i stolice, nybrZz je »soucasti celkové jeji Cinnosti, kterd ‘jest normo-
tvorbou« (str. 6.). Schematicky pak rozdéluje autor intelektudlni c¢innost
organu normotvorného (soudce) v soudnim procesu na tfi slozky, totiz:
1. zjiSténi skutkového stavu véci (skutkové zjisténi); 2. nalezeni vhodné
pravni normy (interpretace); 3. upotiebeni nalezené pravni normy na zjis-
ténou skutkovou podstatu (aplikace).

Dosti podrobné zabyvd se pak autor problémem dualismu kausilné-
normativniho, pojmem pravni normy a pravniho piedpisu a problémem
konkretisace pravni normy. Skutkovou podstatu definuje jako soubor sku-
teCnosti (jevil), na které pravni norma vaze urdité uéinky. Pri tom upo-
zornuje na dvé rozdilné skutkové podstaty: jedna je pojmové vymezena
normou, druh4 je soudasti vnéjsiho svéta, Jde o znidmy rozdil mezi ab-
straktni a konkretni skutkovou podstatou. Pfi vymezeni pojmu interpre-
tace prejima autor celkem hledisko Sedla¢kovo. Pojedniva pak o rozdilu
mezi zavéry skutkovymia zavéry pravnimi. Rozdil ten vidi v rtizné metodé
mySleni (chipani kausilni a normativni). Zajimavy je pokus o pojmové vy-
mezeni aplikace, interpretace, konkretisace a subsumce. Subsumci pra-
vem povazuje Gerlich za obracnou aplikaci. P¥i aplikaci jde o upotiebeni
normy na zjiSténou skutkovou podstatu. Jadro problému rozliSeni inter-
pretace od aplikace v teorii a praxi vidi Gerlich v tom, Ze aplikace (ktera
jest podle pojeti autorova vidy tvorbou norem) piislusi jediné praxi,
kdeZto interpretace jest sice jedinym predmétem védy pravni, pokud se
zabyva vykladem obsahu norem, avSak ziroveil jest podstatnou soudasti
praxe jako predpoklad spravné aplikace (str. 22.).

V dalsim probird autor kriticky rozliSeni otizek skutkovych a prav-
nich v literatufe procesniho prava jednak civilniho (Hora, Stastny, Pro-
chazka, Sedlaéek, Stajgr, Flieder, Sperl, Pollak, Schrutka, Stein, Mann-
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heim, Hellwig, Coulon, dv. rada Sedlacek, Klein, Cicha), jednak trestniho
(Storch, Miri¢ka, Pru$ak, Lohsing, Rulf, Dohna, Kallab, Soukup) a ko-
necné v literatuie procesniho prava spravniho (Weyr, Neubauer, Hacha).
V zavéru prvni ¢asti shrnuje autor vysledky svych tvah takto: V soudnim
procesu jest rozeznavati tri stranky: skutkové zjisténi, interpretaci a apli-
kaci. Skutkové zjisténi zatfazuje autor do sféry skutkové, interpretaci a
aplikaci pak do sféry pravni. Gerlich rozeznavad dvoji skutkovou pod-
statu: jednu jako poznanou soucdst vnéjsitho svéta, ktera patii do sféry
skutkové, druhou pak, kterd vystupuje v normé jako jev kausdlniho svéta
do normy jako pojem dosazeny; tato skutkovd podstata se vyskytuje jen
pii interpretaci, a proto nalezi jen do sféry pravni (str. 39.). Autor m4
na mysli patrn¢ rozdil mezi konkretnimi jevy svéta vnéjsiho a jejich vice
nebo méné abstraktnim (pojmovym) zachycenim v obsahu normy, Skut-
kova podstata jest jednak v podminujici, jednak v podminéné Eistinormy,
jak patrno ze schematu: Je-li A, ma byti B. V civilnim procesu jest skut-
kova podstata podminujici (A) Zalobnim ditvodem a jevi se nam pii zjis-
fovani (srovnavani) Zalobniho divodu Zalobcem tvrzeného se skuteénosti
Jjako otazka skutkovd, pfi srovnavani s pravnim faddem (t. j. pfi inter-
pretaci a aplikaci) jako otazka pravni. Zalobni petit jest pak skutkovou
podstatou podminénou a jevi se vZdy jako otazka pravni. V trestnim pro-
cesu skutkovd podstata podminujici tvoii diivod obZaloby a je zase bud
otazkou skutkovou (skutkové zjisténi) nebo pravni (interpretace a apli-
kace); trest v obZalobé navrZeny jest pak podminénou skutkovou pod-
statou a otazka uloZeni trestu a jeho vymeéry jest vidy otazkou pravni.
V obou procesech jde jednak o skutkové zjisténi a interpretaci normy,
¢innosti, pfi nichZ zachoviAvame postoj staticky, jednak o aplikaci, ktera
jest charakterisovana postojem dynamickym a k niZ lze prikrociti teprve,
kdyz interpretaci byla ziskdna pravni norma a skutkovym zjisténim
skutkovy zaklad (str. 40.).

Ve druhé (zvlastni) Casti probird pak autor nékteré piipady skutko-
vych a pravnich otazek v civilnim fizeni dovolacim a v trestnim Iizeni
zru$ovacim, Mluvi zejména o t. zv. prdvu obycejovém, pii némZ jde jed-
nak o skutkové zjisténi, pokud jde o poznani obycleje, ktery se zachovava,
jednak o prdvni posouzeni, pokud jde o vyklad obycCeje a jeho dosah
jako soucasti skutkové podstaty v normé vymezené (sir. 44.). Na prak-
tickych piipadech feSenych v judikatuie pak ukazuje, jak praxe naSeho
nejvyssiho soudu rozliSuje skutkovy zaklad od pravniho posouzeni. Véc
ma veliky vyznam prakticky vzhledem k ustanoveni § 503 €. 4 c. I. s.
Podrobné pak zabyva se otazkou projevu vile a vykladu tohoto projevu,
poukazuje na rozdil zdkladniho pojeti projevu viille v oboru prava civil-
niho (pravni jednani jako norma) a prava trestniho (poruseni povinno-
sti). K tomu piipojuje autor samostatné kapitoly o duSevnich stavech,
védomi, pficetnosti, o obsahu listin, o timyslu, viné, zavinéni, bezelstno-
sti, omylu, pfi¢inné souvislosti, o dikazech pravdy a pravdépodobnosti,
o bolestném, o otazce vefejného zijmu a konecné o trestech a okolno-
stech rozhodnych pro jejich vyméru. V téchto kapitolach autor s uspé-
chem pouZivd vysledkii obecného fefeni, jak je podal v prvé casti své
prace.

Novy Gerlichiiv spis je poucny stejné pro pravniho teoretika jako
praktika. Pravniho teoretika upouta predeviim dislednym rozvedenim
zékladnich poucek ryzi nauky pravni. Pravnimu praktikovi umoZni pak
orientaci v jednom z nejobtiZnéjSich problémi soudni praxe civilni
i trestni. Nebof, jak z hofejsiho je patrno, neomezil se autor na teore-
tické TeSeni svého problému, nybrZ aplikoval je na konkretni pripady,
kde se teprve v pravém svétle ukazala obtiZnost projednivané otazky. Pii
tom snesl autor k jednotlivym otdzkam bohatou judikaturu, coZ ¢ini jeho
spis zvlasté cennym pro praxi. hb.

SBORNIK ARCHIVU MINISTERSTVA VNITRA. Svazek VIII. Pra-
ha 1935. Ministerstvo vnitra, s. 232. 8°, — V novém svazku, ktery vychéazi
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za redakce- Feditele archivu doc. Dr. Jaroslava Prokse, novy feditel na-
stoupivsi po Dr. Klicmanovi seznamuje nas nejprve s popfevratovymi dé-
jinami archivu. Je to zdarny kus patnictileté prace, kterd zde byla vy-
konana za republiky, za niZ z neorganisovaného, ale materialem bohatého
archivu mistodrZitelského vznikl mohutny archiv s velikym aparatem
spravnim. Po této strdnce bude retrospektivni stat ProkSova uZiteéna i ji-
nym vaznym pracovniktim, nejen historikiim. Z ostatnich studii tohoto
svazku je nutno zaznamenati detailni studii Dr. Vaclava Pe§dka o berni
v Cechach r. 1527. Zaznamenadvame ji zatim takto, doufajice, Ze nékdy
jindy se naskytne prileZitost k bliZ§imu jejimu ocenéni. Ca.
HORNI ZAKONY CESKOSLOVENSKE. DODATKY. Sestavil a po-
zndmkami opatiil doc. Dr. Karel Koschin, Praha 1935. »Ceskoslovensky
Kompas«. — Komentator podava zde zdkony a naiizeni z oboru horniho,
které vysly po roce 1930. Z té doby pochazi ceské vydani »Hornich za-
konii cCeskoslovenskych¢, které vydal uvedeny autor spolu se zesnulym
JUDrem a Ing. Josefem Petersem, »Dodatky« obsahuji piedevsim noveiu
k obecnému hornimu zdkonu z roku 1934 (zik. ze dne 24. ledna 1934
¢. 8 Sb. z. a n.,, jimZ se méni a dopliiuji ustanoveni obecného horniho
zakona), pak nové provadéci predpisy k obecnému hornimu zdkonu (vlad-
ni nat. & 29/1931 o dfilnich mapach), dile novelu k zakonu o zdvodnich
a revirnich radach (vladni naf. ¢ 182/1934) a novelu k provadécimu na-
fizeni uvedeného zAkona (vladni na¥. & 188/1934), kratkou novelu k za-
konu o hornickych rozhodéich soudech (zak. &is. 96/1934) a vladni na-
fizeni ¢. 57/1934, kterym se stanovi podatek twidinnosti zidkona ¢&. 57/1928
0 ziizeni a pusobnosti banskych ufadi a kterym se urcuji okresy a sidla
revirnich banskych tradi. Druha polovina »dodatkii« uvadi dilezZity za-
kon o bamské inspekei (¢. 178/1934), vyvolany znidmou diilni katastrofou
na dole Nelson. Timto zakonem se ziizuje ustiedni bansky inspektorat
pri ministerstvu vefejnych praci a banské inspektoraty pii revirnich barn-
skych uradech. Dale je v/ »dodatcich« obsaZeno neméné dileZité prova-
déci natizeni k zidkonu o baiiské inspekei (vl. nafizeni & .222/1934), kterym
se stanovi obvody a sidla banskych inspektoratii a vydava sluZebni fad
pro délnické banské inspekéni asistenty. Na konci »dodatkii« je obsaZen
navod, jak vyznaciti zmény v plvodnim vydani »Hornich zdkonu cesko-
slovenskych«. Usttizky z ¢erveného papiru eobsahujici texty novelisova-
nych ustanoveni starych zdkonu lze prilepiti na piislu$né (vyznacené)
stranky ptivodniho vydani. Staré vydani zdkontu, které ve spousté rtiznych
novel zastard a stane se prakticky neupotiebitelnym, lze timto zptisobem
snadno »zmodernisovati« a nakladna publikace, ktera by jinak méla cenu
vlastné jen historickou, stane se opét upotiebitelnou a spolehlivou pro
praxi. Uvedeného zptisobu lze uZiti ov§em jen tam, kde jde toliko o drob-
né dopliiky a zmény, nepiesahujici svym rozsahem pitivodni text. hb.

Dr. VLAD. HAJNY—Dr. PAVEL KUNC: DruZstevni zdkony. Nékla-
dem Pravnického knihkupectvi a nakladatelstvi v Praze II., Liitzowova 35,
1935, 8%, stran 859, cena v polokoZ. vazbé K& 60.—. Kniha je rozdélena
na deset dilti; v prvém dile pojednivaji autofi o zdkladnich druZstevnich
zakonech v zemich historickych i na Slovensku, v dile druhém o rejstiiku
spoleCenstevnim a obchodnim. Dil tifeti je vénovan revisi druZstev a re-
visnim organtim, dil ¢tvrty obsahuje pravni normy, vztahujici se na pie-
meénu, sluCovani a rozpous$téni druZstev, jakoZ i na dozor nad nimi. Dil
paty jednid o konkursu a o vyrovnani druzstev, v dile Sestém uvedeny
jsou damové predpisy, v dile sedmém poplatkové piedpisy. V dile osmém
obsaZeny jsou zvlastini predpisy pro zaloZny a tvérni druZstva, v dile de-
vatém zvlastni piedpisy pro konsumni a potravni, zemeédélska, stavebni a
bytov4, vyrobni a pracovni a jinad druZstva. Dil desaty shrnuje pak rtizné
piedpisy pro druZstva, jako piedpisy trestni, predpisy plynouci ze zakonii
o socidlnim pojisténi a pod. Kniha je doplnéna vécnym rejstiikem. —
Price autorti je prvni ceskou if4dné komentovanou knihou o druZstvech,
ktera shrnuje vSecky zakony, vztahujici se na druZstva a jeZ obsahuje za-
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roven judikaturu. Kniha svou pristupnosti, jasnosti dikce a pl"‘ehledl‘lostf
je pfiruc¢kou nejen pro pravniky, nybrZ i pro praktické pracovniky v druz-
stevnictvi, Dr. Jindtich.

DOC. DR. JOSEEF KLIMENT: Demokracie a stdt stran. Vyslo jako.
separat z publikace Volebni reformy (knihovna Svazu narodniho osvebo-
zeni, sv. 88). Nakl, vlastnim v Praze 1933, stran 16, cena neuvedena.
V prvé Kkapitole teSi autor otazku, zda jest demokracie pouhy for-
méalni princip a dochazi k zavéru, Ze demokracie neni pouhou formou,
které by byly lhostejny absolutni hodnoty, nybrZ znamena hledani pravdy
v politice s divérou v mozZnost jediné, nejlepsi vlady. Stat stran je statem
korpora¢nim. Strany maji svoje misto v politice, avSak politik nesmi byts
nistrojem stran, jak tomu byva, nybrZ strana ma byti jeho organem. Zi-
kon o volebnim soudé § 13 neodpovidd zasadé volby individualnich po-
slanci a praxe volebniho soudu je protitstavni, takZe politicka strana se
stala zakladem politické moci ve staté. Je tieba pracovati pro navrat k za-
sadam ustavy tim, Ze poslanec bude opét svobodnym zastupcem lidu, Muze
se tak stati vhodnym doplnénim § 13 zak. o volebnim soudé nebo jeho-
vypusténim a nebo muZe byti cely volebni soud zruSen. Princip individu-
alni representace znamena ovSem opusténi zptsobu vazanych listin. Ne-
byl-li by proveden princip individualni representace, bylo by moZno sou-
hlasiti se zastoupenim zéjmovym, jeZ by bylo zakladem hospodarského-
parlamentu a tu sloucena jak representace individuadlni, tak i stavovska.

Dr. Reichert.

PROF. ALBERT MILOTA: Reforma trestniho zdkona v Ceskosloven—
sku. 214 stran, Pravnickd jednota na Slovensku a Podkarpatské Rusi
v Bratislavé, 1934, cena K¢ 40— — Autor, piedni ¢len komise pro re-
formu ceskoslovenského trestniho zakona, shrnuje ve svém spise rozdily
mezi dosud platnym materielnim trestnim pravem a »Piipravnou osno-
vou trestniho zakona o zlo€inech a piecinech a zakona prestupkovéhox.
TiebaZe zucastnén na tvorbé této osnovy, uchoval si plné vlastni kriticky
nazor na praci samu; svoje stanovisko, kde nestotoznuje se s nazory ko-
mise, obSirné a kriticky zduraznuje. Podrobuje analyse reformy trestniho
prava v Evropé a srovnava tyto reformy s reformou naSeho trestniho:
prava. Svoje stanovisko podepird obSirnou literaturou cizich autord a ne--
stetnymi domacimi autory (Miri¢ka, Kallab, Vesela, RA&li§ a jini).

Nové trestni soudnictvi musi si vSimati individuality pachatelovy
(zdsada: »ne zlo€in, ale zlo¢inec se tresta«); zduraziiuje, Ze zadkonodarce
musi voliti kompromis mezi dosud platnym trestnim zakonikem a osno-
vou. Moderni pravo — a také s vyjimkou nékolika mist i osnovu — opa-
novala zasada subjektivismu trest. pr.; budouci tr. soudce musi byti nejen
dobrym pravnikem, ale i dobrym psychologem a sociologem. Toto sta-
novisko osnovy vSak narazi na zna¢ny odpor, hlavné z fad soudcovskych..
Zduraziiuje soudcovskou volnost (tr. zdkon ma byti jeji hranici), pfi Cemz
tato ma byti zna¢né sniZena u delikti politickych. Osnova plné piijala za-
sadu zakonnosti a zasada ekvity uplatiuje se jen ziidka. V rozdéleni trest
¢intt ponechavad systém trojdilny. Siroce vysvétluje trestni systém podle
osnovy, ukladani tresti, organisaci vykoni tresti a zabezpeclovacich
opatieni. Lze litovati, Ze autor Sifeji nerozvedl zvlastni ¢ast hmotného-
prava, omeziv se na stru¢né naznaceni obsahu jednotlivych kapitol. Kniha
je psana piijemnym, poutavym slohem, jimZ se vibec Milotova dila vy-
znacuji. Autor prinasi timto svym dilem velmi cenny prispévek nasi kri-
minologické literatury, ktery by mél znati nejen kaZdy trestni soudce,
ale i kazdy pravnik, zajimajici se o trestni pravo viibec. Dr. V., Beévar.

Zodpovédny redaktor Dr. Karel Novak, — Tiskl B. Styblo v Praze,
Vaclavské nam. 32.




