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Pokud pak jde o ostatni trestné ¢iny, zistava jedinou ochra-
nou vyklad § 28 odst. 3. tisk. zadk. vySe hajeny.

Zde podavany- vyklad odpovédnosti odpov. redaktora ko-
nené nepiimo podporuje i § 2. tisk. novely, ktery mluvi
o tiskovém zvetrejiiovani ufednich zprav a vylucuje trestni od-
-povédnost redaktorovu za event. trestné c¢iny v nich obsazené.
Vyslovné v8ak stanovi povinnost odpovédného redaktora pii-
jmouli a uvefejniti opravu.

(Redakéni poznamky.) Jest samoziejmo, Ze usta-
noveni § 28 odst. 3. tisk. zak. nikterak metykaji se poznamek
redaké¢nich, ptipojenych k vylideni jednani schiizi snémoven
N. S. Tyto podléhaji obecnym normam trest. zakont.

Lit.: Matéjka Dr. Doc.: Ustava ceskoslov. republiky, str. 6, 17,
20—21, — vyd. 1928, Mificka Dr. Prof: Trestni prdvo hmotné, d. II.,
str. 41—42, — vyd, 1925, Hoetzel Dr. Prof.: Ustavni listina ceskoslo-
venské republiky, str. 7 — vyd. 1028, Vaviinek Dr. Prof.: Zéaklady
praval tstavniho, dil.. I}, str. 45, 46, 140—143, — vyd. 1925. Sladecek
Dr.:-Tiskové prdvotrestni a policejni, str. 355—3606, — vyd. 1899, Prazik
‘Dr. Prof.: Rakouské pravo tstavni, d. ILI,, str. 201, 251, vyd. Igo2,

Instanc¢ni rozhodovani autonomnich
sbord.

Dr. Miloslay 'H orka (Praha).

Zakon o organisaci politické spravy z 14.[7. 1927 & 125
Sb. z. a n. pienesl v §§ 5 a 6 veSkerou vnitini spravu a prava
prislusejici dfive statnim politickym ufadim a samospravnym
korporacim na okresni a zemské uiady. Soucdasné odnal
zasadnim ustanovenim: ¢l. 7 a 8 org. zak. veSkeré insta¢-
nirozhodovami okresnimazemskym vyborum
i zastupitelstviim. Vedle ostatni ptsobnosti hospodatské, nor-
motvorné, iniciativni a poradni ponechina podle §ul 99 org.
zak. okresnim a zemskym vyborim dohlédaci pravomoc nad
obcemi, avSak stanoveno strikiné, ze vykonem dohlé-
daci moci nevyrozumiva se rozhodovani po-
fadem stolic. _

Tedy zasadou je, Zze ani okresnim, ani zemskym vybortim,
pripadné zastupitelstviim, mep¥islusi instanéné rozhodovati a
nalézati pravo v oboru vefejného prava.

AvSak zasada tato je prolomena.

Zakon o nové tpravé finanéniho hospodafstvi svazki
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tzemni samospravy z 15./6. 1927 ¢ 77 Sb. z. a n. a — jenz
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jsa ve stejné dobé s organisa¢nim zakonem projednavan, tvori
s nim celek jak dokazuji 8§ 32, 39, 76, 83 org. zak. —%)
ma v §u 3 odst. 1. ustanoveni, Ze o podaném odvolani do usne-
seni obecniho zastupitelstva o rozpoc¢tu rozhoduje okresni
vybor a o odvolani proti usneseni o rozpoc¢tu mést statutar-
nich a o rozpoftu okresnim zemsky vybor. Také v §u 4,
odst. 4. fin. zak. rozhoduje okresni vybor o odvolani do
Skolniho rozpoc¢tu mebo rozvrhu jeho schodku a to s konefnou
plainosti. Tenkrate vSak, jde-li o samostatné Skolni okresy, neb
prislusi-li priSkolené obce do dvou neb vice okrest, rozhodoval
by zemsky vybor. Odvolani do zemského rozpoétu je vylouceno
Sem 3, odst. 1. fin. zak.

Avsak sam organisa¢ni zakon znd také vyjimky, kde pFi-
znava se autonomnim sbortim dne$nim instanéni rozhodovani.
7 usneseni okresniho vyboru, které on u¢ini u vykonu dohlé-
daci pravomoci nad obcemi podle §u 99 org. zak., lze si sté-
Zzovati k zemskému vyboru; stiZznost bylo by podati do
patnacti dnti ode dne doruceni vyméru okresniho vyboru, a to
u okresniho tfadu (srov. §§ 75 a 76 spravniho ¥izeni vlad. naf.
¢ 8/1928 Sb. z. a n.). Znovu jest pak v tomto zakoné opako-
rano, Ze zemsky vybor rozhoduje o odvolani proti rozpodtu
okresnimu (§ 83, 87).

Tyto Wyjimky iz vSeobecného ustanoveni, Ze autonomni
sbory nerozhoduji poradem stolic, byly ponechany pravdé-
podobné z toho divedu, Ze tykaji se hospodaiské a financni
ptisobnosti téchto sborti. V praxi v8ak ptlisobi nejednotné.

Tyto normy nelze vSak vztahovati na rozhodovani o obec-
nich, neb okresnich tucétech. Schvaleni ¢ty je sice vykonem
dozorc¢i pravomoci, ponévadz vSak § 85 org. zak. neobsahuje
podrobnosti a o véci se viibec nezmitiuje, dluzno uZiti vSeobec-
ného ustanoveni, Ze o stiznostech do obecnich, udéth by rozho-
doval okresni, do okresnich u¢ti zemsky urad. Ve véei jsou
viak pochybnosti.

Organisac¢ni zdkon ustanovuje vyslovné, kdo miize podati
stiznost do usneseni okresniho zastupitelstva o rozpoétu (§ 83,
odst. 2. a 3. org. zék.). Jsou to osoby fysické a pravnické, jim#
je v okresu predepsiana pifima daii. Je tudiz pravo odvolaci
omezeno v tomto bodé pouze na poplatniky, podrobené pii-
mym danim, avSak neni upravena otazka stiznosti do jinych
usneseni okresniho zastupitélstva neb vyboru. Bylo by viak apli-
kovati ¢l. 8. org. zdk. a umoznit podani rekursu do kardého

*) Pozn. red: Autor zaujimi tu stanovisko, ze § 3 zik. &
7711927 nebyl delogovan predpisy pozde]s1ho org'lmsacmho zékona
proto, Ze zamysSlen byl jiz jako soucist tohoto zakona, Nazor tento
jest vskutku v literatufe zastivan, ale v posledni dobé pronika sta-
novisko opacnc vyslovené po prvé Hoetzelem: Nova orgam%acc
polit. spravy (Sbor. v. pr. a st. XXVII, str. 14, téZ samostatné),
§em 99 org. nkoln byl predpis onen de1oqovan
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rozhodnuti neb opatreni téchto sborii vSeobecné osobam dotce-
nym, neb majicim na véci zajem. Také tuto otazku bylo by
presnéji vymeziti.

Shroujitudiz, Ze zAsadné okresnim a zem-
skym vybordim nepfisluSi instané¢né rozho-
dovatia vyjimecné rozhoduji pouze, je-1li po-
damo odvolani do usneseni orozpodétu (obce,
okresu, §koly) a zemsky vybor téz cestou
rekursu do schvalovacich aktii okresniho vy-
boru. Jinak/vidy a vSeobecné piislusi poli-
tickym ufadim (okresnim a zemskvm, mini-
sterstvim) nalézati pravo v oboru priva ve-
fejného (1 7. org zak.). '

Pravnické studium v Némecku.

Alfred Drucker (Praha).

Pravnické studium v Némecku jest jinak usporadano nez prav-
nické studium naSe. Doba studia, zkuSebni rad, ano i cely zpisob
prace na pravnické fakulté je jiny. Zapis na universitu zavisi asi na
stejnych podminkach jako u néds. Prynim velkym rozdilem jest, Ze nase
pravnické studium jest v Némecku rozdéleno na fakultu prdvnickou
a filosofickou. To, co u nas jest malou césti pravnického studia —
politickd ekonomie — miize tam byti zvoleno jako zvldsStni studium.
Stejné jest tomu i pri studiu statnich véd. Dalsi zménou jest, ze stu-
dium jest neroztfidéno zkouSkami na jednotlivé oddily. Pripusténi
k prvni juristické zkouSce predpoklada 3leté radné studium prav. Toto
examen vSak se zfridka sklddd hned po VI. semestru, obycejné teprve
po VII. az VIII. semestru. O ptipusténi k této zkousce rozhoduje dle
»Ausbildungsordnung« ze dne 11. srpna 1923 resp. ze 27. III. 1024
a 6. V. 1924 predseda zkuSebniho tfadu. Urady ty jsou u wvrchnich
zemskych soudd. ZkouSka jest pisemnd a fstni. Pisemnd zkouSka se-
stava z 6nedélni doméci prace a 4 praci pod dozorem znotovenych
(klausurnich), ze kterych jedna jest z oboru obcanského prava, druha
z téhoz oboru, aneb z jiné Casti prdva. soukromeého, tfeti z prdva
trestniho, ¢tvrtd z oboru statniho nebo sprdavniho prava.

Predméty prednasek jsou celkem tytéz, jich porad vsak neni tak
predepsan jako u nas. Potrad si miize kazdy student sadm urdcit. Dle na-
rizeni ze dne 3. VI. 1912 smi studenti postup svého studia sami urcit
a prednasky s rozumnym hodnocenim jejich vnitini souvislosti dle vlast-
niho nazirani na semestry rozttiditi. Kdyz wsak student dle predloze-
nych vysvédceni své studium tak nemethodicky roztiidil, ze je nelze
pokladati za studium fddné, hrozi mu nebezpeci nepiipusténi ke zkousce.
Fakulta vydava proto na zdkladé zkuSenosti normdlni plan k orien-
taci posluchacii, Tento plidn odpovidd celkem nasemu 3dilnému roztii-
déni, Dilezitym rozdilem je pak povinnost navstévovati prakticka cvi-
Ceni a vypracovati pisemné prace. Dle »Ausbildungsordnung« je prede-
psana posluchac¢tim ficast na 5 cviCenich spojenych s pisemnymi tkoly,
o kterych tfeba predloziti pri prihlasce ke zkousce vysvédceni. Jedno
cviceni musi se zabyvati statnim neb spravnim pravem. Téchto 5 cvi-
Ceni je predepsané minimum, Vedle téchto povinnych cviceni konaji
se také semindre. Kandidédt, ktery slozil statni zkousku, stane se refe-
renddrem. Pfistupuje nyni k praktickému poznani svého budouciho




