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Reforma zakona o pfimych danich,

Dr. Frant. Be¢vart (Bratislava).

Dne 2. cervence 1936 byl publikovan ve Shirce zdkoni a
nafizeni zakon ¢. 226, kterym se méni a doplhuje zdkon o prii-
mych danich ze dne 15. dervna 1927 ¢. 76 Sb. z. a n.

Doslo tedy po 9 letech jiz k tieti novelisaci této unifikaéni
normy, je — na rozdil od prvych dvou (zak. ¢. 180/1927 a
8. 167/1930 Sb. z. a n.) — je mnohem ditkladn&j$i a ucelen&jsi.
Zmény, které tato tieti novela prinesla, jsou co do svého vy-
znamu tak dtlezité, Ze nestaci zde struény referat; je nutno se
— asponi s nékterymi novotami — vypoiadati ponékud obSir-
néji, nebotf priniSeji jednak znaéné zjednoduSeni styku poplat-
nika s finanéni administrativou, jednak zvySenou ochranu proti
zasahu statu do soukromokapitalistického systému. Nejpodstat-
néjsi zménou, kterou novella prinasi, je zména ve zdatiovani
diichodu nebo vynosu toho kterého roku. Zavadi stav, ktery
byl pred rokem 1927, ¢ili vraci se k plivodnimu — po této
strance — systému rakouského a uherského finanéniho zako-
nodarstvi. Dosud totozny pojem berniho a kalendafniho roku
rozvadi se na pojmy dva: Kalendarni rok, v némz poplatnik
dosahl urditého datiového zakladu a berni rok, v némz# z tohoto
zékladu je zdanén; tim je rok nejbliZe priSti. Proto také znacna
¢ast zmén v zakoné o piimych danich je tangovana touto
zménou.

Zakon o primych danich tanguje hmotné zajmy obéanstva.
Jsou proto jeho jednotlivi ustanoveni pifedmétem rady uvah
a studii, jichZ hlavnim ucelem je hledati mezery v zakoné a
jich vyuziti v praxi. Tuto tendenci néasledujici staté nemaji.
Jich ucelem je poukazati na nékteré podstatnéjsi zmény, které
novela prinesla, rozebrati — pokud ze sporych prament lze —
diivody a pri¢iny jejich vzniku. Nemohou proto také — jiZ
vzhledem k rozsahu latky — byti dplnymi, a neéini si proto
naroku na uplnost. Jednotlivé normy novely stanou se v kratké
dobé predmétem fady studii a pojednani v odbornych revuich.
Referat tento nezabyva se proto detailnim rozborem a konsta-
tuje — aZ na vyjimky — pouze povSechna fakta, v§ima si
struéné vyvoje zdkonodarného procesu, ktery vlastné pocina az
druhym vladnim névrhem, opravenym v dtisledku vymén na-
zorll mezi rozpo¢tovym vyborem poslanecké snémovny a mini-
sterstvem financi. K tomuto navrhu pfi¢lefiuje rozpocétovy vy-
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bor navrhy na zmény a dopliky, jeZ z mensi casti také presly
do publikovaného zékona.

Po novelisaci zakona ¢. 76 z r. 1927 Sb. z. a n. se u nas
volalo pomérné brzy. Zakon tento, pies to, Ze provedl mnohé
zmény v prospéch poplatnikili, jmenovité, Ze provedl podstatné
sniZeni sazeb a byl krokem ku sjednoceni finan¢niho zakono-
darstvi, setkaval se ve svém vyvoji prece jen s urcitym odporem,
zvySenym také tim, Ze financ¢ni sprava po Spatnych zkuSeno-
stech drivéjSich realisovala ptedpisy datiové vcas a trvala na
presném a dikladném ptiznani, zajistujic tak soucinnost uradu
s poplatnikem, které dirive — ne aspoll v Zadoucim rozsahu —
nebylo. Mimo to poukazovalo se na nepifipravenost finanéni
spravy k této reformé. Pres to vSak nmeni mozZno dosti dobre
popirati, Ze finan¢ni sprava zdolala tento tézky tukol s tuspé-
chem. Verejnost si postupné zvykla na pronikavé zmény, které
reforma zakonu damnovych prinesla a zaujala k nim urcity po-
stoj, jehoz vysledek jevi se v nékterych, nové uzakonénych
normach.

Z dtvodu piehlednosti dané materie pfidrzuji se soustavy
jak zakona o primych danich, tak i novely.

1.
Uvadéci ustanoveni:

Novela méni ustanoveni ¢l. III.,, XV., ptidava ¢l. XVa a
XVII. Pavodni vladni navrh obsahuje pouze navrh na zménu
¢. II1., XV, a na doplnék ¢l. XVa.

Cl. 1. nov. ptinasi prodlouZeni ptisobnosti revisniho od-
boru ministerstva financi na dal$i tfi 1éta (vladni navrh na
5 let). Rozpodétovy vybor uznava sam ve své diivodové zpravé,
Ze financni sprava nemtize postradati tohoto cCinitele vzhledem
k tomu, Ze jeho ¢innost znamena pro stat znacny vynos. Jeho
vyznam vSak jevi se nejen ve zvySeni danového vytézku, ale
spiSe v tom, Ze v disledku revisi, jim vykonanych, privadi se
— a to zejména na vrstvy kapitalové silné — poplatnictvo
k pevnéjSimu vztahu k finanénim ulradim, pokud se tyce na
uré¢itém moralnim podkladé. Tento moralni zaklad ma své pri-
éiny i v tom, Ze dusledné provedené revise mély za néasledek
cetna trestni rizeni, jmenovité u vétSich firem, které, aby v bu-
doucnosti predesSly podobnym ostrym zasahtim, radéji prizna-
valy datiové zaklady vice méné poctivé. Cinnost revisniho od-
boru m. j. také zptisobila, Ze namitka drobného poplatnictva,
7e proti velkym podniktim postupuje finan¢éni sprava mirnéji,
ztratila sviij podklad. Existence revisniho odboru, at jiZz v dnes-
ni nebo jiné zménéné formé je nutna pro postupujici komerci-
alisaci podnikti, jez vyZaduje od finanéni spravy také diklad-
néjsi znalost predpisii a zvyklosti obchodnich a techniky ve-
deni obchodnich nebo hospodarskych knih. Novela také sta-
novi vécnou prisluSnost nalézacich a odvolacich senatd pro de-



likty »mafeni revise«, ¢imZ odstrafiuje dosavadni nejasnost
zakona a zavadi — dosud nenormované promlcéeni tohoto de-
liktu.

Cl. 2. nov. sniZuje sazbu poplatku z tGroki v ¢l XV. uv.
ust. na 3% v dusledku zvySeni dané rentové. Cl. 3. nov. zavadi
poplatek z t. zv. gratisakcii a postihuje tak bezplatné nabyti
majetkovych hodnot (¢l. XVa). Poplatek tento stava se z di-
vodti datiové technickych nahradou dichodové dané.

Podstatnou novotu pfinasi ¢l. 4. (¢. XVIL. uv. ust.). Tato
novota probiha jako ¢ervena nit celou novellou. Vyslovuje se
zde zadsada, Ze dichod (vynos) v jednom t. zv. »kalendarnimc«
roce je zdkladem dané pro rok pristi, t. zv. »berni«. RozliSuje
se zde proto pojem »kalendainiho roku« od pojmu »berniho
roku«. Toto ustanoveni je nejtvrdSim oriSkem celé soustavy,
kterou nové zak. ¢. 226/1936 Sb. z. a n. zavadi; jeho provedeni
zavisi na mnoha faktorech, z nichZ nékteré novella v prechod-
nych ustanovenich uvadi, ale nékteré zapomind ponechévajic
pomérné Siroké pole iniciativé vlady. (O tom viz kap. »Pre-
chodna ustanovenic«.)

Ii.

Materielni berni pravo:

Novela opira se vétSinou o II. vladni navrh a jiZz u dané
diichodové rozsSifuje pojem »diichodu, dani nepodrobenéhoc,
stanovic, Ze slevy dluhti, vzniklé osvobozenim dluZnika v soud-
nim nebo mimosoudnim vyrovnani nejsou dichodem, dani
podrobenym. Tim petrifikuje se dosavadni praxe nejvyssiho
spravniho soudu v zakoné samém. Naproti tomu postihuje dani
dary a mimoradna bezplatna vénovani, pokud presahuji roc¢né
20.000 K¢ a pokud je pobiraji zaméstnanci v souvislosti se
svym sluzebnim pomérem. Odstratiuje obchazeni daifové po-
vinnosti se strany zaméstnancii s vy$§im platem, jmenovité
u velkych podnikti, zaméstnavajicich Casto osoby v ptibuzen-
ském poméru s majitely podniku (mam na mysli t. zv. rodinné
akciové spole¢nosti). Snizuje se dale narok poplatnika na odpis
z diivodii mimoradnych investic podle § 10 odst. 2. z 20 na
10%o, pt¥i ¢emz ponechava se vladé moznost zvysiti v tom kterém
roce kvotu az na 20%. Toto sniZeni objevuje se analogicky jak
u vSeobecné, tak i u zvlastni dané vydélkové. NedodrZi-li strana
podminek, provede se zdanéni dodateéné za ta berni léta, v jichz
daniovém zdkladu byl odpis uznan za odpoéditatelnou polozku.
V €l 9 rozsifuje se odpocitatelnost prispévki nemocenskych,
urazovych atd. nad 2000 K¢, jestlize byl poplatnik povinen
podle usneseni organu zdjmové samospravy (nositele verejného
pojisténi), opirajiciho se o zakon, platiti je kvotou vy3§i nez
2.000 K¢. Limit horni stanoven neni. Naproti tomu odpocitatel-
nost Zivotnich pojisténi zvySena byla do 4.000 K&. Dosud nebyly
odpocitatelny vydaje na stravné a noclezné, pokud je poplatnik
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ucinil v zajmu provozu mimo sidlo svého podniku. Tento vy-
klad zadkona ve shodé s judikaturou n. s. s-u byl vSak prili§
kruty a postihoval ty poplatniky, ktefi v zajmu existenénim
byli nuceni ¢asteéné zdrZovati se mimo svoje sidlo, ¢imZ jejich
posice v Fizeni datiovém byla zhorSena. Novela resi tuto otazku
v tom sméru, Ze uznava odpocitatelnost téchto mimotradnych
vydaji. RovnéZ je odpocitatelnou poloZkou z dainiového zakladu
nejen stravné ¢lenti rodiny, zaméstnanych v podniku hlavy
rodiny, ale i oSatovné a primérené kapesné. Odpocitatelnymi
se stavaji i dary a prispévky na nezaméstnané, pokud byly
ovSem poskytnuty statni spravé primo pro ten ucel. Prispévky
poplatnikovy k vefejnému pojisténi zaméstnancii, placené nad
zdkonnou kvotu (§ 17. odst. 6. zak.) podle zdkona o piimych
danich dosud neodpoditateiny (vide vSak ustanoveni ¢l. XVL
odst. 1. lit. b.) stavaji se odpocitatelnymi, pokud byly poskyto-
vany za zaméstnance s platem, nepfevySujicim 60.000 K¢. (Za-
kon tu ptejal zcela normy, uvedené ve vladnim nafizeni ze dne
19. prosince 1935, ¢. 258 Sb. z. a n.) Pro vriceni preplatku sta-
novena nejnizsi hranice K& 5.—. Nezdanitelnost vedlejSiho di-
chodu u prijemct sluZebniho platu zvySena na hranici K¢ 1.000
(dosud 500 K¢). Dtlezité je i novum, které p¥inasi ¢l. 26 nov.
ohledné lékatti z poZzitkti, které pobiraji od nositeltt vefejného
pojisténi na zakladé ramcovych, nebo jinych, je nahrazujicich
smluv a odstranujici pochybnosti o tom, kterou dani didichodo-
vou (normélni ¢i dani diichodovou srazkou) maji byti zdanéni.
Upravuje se i ohlasovaci povinnost téchio zajmovych korporaci.
Tato norma byla predmétem peclivych priprav a boji mezi
1ékati a ministerstvem financi, nebof Slo tu o Zivotni zajem
urc¢ité skupiny, ktera snazila se ovSem dokazovati, Ze jde zde
o pomeér sluZebni a ne o samostatnou ¢innost. Zvitézil vSak na-
zor, Ze jde o pomér sluzebni — ¢imz docilili 1ékafi toho, Ze
prijmy od nositelti vefej. pojisténi byly vylouceny z dané vse-
obecné vydélkové.

Pokud jde o vSeobecnou daii vydélkovou, vyluduji se z po-
vinnosti k zvlaStni dani vydélkové spolky nevydéle¢né a zara-
zuji se pod povinnost k dani v§eobecné vydélkové, pti ¢emZ ne-
budou zdanovany dafiovou komisi, ale pifimo vyméfujicim
uradem. Upraveno zdanéni obchodnich cestujicich, kteti — po-
kud jsou pojiSténi podle zak. &. 26/1929 Sb. z. a n. — vSeobecné
dani vydélkové nepodléhaji. Nepodléhaji ani ti, kdoZ sice ne-
jsou prihlaSeni k pojiSténi podle svrchu cit. zakona, ale nedo-
sahuji hrubého p¥ijmu (obratu) Ké 40.000. Timto ustanovenim
dochazi k urcité souvislosti co do jednatelil se zakonem o dani
z obratu, kde podle § 7 nepodléhaji dani z obratu obchodni
jednatelé do obratu K¢ 40.000. Upravena datiovA povinnost,
pokud se tyka cinnosti pii projektovani, zakladani, udrZovani
sadd a zahrad a obchodu cizimi zahradnickymi vypéstky. Osvo-
bozeni od vSeobecné dané vydélkové podle § 50 bod 1. zak
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o pf. danich rozsifuje se téZ na pacht pozemkt do whrnného
katastralniho vytéZzku 320 K¢ bez ohledu na to, jsou-li obdéla-
vany pachtyfem a jeho rodinou nebo osobami cizimi. Tento
katastralni vytéZek nemusi byti v katastru zapsan, nybrz staci,
je-li zaznamenan. Toto ustanoveni, s nimZ setkdvame se rovnéz
u dané pozemkové, vynutila si pozemkova reforma. Novotou
je odditatelnost reservy pro dati vSeobecnou vydélkovou i u da-
né dichodové, ovsem za podminek, Ze damovy subjekt vede
fadné obchodni knihy.

Pronikavy zasah u velkych podnikii p¥i stanoveni daiiové-
ho zakladu znamena omezeni odpocitatelnosti vydaji na slu-
Zebni pozitky a platy podle § 7 odst. 3. a § 11 zak. Plné odpoci-
tatelnymi ztstavaji tyto vydaje jen u zaméstnanct do vySe
250.000 K¢ téchto platti. Pokud u jednotlivce presahuje plat
podle cit. ustanoveni svrchu uvedenou castku, je odpocitatelny
pouze ze tii ¢éivrtin. Podobné pozménéno i ustanoveni §§ 55
odst. 4 a 79 lit. i) pokud jde o odpoditatelnost podilu na zisku
na podnicich, jichz 20°% (a vice) podili, akcii, kuksi nebo
uzitkovych listi podnikatel ma po dvé obdobi, hospodaiskému
obdobi pro zdanéni rozhodnému, neptetrzité v drzbé. U vSe-
obecné dané vydélkové se z datového zakladu vyluéuje %4,
u zvlastni dané vydélkové %3 vynosu z téchto podili, kuksi a
pod. Minimalni dan dosud meéla jednotnou sazbu (Y% promile
u vSeob., 1 promile u zvl. dané vydélkové). Novela rozliSuje zde
podniky podle vySe kapitalového majektu a odstupiiuje sazbu
minimalky na %—1 promile u vSeobecné dané vydélkové.
U zvlastni dané vydélkové zvySuje sazbu potud, Ze se minimal-
ni dan vypocitava ne ze zakladniho kapitalu, jako dosud, ale
z ukladaciho kapitalu, jimZ rozumi se splaceny zékladni kapi-
tal plus pravé reservy.

Nejvétsi zmény zaznamenavaji predpisy o zvlastni dani
vydélkové. Zde totiZ novela ma prevazné raz fiskalni a chce bez
ohroZeni narodohospodarského zajmu celostatniho zvysiti da-
nové zatiZzeni, ponévadz jde jednak zpravidla o hospodaisky
silné subjekty datiové, jednak o ucast kapitalu (dtichod kapita-
lovy) finanéné zajiSténych poplainikt. Je také ucelem datiové
etiky, aby datiové bfemeno bylo rozloZeno tak, aby silngjsi sub-
Jekty byly zatiZeny vice, jak poplatnici drobni. Pfedev$im pro-
vedeno bylo urcité pi‘eskupeni subjekti v § 68. a pfiznan kon-
tribucenskym fondim a zaloZnAm narok na sniZenou sazbu
podle § 68 odst. 1 bod 2 lit. ¢). Proti vladnimu navrhu byla
ponechana v dosavadnim seskupeni kategorie vz4jemnyjch po-
jistoven. Pokud jde o osvobozeni, i zde doznava (protifiskalng)
se rozSifeni v prospéch obecné prosp&nych podniki statu, sa-
mospravnych teritorialnich svazii, u nichZ p¥evlada zdjem ve-
fejny nad soukromym bez ohledu na to, ¢i jde o podniky vlast-
ni nebo pachtované. RozSifeno i osvobozeni zemé&délskych a
lesnfch hospodafstvi téZ na sdruZeni samospravnych svazkil.



6

Podobné jako u § 55 odst. 1. je upraven nové i § 72 odst. 2.,
pokud jde o odpocitatelnost plati jednotlivett nad 250.000 K¢&.
Castky, prevySujici tuto hranici, tvoli ze 25 ¢ast datiového za-
kladu. Nové upraven byl i § 75 v disledku druZstevni novelly
(zak. €. 116/1935 Sb. z. a n.) a zaloZenské novelly (¢. 169/1933
Sb. z. a n.). Podniky, uvedené v § 75 nepozbyvaji naroku na
osvobozeni podle § 83 odst. 2., 3. a 5., nesplati-li €lenové za-
vodni podily ve lhtité stanovami urcéené, pokud nesplacena cast
podilu nepfesahuje u ¢lena 50%%. Timto ustanovenim, kterym
byl rozSifen § 75 odst. 4. poskytuje se dal$i vyhoda socialné
slabS§im druZstevnim ttvartun. Zakon piinasi i novou definici
podniku samospravného svazku, za ktery poklada se souhrn
hospodaisky a technicky souvisicich provozoven. Clanky 43
a 44 novelly tykaji se prechodu obchodni bilance v bilanci da-
Nnovou a upravuji presnéji ptivodni normy, jmenovité otazku
pripoditatelnosti tirokdt z kapitald v podniku uloZenych (§ 78
lit. ¢), dart (§ 78 lit. ), vyjimaje dartt na nezaméstnané (stej-
né jako u dané vSeobecné vydélkové), pojistného za zamést-
nance s platem nad 60.000 K¢ ro¢né. Remunerace, placené za-
méstnanctim za vykonané prace pokladaji se za podnikovou,
odpoditatelnou rezii. U podniki podle § 83. odst. 5. jsou od-
poditatelné i dary pro tucely socialni, humanni, vzdélavaci a
odborného pokroku, pokud nepiesahuji roén& 10% zisku a
10.000 K.

Nejaktualnéjsi je snad zména, resp. nové upraveny § 78
lit. i) a j.), kterou se odstraliuje dosavadni rozpor mezi minister-
stvem financi a nejvyS$Sim spravnim soudem ve véci odpocita-
telnosti, resp. pfipocitatelnosti odmén spravnich organt k da-
tiové zakladné. V dtisledku tohoto ustanoveni zvysi se podstatné
u mnohych velkych podnikidi datiova zakladna, jestliZe nevy-
hovi tyto podniky nové upravenym zakonnym normam, pokud
jde o naklady personalni pro societerni organy. Zde prosadila
vlada sviij navrh do dtsledku, kterazZto skute¢nost je i na druhé
strané svédectvim plného pochopeni zodpovédnosti parlamen-
tarnich C¢initeltt v dne$nich, hospoda¥sky pro stat velmi obtiz-
nych casech. Presnou stylisaci zAkona umoZni se jednak jed-
nostnost praxe a presné aplikovani abstraktni normy na kon-
kretni pripad. Platy spoleCenskych organtt budou odpodita-
telny pouze tehdy, kdyz:

1. maji na né tyto pravni a Zalovatelny narok,

2. nezaviseji na docileni ¢istého zisku,

3. jsou svou vysi priméfeny pracim, uvedenymi osobami
v podniku konanym,

4. kdyZ c¢innost téchto osob zaklada se na poméru sluzeb-
nim, nezavislém na ¢lenstvi ve spoleéenstevnim orgdnu — nebo
— je-li prokazatelné jejich hlavnim zaméstnanim a takova, Ze
by ji museli vykonavati jiné, placené sily zaméstnanecké a
konecné



5. kdyZ platy tyto nepfesahuji u jednotlivce K¢ 250.000 a
nedosahuji u podnikil s ru¢enim obmezenym a pravovéarenych
méstanstev vice nez 30%o ryziho vytézku a u jinych podniki
15%0 ryziho vytéZku. Z tohoto ustanoveni je nékolik vyjimek.
iZde vychazel zdkonodarce ze zasady, Ze jde vlastné o anticipaci
zisku a zdanil proto ¢asteéné z téchto piijmu také platce, nebot
je nemyslitelno, Ze by tak vysoké platy byly zde ryzi uplatou
za pracovni vykon, ale naopak — jak z praxe berni vysvitlo —
jde zde nesporné o platy, jimiZ se zkracuje dafiova zdkladna.
Podobnym smérem jde i nové ustanoveni § 78 lit. j).

Polozky odpoditatelné v § 79 zék. doznaly také zmény.
Tak na pf. mimotradné investice (§ 79 odst. 1 lit. f) sniZuji se
z 20ti na 10%0 podobn& jako u §u 10. odst. 2. zdk. Tantiemy,
vyplacené zaméstnanciim podniku jsou odpocitatelny pouze
tehdy, nedosahuji-li u jednotlivce K¢ 30.000 a neni-li zamést-
nanec soucasné ¢lenem societerniho organu. V tomto poslednim
piipadé plati podminky uvedené v § 78 lit. i). Podobnym smé-
rem braly se i zmény ustanoveni o holdincich, které byly ne-
sporné vhodnym zptisobem pro usnadnéni datiového tiniku. No-
vela sniZila proto odpotitatelnost fiéasti (nejmén& 20°0) na
podnicich druhych na %3 celkového vytézku této ticasti. Podob-
nym zpUsobem zde bylo pokradovano jako u dané vSeobecné
vydélkové. Odpocitatelnost restituce, kterou poskytuji nakupni
spolecenstva svym ¢lentim v poméru k odebranému zboZi uzna-
va se pouze tehdy, necini-li vice jak 3% ceny odebraného zboZi
a maji-li ¢lenové na ni pravni a Zalovatelny narok. Toto usta-
noveni — zcela nové, ma pri¢iny v socidlnim pojeti dafiové po-
vinnosti. Fiskalni tendence se projevuji u této dané nejvice
v § 83 (Gl. 45 novelly) tim, Ze sazba se vSeobecné zvySuje a to
u svépomocnych vydélkovych a hospodatskych spolecenstev na
dvojnasobek, (vyjimkou stavebni druZstva, u nichZ ztistava saz-
ba stard). Tim odstratfiuje se ¢aste¢né vytka kruht Zivnosten-
skych a obchodnich o favorisaci daitiové u druZstev.

Podobné u ustavil lidového penéZnictvi sazba zdvoj- a ztroj-
nasobnéla (podle vyse ukladaciho a svéfeného kapitalu). Usta-
vy tyto, pokud ukladaci kapital a svérené prostfedky prevy-
Suji 30,000.000 K¢, podrobuji se jednotné sazbé. Objevuje se
zde dokonce u nékterych podnikti sazba dvoji, nebot k casti
pozitkidi, nad 250.000 pro jednotlivce vyplacenych, vyméri se
mimo promilovou sazbu jeSté ze zdanitelné ¢asti téchto sazbou
normalni. Za toto stanovisko finanéni spravy, tlumocené ve
vladnim navrhu postavil se ve své zpravé plné rozpoctovy vy-
bor i Narodni shromaZdéni a to z diivodu datiové spravedlnosti.
Pravovareénym meésfanstviim ve zmirnéné formé stanovena
byla rentabilitni pfirazka. U minim4lni dané nastavi podstatné
zvySeni tim, Ze minimalni daii se nevypoditava se zakladniho
kapitalu, jako bylo dosud, ale z kapitalu ukladaciho.

U pozemkové dané vyZadala si nepatrné zmény pozemko-
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va reforma, a do dafiové povinnosti zafazuje se také subjekt,
ktery je jako drzitel »zaznamenany« do pozemkového katastru.
U rentové dané rozSifeno osvobozeni podle § 174 ¢. 18
také na davky a diichody z pojiSténi osob samostatnych povo-
lani pro ptipad invalidity a stafi a pripojuje se bod 25. podle
kterého jsou od dané rentové osvobozeny také dobropisy podle
§ 293. zak. Podstatné zvySeni sazby datiové, pokud jde o po-
Zitky, vyplacené nebo pripisované cizozemskym prijemciim na
12%0 datiového zdkladu je jednim z opatfeni, kterd smétuji
proti uniku nezdanénych Kkapitalti a jich vynost do ciziny.
Okolnost, Ze tyto pozitky je povinen sraZeti platce a to i subjekt-
platce, podléhajici vSeobecné dani vydélkové, odstranuje kom-
plikace, kiteré by mohly vzniknouti z porusSeni mezinarodnich
umluv o dvojim zdanéni, protoZe podle téchto smluv daii, pro-
vedena srazkou, nalezi statu, na jehoZ teritoriu byla srazka
vykonana. (Pokradovani.)

ey

r

Pravo milosti ve spravnim fizeni
trestnim.

Dr. Jaroslav PoSvai (Praha).

Pravni predpisy upravujici pouZiti prava zmirnéni a promi-
nuti trestti ve spravnim Fizeni trestnim maji zna¢nou dtleZitost,
protoZze vhodné pouzité pravo milosti miiZze byti jednim z pro-
sttedktt vefejné spravy k dosazeni jejich tdeli.') To plati ze-
jména o zemi Ceské a Moravskoslezské, kde neni zédkonné u-
pravy okolnosti vylucujicich trestnost, takZe pravo zmiriiovaci
miiZe velmi vhodné zasadhnouti tam, kde nedostate¢ni tprava
normativni nese ssebou zarodek uréité tvrdosti.?)

Pravo milosti je jinak upraveno v Cechach, na Moravé a
ve Slezsku, jinak na Slovensku a Podkarpatské Rusi. V histo-
rickych zemich plati dosud min. natizeni ze dne 31. ledna 1860
€. 31 1. z., které bylo casteCné pozménéno vlad. nafizenim ze
dne 5 ¢ervna 1936 €. 1561 Sb. z. a n. Prdvo milosti piislusi nyni
zdsadné zemskému tufadu. Do vydani vl. naf. & 151/36 byl
stav ponékud slozitéjsi. Zemsky iifad rozhodoval podle § 5 nar.
‘6. 31/1860 tehdy, byla-li Zadost o milost podiana véas, t. j.
ve lhité rekursni uréené v § 3 min. na¥. ze dne 3. dubna 1855
‘€. 61 . z., Ci byla-li Zddost podana sice opoZdéné, ale dopro-
vodil-li ji urad prvni stolice p¥iznivym nAvrhem (viz vynos
min. vnitra ze dne 7. dubna 1920 ¢&. 47.545). Stejné byl zemsky
urad povolan k aktu milosti, nepodal-li sice obvinény Zadost

1) Viz v mé knize »Nastin spravniho prava trestniho«, Praha 1936,
sir. 10.
2) Tamtéz viz str. 103,



