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vyluéujice leckde jejich teoretickost a tim spiSe nazev teorie obecné.
Myslim, Ze kaZda hospodéaiska teorie, pokud je positivni, miZe mit plat-
nost jen omezenou, jsou-li pravé dany piedpoklady, ze kterych vychazi.
Hospodafstvi bylo vidy Zivym a sloZitym organismem, jehoZ vyvoj nelze
podiiditi nékolika logickym usadkiim. Dnes to plati tim vice.

\ Dr. F. Strdnecky (Praha).

Krabbeho teoria $tatovedecka.

Krabbe bol profesorom tistavného prava v Leidene. Roku 1908 vy-
dal prednasku De Idee der peusonlijheid in de Staatsleer, roku 1919 vyila
jeho kniha Die moderne Staatsidee, r. 1930 Kritische Darstellung der
Staatslehre a r. 1906 Die Lehre der Rechtssouverenitit. Vo svojich knihach
soznamuje nis Krabbe nielen s modernou S$titovedou, ale na historickom
podklade vysvetluje a oddévodriuje jej niektoré principy a postulaty a
zaujima k nim kritické postavenie. BohuZial, ako ¢len malého naroda,
nedosiahol na svetovom fére takého uznania ako by bol zaslizil.

Krabbe navédzuje svojimi dielami jak na Skolu solidaristické, tak
i na Kelsena. Podla neho pojem $taitu znaéi vo vSeobecnosti rad, ktory
pozostava z niroda na uréitom teritoriu. Tradicia povaZuje za charakte-
ristikou Statu podriadenost urcitych oséb. Nad urditym narodom vystu-
puju Tudia, ktori rozkazujii, a ostatni si voéi nim povinni posluSnostou.
Modern4 veda sa sna’i vyvodif pojem $tatu z prava. Statom je narod,
protoZe v niom sa nachadza pravny zivot. A jeden S$tat sa lisi od druhych
zvlaStnou stupnicou miery hodnoty prava, ktorej sa pouZije pri ocero-
vani zaujmov. Pri kaZ’dom novom prameni pravnej ceny stretame sa
s inym pravnym Zivotom a tedy aj i s inym Statom. Ked je v State len
jedind narodnosf, tak vlastny pravny Zivot je bohat$i a originalnejsi.
Kultiirne staty naSej doby sa rozlisuji hlavne réznosfou na narodnosti
zaloZeného pravneho Zivota, ktorého p6vodnym a hlavnym prameiiom
je pravne citenie centralizované a organizované v uréitych obciach alebo
provinciach. Z neho pochidza vSeika cena prava, aj t4, na ktorej sa za-
klada sloZenie zakonodarnej moci pre uréitu d¢iast Iudstva na pevnom
teritoriu, a tieZ jestvovanie neorganizovaného pravneho citenia, ktoré so
uplatiiuje neodvisle na pravne organizovanom. Spolo¢nost, ktord ma za-
klad v takomto pravnom citeni, predstavuje Stat.

Funkcia Stitna spociva v urfovani pravnej ceny verejnych a sikro-
mych zaujmov, ale §tait sa nikdy nesmie stat proste nejakou zaujmovou
spoloénostou. Lebo prave tym sa vyznaluje moderna S$titna mySlienka,
Ze $tatny kavalter naroda mozZno néjst vyluéne len v jestvovani samo-
statného pramefia pravnej ceny, a nie v starosti o nejaké zAujmy. Neni
tedy Stat ni¢im inym neZ pravmna spoloénost t. j. &iastka ludstva, pre
ktoré existuje vlastné pravo, vlasiny, povodny privny pramen, teda &iast
Tudstva s vlastnym, samostatnym pravnym Zivotom.

Podla Krabbeho opakujii sa v $tatovede tri hlavné problémy.

1. Forma vlady, — akym sposobom sa ma uskutoénif pravna idea.

2. Jak daleko siaha pravna moc?

3. Jaky je zdklad $t. moci?

Forma vlady bola a je rézna. V noviej dobe vSak prevlada systém
parlamentarny. Pri uskuteéiiovani pravnej idey nezileZi veld na vonkaj-
Sej forme. Hlavné je, aby na prvom mieste zastupcovia naroda, ale aj
sam narod, mali silu povzniesf sa k objektivite, na ktorej mé pravo spo-
givaf. Kde s roz§irenim demokracie, postavia sa v parlamente proti za-
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ujmom jednej triedy zdujmy iné, musia sa vSetci, zikonodarci, volidi aj
vyvoleni riadif nie mocou, ktorii maji po ruke, ale ideou prava a spra-
vodlivosti.

K druhej a tretej otazke dostaneme odpoved, ked uvazime, Ze kazda
norma musi mat dve vlastnosti. Jej povod musi byf podmieneny mocou
stojacou mimo ¢loveka, aby bola zarudend objektivita, ale zarovei jej
obsah sa musi srovnival s dulevnym Zivotom cloveka. Zakladom zavaz-
mnosti je teda dusSevny Zivot, pravne cilenie individua. A pravne citenie je
reakcia, ktort v nas vyvolava jednanie vlastné alebo niekoho iného.
Toto pravne citenie je hlavnym pramelom normy. A preto, aj na otazku,
Jjak daleko smie siahat pravna moc, mame ini odpoved nez pro, ked
vladir z BoZej milosti alebo historicky urdeny mohol uplatnovat svoju
moc jak daleko chcel. -— Dnes jediny kamei, na kiorom moZe spoéivat
pravny vyvoj je len pravne citenie obdianstva, a vlada, (¢i uz kral alebo
nie.) mdéZe vykonavatf svoj vliv len potial, kym sa shoduje s tymto prav-
nym citenim.

Mnohi pravnici tvrdia, Ze vnftorné pravne citenie ¢loveka neza-
Tucuje stabilitu pravnej normy. Tu je vSak chybou nie zmena pravneho
citenia, ale to, Ze stabilita pravna vobec neexistuje. To, ¢o prv bolo pra-
vom, pozdejSie nim byf prestane, preto, Ze toho vyZaduji hospodarske,
kultirne i iné pravo tvoriace pomery. Privne citenie sa iba prispésobuje
pravu a jeho zmenam.

Pravdou vSak je, Ze pravne citenie nie je u kazdého volica jednaké.
Aby bolo docielené jednoty, ¢asto musi byf zaujem niektorych oséb obe-
tovany v prospech celku, a to vZdy ten zaujem, ktory zastava menej
0s6b. Su-li osoby na zikonodarsivu siiéastnené rovnocenné, stanovi maio-
ritu podet osdb. Tato maiorita sa uréuje volbou obéianstva. Tym ovSem
pravne citenie jednotlivého individua sa obmedzuje na tito volbu, kdeZto
pravne normy zodpovedajii pravnemu citeniu &lenov zakonodarného
shoru.

Z toho vidime, Ze pravna veda ma velky ukol, a to: stanovif obsah
a jestvovanie pravneho citenia, a poméct tym k tomu, aby Stat dostal

redalny a trvaly zaklad. Sylva Simovd (Bratislava).
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Zpravy.

Kusy obéansky zdkonik? Dne 27. biezna 1937 podala
vldda obéma snémovndm Ndrodniho shromdZdéni osnovu ob-
£anského zdkoniku. Kodifikace obecného prdva soukromého
neni v Zivoté statu uddlosti v$edni a tim vétsi je i zdjem Cesko-
slovenskich prdvnikii o podobu osnovy, kterd se tu z obdobi
skoro dvacetileté odborné piipravy dostivd do stadia zdkono-
ddarného procesu. BohuZel pfedloZend osnova az prili§ jasné uka-
zuje, Ze jiZ do téchto piiprav zasdhly vlivy Ccinitelii, kterym
patrné vyznam podobné kodifikace budto byl viibec nezndm,
nebo jeji osud a cena pro stdt tak lhostejnou, Ze vyhriiZkou ne-
prijeti celé osnovy priméli vlddu zkomoliti odborné vypracova-
nou osnovu a predloZiti parlamentu obcansky zdkon — bez
predpisii prava rodinného! Struénd pozndmka, na kterou se
omezujeme jif za tisku tohoto ¢isla, nedovoluje véc bliZe roze-



