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Vel'eh;'te Anwesende! Bevor ich den Gegen-
stand meines Vortrages niher in’s Auge fasse, fithle
ich mich fast gedringt, Sie wegen des von mir
gewiihlten Titels um Entschuldigung zu bitten. Ich
muss némlich mit Grund beftivchten, dass der Inhalt
meines Vortrages nur sehr wenig davon halten werde,
was gein Titel verspricht, und ich hitte vielleicht
besser gethan, diesen Titel in sein Gegentheil zu ver-
wandeln und lieber von der Rechtsunkenntniss des
Publikums zu sprechen. Und in der That, wollte ich
mich bloss -daranf beschriinken, Ihnen aufzuzéihlen,
was dem grossen Publikum vom Rechte bekannt ist,

ich wire mit meinem Gegenstande bald zu Ende.

Dem war nicht immer so. Es gab eine Zeit,
in der die Masse des Volkes dem Rechte viel niher

v
stand,- als heutzutage; ja, im Ganzen kann sogar der
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Rechtszustand der Volker in ihrer Jugend als das

Gegentheil des heutigen bezeichnet werden.

Bekanntlich charakterisirt sich die Jugend eines
Jjeden Volkes durch die unmittelbare Volksschipfung
und Volksthitigkeit auf allen Gebieten. So ist auch
das Recht unmittelbar aus der Seele des Volkes ent-
sprungen, wie etwa das Volkslied, dessen Verfasser
und Entstehung ja auch niemand kennt. Gleich der
Volkssitte wird es von Generation .zu Generation
stetig iiberliefert und angewendet, in enger Verbin-
dung mit den anderen ‘Gebieten der sich entwickeln-
den Cultur, denn bei jugendlichen Vilkern sind die
verschiedenen Lebensfunktionen noch nicht scharf von
einander getrennt. Noch ist es dieselbe Versammlung,
in der die Gottheit verehrt, das Recht gewiesen, die
Aecker verloost, ein Kriegszug beschlossen, ein Singer
angehort wird, Jede dieser Thitigkeiten greift noch
in die andere hiniiber, und auch zwischen dem Rechte
und seinen Nachbargebieten ist die Grenze nicht

genau gezogen,

In jener- Zeit verdankte das Recht seine Geltung
dem Glauben des Volkes daran und nicht der Aner-
kenmung des Staates. Ja, so lebendig war das Rechts-

gefithl des Volkes, so lebhaft sein Trieb zur Rechts-
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bildung, dass fiir eine staatliche Gesetzgebung neben
diesem Volksrechte kein Raum blieb. Selbst ein so
gewaltiger Herrscher wie Karl der Grosse beschriinkte
seine Gesetzgebung fast ausschliesslich auf Gegen-
stinde der Verwaltung, und das frithere Mittelalter
gsah es iiberhaupt nicht als Aufgabe des Konigs an,
durch sein Eingreifen als Gesetzgeber das Recht zu
#ndern und neues Recht zu schaffen, sondern ihm lag
als hochstem Richter nur ob: ,das Recht zu stéirken,

das Unrecht zu kridnken.“

Eine Folge dieser Verhiiltnisse war es, dass
schriftliche Aufzeichnungen des Rechtes verhiltniss-
missig sehr selten stattfanden, denn das Recht war
ein wahres Volksrecht, welches nicht in todten Buch-
staben aufbewahrt wurde, sondern in der Brust jedes
Biirgers lebte und sich fortbildete, Wie sehr diess
der Fall war, das zeigt schon die volksthiimliche
Form der damaligen Rechtsséitze, insbesondere die
tiberaus zahlreichen Rechtssprichworter, in denen ein-
zelne Rechtsregeln in kurzen, bezeichnenden Worten
zum Ausdrucke gelangten. So hiess es beispiels-
weise: , Wer die Augen nicht aufthut, thue den Beutel
auf® — ,Wo man seinen Glauben gelassen hat, dort
muss man ihn suchen® — ,Der Bauer hat nur ein
Kind* w, dgl. m.
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Eiﬁ jugendliches volksthiimliches Recht bedient
sich auch nicht einer Rechtssprache in unserem heu-
tigen Sinne. Es strebt nicht nach klaren, scharf
abgegrenzten, abstrakten Begriffen, sondern gebraueht
vielmehr mit Vorliebe anschauliche Beispiele, verwendet
vielfach Sinnbilder, ja seine Diktion wird gelegentlich
sogar poetisch — ein Vorwurf, welchen unserer heu-
tigen Jurisprudenz meines Wissens: noch niemand
gemacht hat, Dieser Tendenz entspringen beispiels-
weise die vielen Symbole, welche wir in dem Rechte
unserer deutschen Vorfahren vorfinden, so die Hand
als Sinnbild der Treue, das lange Haar als Sinnbild
der Freiheit, der Hut als Zeichen der Gewalt — es
geniigt, hiebei an Wilhelm Tell zu erinnern — der
Handschuh als Fehdezeichen, der ausgezogene Schuh
als Symbol der Unterwiirfigkeit, der Vorrang des
rechten Arms und des linken Fusses vor den ent-
sprechenden Gliedern, weil der erstere das Schwert

schwingt, der letztere das Ross besteigt.

Von einem besondere‘n Juristenstande war in
jenen Zeiten nicht die Rede. Die Austibung des
Amtes der Rechtsprechung war Sache der Gemeinde,
welche dieses Amt in den #ltesten Zeiten in der Ver-
sammlung simmtlicher Gemeindeglieder, gpéiter aber

durch Schoffen ausiibte, die unter dem Vorsitze des
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Richters das Gericht bildeten und den Parteien das
Recht wiesen. Dem Richter — war es nun ein Beamter
des Konigs oder ein vom Volke Gew#hlter — lag
nur ob, die Verhandlung zu leiten und das von den
Schiffen gefundene Recht zu verkiindigen. Die Schoffen
jener Zeit aber kénnen mit den Richtern von heut-
zutage nicht auf eine Stufe gestellt werden. Wohl
waren sie — insbesondere im spiteren Mittelalter,
als das Rechtsleben schon zu hoherer Entwicklung
gelangt war und bei vielbeschéiftigten und angesehenen
Schoffenstithlen — durch Rechtskunde und Erfah-
rung ausgezeichnet, aber sie waren nicht rechtsgelehrt
in dem heutigen Sinne des Wortes; ja, es befanden
sich sogar unter den angesehensten Beisitzern fiirst-
licher Gerichte noch solche, die der Kunst des Lesens
und Schreibens nicht kundig waren, Sie waren die
Vertreter des Volkes in seinen gerichtlichen Funk-
tionen, ohne aber desshalb einen besonderen Stand
zu bilden und eine juristische Geheimlehre zu besitzeh.
Sie waren das Organ, in welchem die Rechtstiber-
zeugung der Gemeinde zum Ausdrucke gelangte, und
fanden ihre Pflicht, sowie ihren Ruhm darin, diese
Ueberzeugung richtig wiederzugeben. Ob sie dieser
ihrer Aufgabe aber auch gerecht wurden, das zu be-
urtheilen war bei dem Bestande der Oeffentlichkeit

und Miindlichkeit des Verfahrens fast jedes einzelne
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* Gemeindemitglied in der Lage, denn das damalige

Recht beruhte mnoch auf der Volksiiberzeugung, es

war aus den Lebensverhéltnissen unmittelbar hervor-

-gegangen und in seinen Grundziigem, wie in seiner

speciellen Gestaltung jedem geschiftserfalivenen Manne
bekannt und geldufig, insoferne es tiberhaupt in den

Kreis seiner biirgerlichen Thitigkeit eingriff,

Mit der Zeit inderte sich nun freilich dieses Ver-
héltniss; die Bewegung, welche durch die Concen-
trirung des Rechtsbewusstseins in den Schioffen inau-
gurirt worden war, schritt unaufhaltsam fort; die
urspriinglich einfachen Lebens- und Rechtsverhiltnisse
gewannen allmilich eine krausere Gestalt und wurden
reicher an Verwicklungen; das Volk in seiner Ge-
sammtheit verlor die klare Einsicht in sein Recht,
welches jetzt in allen seinen Beziehungen nur mehr
von jeneu erkannt und angewendet werden konnte,
die sich ausschliesslich damit beschéiftigten. Auch
hier vollzog sich die Ausscheidung eines neuen Standes,
und zwar nicht wie in der dltesten Zeit bloss mit Riick-
sicht auf die Geburt, sondern nach der Verschiedenheit
der Beschiiftigung und des Berufes; auch hier zeigten sich

die Consequenzen der fortschreitenden Arbeitstheil'ung.

Das Recht — urspriinglich ein Gemeingut des

ganzen Volkes -— erlangt durch die immer sich stei-

gernden Verzweigungen und Complicationen der Lebens-
verhéltnisse eine derartige Ausbildung, dass es durch
die im Volke allgemein verbreitete Kenntnisé nicht
melr beherrsecht werden kann. Die Kenntniss und
Pflege dieses ausgebildeten Rechtes wird nunmehr die
Aufgabe des besonderen Standes der Rechtsgelehrten,
der Juristen; die rechtserzeugende Thitigkeit des
Volkes zieht sich grossentheils in diesen Stand zuriick;
die Form und Sprache des Rechts wird eine andere
als frither, das volksthiimliche Element tritt zuriick
und von den Mitgliedern dieses neunen Standes wird
das Recht zum ersten Male in ‘wissenschaftlicher

Weise zum Bewusstsein gebracht und dargestellt.

Die Bewegung, .Welche ich hier kurz zu skizziren
mir erlaubt habe, hat sich iiberall vollzogen , auch
bei jenen Volkern, deren Rechtsentwicklung nicht
plotzlich unterbrochen wurde, deren urspriingliches
Recht sich vielmehr frei von fremden Einflissen weiter-

bildete, wie in England und Skandinavien.

Bei dem deutschen Volke dagegen trat zu dieser
der Natur der Sache entsprechenden Bewegung, ganz
ausserordentliche Complicationen verursachend, ein
Ereigniss, Welches Jhering ein ,in gewissem Sinne
fast mérchenhaftes Stiick Geschichte“ nennt, und wel-

ches bewirkte, dass die Bildung eines besonderen
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Juristenstandes sich in Deutschland verhiltnissmissig °

gehy rasch vollzog, und zugleich ein Zwiespalt zwischen
Volk und Juristen entstand, an dessen Consequenzen

" wir heute noch leiden.

Dieges Ereigniss ist die s. g. Reception des romi-

schen Rechts.

Bekanntlich hatte der ostromische Kaiser Justi-

nianusg in den Jahren 528 bis 534 n. Chr. das

romische Recht codificirt und in mehrere Rechtsbiicher
vereinigt, welche in ihrer Gesammtheit das s. g. corpus
Juris ‘ciwilis bilden. Diese seine Rechtsbiicher hatte
er auch in dem von ihm wiedereroberten Italien ein-
gefiihrt, und trotz aller Verdndernngen und Erobe-
rungen, welche in diesem Lande nach seiner Herrschaft
erfolgten, waren diese Rechtsbiicher dort einigermassen
in Ansehen und Gebrauch geblieben. Seit dem
12. Jahrhundert aber wnrden dieselben in Verbin-
dung mit dem in der Kirche entstandenen kano-
nischen Rechte Gegenstand einer eifrigen und fleissigen
Bearbeitung und zwar zunfichst auf der Hochschule
zu Bologna und anderen italienischen Universititen,
spiter auch in Frankreich und Spanien und seit dem
14, Jahrhundert auch in Deutschland, wo an den neu
gegriindeten Universititen zu Prag, Wien und Heidel-

berg ausser dem kanonischen, allmilich auch das
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rémische Recht gelehrt und gepflegt wurde. Indessen
war insbesondere die Rechtsschule ‘von Bologna schon
frtiher vielfach von Deutschén besucht worden und
sie war es insbesondere, durch welche die Reception

vornehmlich vermittelt wurde.

Es wiirde mich zu weit fihren, wollte ich die
Ursachen dieses merkwtirdigsten Ereignisses der gan-
zen Rechtsgeschichte und die verschiedenen Phasen
seines Verlaufes hier des Niheren. besprechen. Ich
kann mich damit begniigen, soviel hervorzuheben, dass
die Bewegung, welche man die Reception des romischen
Rechtes nennt, insbesondere durch einen dem spiiteren
Mittelalter eigenthiimlichen Gedanken sehr befsrdert
wurde, wonach das heilige romische Reich deutscher
Nation als eine unmittelbare Fortsetzung des ehemaligen
rémischen Weltreiches anzusehen war und die Gesetze
dieses letzteren demnach ohne weiters auch fiir Dentsch-
land Geltung haben mussten, und ferner, dass diese
Bewegung, durch welche die Entwicklung des dlteren
deutschen Rechtes unterbrochen und an dessen Stelle
das romische Recht gesetzt wurde, mit der Errichtung
des Reichskammergerichtes durch Kaiser MaximilianT,
und seiner Anweisung an dasselbe, nach ,des Kaisers
gemeinen Rechten® — worunter nach der soeben er-

wihnten Auffassung das romische Recht verstanden
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war — zu judiciven, ihren formellen Abschluss fand.
Die Folgen dieses Ereignisses auf die Rechtsentwick-

lung in Deutschland aber warven die weittragendsten.

Das Volk in seiner Gesammtheit wurde dem
Rechisleben vollig entfremdet, denn es sah sich mit.
einem Male einem ganz neuen, ihm vollstindig unbe-
kannten und durch die Sprache auch unverstindlichen
Rechte gegeniiber. Andérerseits ging es den Doktoren
des romischen Rechtes, welche die Reception schon
um ihres eigenen Interesses willen nach Kriften ge-
fordert hatten, nicht viel besser mit dem friiheren
Volksrechte. Ihnen war das romische Recht, welches
neben dem kanonischen Rechte einzig den Gtegenstand
des juridischen Universititsunterrichtes bildete, das
allein wahre, ilberall anwendbare Recht, gleichsam
die geschriebene Vernunft, ausser welchem es gar
kein mogliches Recht gab, und was das Volk in sei-
nem ,layischen und Reuterverstand” dafiir ansah,

war ihnen ein blosses Hirngespinst.

Triiger der Reception war also nicht das Volk,
sondern ein neu sich entwickelnder, immer grisseren
Einfluss gewinnender Juristenstand, Nicht das Volk
nahm das fremde Recht an, sondern ein in diesem
fremden Rechte bereits geschulter Berufsstand, dessen

Denk - und Vorstellungsweise dem Volke eben so
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fremd blieb, wie ihm die Denk- und Vorstellungsweise
des Volkes. Dieser Stand brachte die fremden Begriffe
in’s Land, beméchtigte sich allmilich der Gerichte, der
Gesetzgebung und Verwaltung und zwang das Leben,
sich seinem buchgelehrten Bystem zu fiigen. Der
Juristenstand blieb vom Volke isolirt und strebte auch
nicht nach einer Anniherung, er schopfte sein ganzes
Bewusstsein aus den fremden Quellen und zwingte
die heimischen Verhiltnisse hiufig nach ganz #Husser-
lichen Merkmalen in die erlernten fremden Schul-
begriffe. Das Volk aber betrachtete diesen neuen,
geschiftigen Juristenstand mit tiefem Misstrauen und
die neuen Begriffe blieben ihm so fremd und wnver-
stindlich, wie die lateinischen Citate aus dem corpus
Juris. So entstand der vielbeklagte Zwiespalt zwischen
Juristenbewusstsein und Volksbewusstsein, welcher

heute noch fast in derselben Bchiirfe “besteht, wie
vor Jahrhunderten.

N

Trotz aller Opposition, welcher sie begegnete,
wurde die Reception des rémischen Rechtes in Deutsch-
land vollstindig durchgefithrt. Es hatte nichts ge-
dndert, dass bereits Ulrich v. Hutten sich gegen
das fremde Recht ausgesprochen hatte; umsonst hatte
Luther in einer seiner Tischreden bemerkt: »Das

seynd grobe Esel, welche die Rechte anziehen, go auf
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andere Zeiten und Ursachen gerichtet und gegeben
sind und sprechen: Also stehts geschrieben;® umsonst
hatten die aufriihrerischen Bauern im Jahre 1515
verlangt: ,Alle Doktoren der Rechten, sie seindt
geistlich oder weltlich, sollen an keinem Gericht, bei
keinen Rechten, auch in keines Fiirsten oder anderen
Riithen mehr gelitten, sunder ganz abgethan werden.
Sie sollen auch firbas hin vor Gericht und Recht
nit weiter reden, schreiben oder rathgeben,® und in
den Motiven dazu gesagt: ,Den Doktoren ist das
Recht hérter als den Laien verschlossen und kann
ihr keiner einen Schliissel dazu finden ,‘ bis beide
Theile arm werden oder gar verdorbem sind; die
Doktoren der Rechte sollen aller weltlichen Rechte
miissig stehen, darum dass sie die Stiefvilter und
nicht die rechten Erben des Reclites sind;* ja nicht
einmal der Umstand hinderte den Abschluss der
Reception, dass Kaiser Maximilian L selbst den
Juristen nicht sehr hold gewesen zu sein scheint,
wie aus dem Berichte Fugger’s hervorgeht: ,Sonsten
wie er wohl alle Gelehrten lieb und wert hielt, so
hat er doch die Juristen, welche des Bartoli und
Baldi Schriften und Meinungen als unfehlbare oracula
und Gotterausspriiche zu allegiven und anzufithren
pflegten,, géhasset und nit an sich leiden mdgen.®

Al das blieb vergeblich, Proteste und selbst Auf-
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‘sténde; di
4nde; die Landesherren fuhren fort, die Juristen
7

welche mit dem roémischen Recht auch den unbe-
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kaum eine Wissenschaft, die dem Publikum so unbe-
kannt ist, als gerade die Rechtswissenschaft. Ausser
ihren Jiingern intevessirt: sich fast kein Mensch fiir
sie, am allerwenigsten aber fiir jenen Theil , " mit
welchem die grosse Menge am hiufigsten in Beriih-
yung kommt, — fiir das Privatrecht. Unsere Wissen-
schaft steht im Rufe trostloser Trockenheit, und die
sich ihr mit Eifer widmen, hilt man fiir heillose
‘Pedanten und Silbenstecher, Wenn wir aber ver-
suchen, diesen Vorwitrfen entgegenzutreten, und darauf
aufmerksam machen, dass doch kaum eine Wissen-
schaft mit dem téglichen Leben enger verbunden und
daher praktischer sei, als gerade die Jurisprudenz,
so wird die Autoritiit Goethe’s, der doch auch ein
Jurist war, und demnach die Sache verstehen musste,
gegen uns geltend gemacht, und die berithmte Stelle
aus dem Gespriche Mephisto’s mit dem Schiiler:
,Es erben sich Gesetz und’ Rechte wie eine ew’ge
Krankheit fort,“ bringt unsere schiichternen Verthei-

digungsversuche zu einem jihen Ende.

Nur eine Folge dieser villigen Unbekanntschaft
mit dem Weésen unserer Wissenschaft ist es, dass das
Publikum die einzelnen Rechtsinstitutionen, insofern
es mit denselben in Berithrung kommt, als willkiir-

liche, ihm aufgedrungene Satzungen betrachtet, die

jeden Augenblick ohne Schwierigkeit geéindert und in
jhr Gegentheil verwandelt werden konnten. Die
Juristen aber sind dem Publikum die Bewahrer dieses
Mysteriums, in das es niemals eingedrungen ist, Leute,
in deren Macht es steht, das Recht nach Gutdiinken
zu gestalten, und an die Stelle des wahren,, leider
aber unterdriickten Rechtes ihre eigenen Erfindungen zu
setzen. Sie verstehen es, das Gesetz im einzelnen Falle
durch geheimnissvolle Kniffe und Deutungen zu drehen
und zurechtzulegen und so kommt es, dass man im
Processe auch beim klarsten Rechte unterliegen und
umgekehrt auch wieder obsiegen kann, wenn man
auch nicht den Schatten eines Rechtes fiir sich hat.
Riehl hat in der That nicht Unrecht, wenn er ein-
mal die Ansicht ausspricht, dass die Leidenschaft der
Deutschen fiir das Spiel sich in der Gerichtsstube
fortsetze,” und die landliufigen Ausdriicke, wonach
man einen Process gewinnt oder verliert, sind
gewiss nur geeignet, die Richtigkeit dieser Anschau-

ung zu unterstiitzen.

So ist das Verhilltniss des Volkes zum Rechte
heutzutage beschaffen, und doch lebt fast jeder Ein-
zelne mitten im Rechte und hat mit demselben die
mannichfaltigsten Berithrungen, schliesst die verschie-

densten Rechtsgeschiifte und iibt die wichtigsten offent-
2 &
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lichen Rechte aus, in der besténdigen Gefahr, durch
seine Unwissenheit sich selbst den grissten Schaden
zuzufiigen oder im anderen Falle den bedeutendsten

Staatsinteressen zuwider zu handeln.

Inshesondere auf dem Gebiete des Privatrechtes,
welches an dieser Stelle in allererster Linie in Be~
tracht kommen muss, weil die Rechtsverhiltnisse des
Einzelnen zumeist diesem Gebiete angehtren — marn
denke nur an Kéufe, Miethen, letztwillige Anord-
nungen u. dgl. m., — insbesondere auf diesem Ge-
biete ist es geradezu erschreckend, wie allgemein
herrschend die totale Unkenntniss der ersten und
einfachsten Rechtssiitze ist, und welcher Schaden
durch diese Unkenntniss hiufig angerichtet wird. Ja,
sogar Geschiiftsleute - wissen vom Privatrechte, und
speciell yom Handelsrechte, welches doch ihr eigent-
liches Lebenselement ist, so viel wie gar nichts, und
gewiss findet es auch hierauf volle Anwendung, wenn
Herbert Spencer gelegentlich bemerkt: ,Man be-
obachte inshesondere die Fithrung von Handelsgeschif-

ten und man wird finden, dass die bei denselben Bethei-
ligten meist weiter nichts thun, als sich in jenen her-

gebrachten ausgetretenen Geleisen forthewegen, welche
durch den Process von Versuch und Irrthum durch

frilhere Generationen fiir sie gemacht worden sind.*

A SR AR B R R
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Diesen thatsiichlichen Verhiltnissen gegeniiber
steht nun der in alle Gesetzgebungen aufgenommene,
durch die nichsten Riicksichten auf die Rechtssicher-
heit unbedingt gebotene Grundsatz, dass sich mit der
Unkenntniss der Gesetze niemand entschuldigen kinne,
Der Rechtsirrthum gilt daher in grosser Regel als
unentschuldbar. Es wird von jedermann kraft Rechtens
gefordert, dass er das Recht kenne, soweit er mit

demselben in Berithrung komunt,

Dass die Gesetzgebung auf diesem Standpunkte
nothwendiger Weise stehen muss, wird auch bei der
oberfliichlichsten Erwigung sofort klar. Wohin kime
man auch, wenn derjenige, welcher heute ein Rechts-
geschift abgeéchlossen hat, nach etlichen Jahren dieses
Geschiift anfechten wollte, weil er bei Abschluss des-
selben der Meinung war, dass die rechtlichen Folgen
eines solchen Geschiiftes: andere als die nunmehr
Wirklich‘eingetretenen seien — wenn jemand die An-
sicht vertreten wiE'de, ein ihm zugestdndenes Klage-
recht sei nicht verjihrt, weil er irrthiimlicher Weise
geglaubt habe, die Verjihrungszeit sei linger, als die
im Gesetze wirklich bestimmte — oder wenn ein
Anderer die Giltigkeit eines nur von zwei Zeugen
mitgefertigten allographen Testamentes aus dem Grunde

behaupten wollte, weil der Erblasser nicht gewunsst
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habe, dass nach dem Gesetze zu der Giltigkeit eines

solehen Testamentes die Fertigung dreier Zeugen noth-

wendig sei. Allen diesen Meinungen kann selbstver- .

stindlich gar kein Gewicht beigelegt werden , wenn
man nicht die Rechtssicherheit auf das schwerste
schidigen, ja vbllig vernichten will. Andererseits.
aber bleibt es dennoch Thatsache, dass das Publikum
im Grossen und Ganzen des Rechtes vollig un-
kundig ist und man wird hieraus leicht die Grosse
des Widerspruches ermessen, der zwischen den Vor-
aussetzungen, welche das Gesetz nothgedrungen macht,

und den faktischen Verh#ltnissen besteht.

Freilich wird dem entgegengehalten, dass, wenn
der Einzelne das Recht nicht kenne, es. hinreichende
Gelegenheit gebe, fiir den betreffenden Fall die er-
forderliche Rechtsbelehrung - einzuholen; wunterléisst
jemand aber diess zu thun, so liege darin eine
unverzeihliche Nachlissigkeit, deren Folgen er eben
tragen miisse. Principiell mag gjlese Einwendnng
ganz richtig sein, und in vielen r%‘éillen, so insbe-
sondere in Rechtsstreitigkeiten oder wenn es sich nm
Rechtsgeschiifte handelt, welche einen ldngeren oder
kiirzeren Aufschub gestatten, wird es ohne Zweifel
auch moglich sein, in solcher Weise v‘orzugehen,‘

aber in eben so vielen und noch viel mehr anderen

b

— 93 —

Fillen, so z. B. im Drange des geschiiftlichen Ver-
kehrs oder wenn es sich darum handelt, rasch eine
letztwillige Anordnung zu errichten, wird dem Ein-
zelnen mit dem guten Rathe, sich vorher bei einem
— vielleicht nicht einmal in der Néhe befindlichen —
Rechtsverstindigen 'die nothige Belehrung zu holen,

sehr wenig gedient sein,

Der Widerspruch, welcher darin gelegen ist, dass
einerseits die Kenntniss des Rechtes von dem Gesetz-
geber bei jedem Staatsbiirger vorausgesetzt wird und
vorausgesetzt werden muss, wihrend andererseits nie-
mand daran zweifelt, dass diese Kenntniss in grosser
Regel nicht vorhanden ist, wurde von der Gesetz-
gebung theilweise sogar anerkannt. Insbesondere lag
in diesem Verhiltnisse einer der Griinde dafiir, dass
sowohl in Oesterreich, als auch in Preussen im vorigen
Jahrhundert der Beschluss gefasst wurde, der Geltung
des romischen Rechtes ein Ziel zu setzen und anstatt
desselben Partikulargesetzgebungen auf dem Gebiete
des Privatrechtes in’s Leben zu rufen. So ZHusserte
Konig Friedrich II in einer Kabinets-Ordre vom
14. April 1780: ,Was . . . die Gesetze selbst be-
trifft, so finde ich es sehr unschicklich, dass solche
grosstentheils in einer Sprache geschrieben sind, welche

diejenigen nicht verstehen, denen sie doch zu ihrer
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Richtschnur dienen sollen,* und noch im Xund-
machungspatente unseres biirgerlichen Gesetzbuches ist
dieser Gesichtspunkt zum Ausdrucke gelangt, denn es
heisst dort: ,Aus der Betrachtung, dass die biirger-
lichen Gesetze, um den Biirgern volle Beruhigung
iiber den gesicherten Genuss ihrer Privatrechte . zu
verschaffen, nicht nur nach den allgemeinen Grund-
sitzen der Gerechtigkeit, sondern auch mnach den
besonderen Verhiltnissen der Einwohner bestimmt, in
einer ihnen verstindlichen Sprache bekannt-
gemacht und durch eine ordentliche Sammlung in
stetem Andenken erhalten werden sollen, haben Wir
seit dem Antritte Unserer Regierung unausgesetzt
Sorge. getragen, dass die schon von Unseren Vor-
fahren beschlossene und unternommene Abfassung
eines vollstiindigen einheimischen biirgerlichen Gesetz-

buches ihrer Vollendung zugefiihrt werde.*

Derselben Tendenz entspringén auch jene Vor-
schriften, welche die Zuginglichmachung des Inhaltes
der erlassenen Gesetze, also insbesondere ihre ge-
horige Kundmachung betreffen. Was speciell unsere
einheimischen Gesetze anbelangt, so erfolgt ihre Pu-
blikation bekanntlich durch das Reichsgesetzblatt, und
es wird durch die betreffenden Vorschriften in aner-

‘kennenswerther Weise dafiir Vorsorge getragen, dass
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die verschiedenen Behorden mit demselben in .ange-
messener Weise betheilt werden, dass ferner die Aus-
gabe jedes Stiickes des Reichsgesetzblattes mit Angabe
seines Inhaltes in den officiellen Zeitungen verlaut-
bart, dass die schleunige Erlangung desselben fiir
jedermann erleichtert, die Bestellung auf dasselbe
von jedem Postamte angenommen, der Preis moglichst

billig gestellt, und dasselbe nach Art der Zeitungen

- versendet werde, dass endlich erforderlichenfalls auch

noch andere Arten der Vertffentlichung der Gesetze,
insbesondere durch Einriicken derselben in die Landes-
zeitungen, Ooffentlichen Anschlag oder durch andere

landesiibliche Mittel angewendet werden konnen.

Trotz alledem wird aber zugestanden werden
miissen, dass auch anf diesem Wege, ~— wenngleich
fiir die Vertffentlichung der Gesetze kaum in viel
besserer Weise wird gesorgt werden konnen, als es
durch die obigen Vorschriften geschehen ist — der
angestrebte Zweck, nimlich die Rechtskenntniss bei
den DBiirgern, nicht in geniigendem Masse erreicht
wird. Ganz abgesehen n#mlich von den Analpha-
beten und jenen, welche die Bedeutung dessen, was
sie lesen, ohne fremde Nachhilfe nicht erfassen konnen,
zeigt es die gewdhnliche Erfahrung, dass das Lesen

und wenn auch nur oberflichliche Verstechen von
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Gesetzen auch dem gebildeten Laien sehr schwer
fallt, da er — um von besonderen, oft nicht zu vermei-
denden Kunstausdriicken, welche erst einer eingehen-
den Erklirung bediirfen, gar nicht zu sprechen — an

die moglichste Kiirze und Pricision anstrebende, auf

Jjedes Wort Gewicht legende Sprache der modernen -

Gesetzestechnik nicht gewhnt ist. Freilich weist schon
Montesquieu und zwar mit vollem Rechte darauf
hin, dass die Sprache der Gesetze gedrungen sein
miisse, aber eben diese gedrungene Sprache ist es,
welche dem Laien das vollstindige Verstindniss der
Gesetze so sehr erschwert. Insbesondere unsere
Wechselordnung mit ihrer musterhaft klaren und
kurzen Diktion kann als Beispiel hiefiir dienen und
ich kann durch meine Lehrthiitigkeit an der hiesigen
Handelsakademie aus eigener Erfahrung bestitigen,
wie viel Mithe es kostet, lernbegierige junge Leute,
welche hétufig ganz bedeutende Intelligenz, selbstver-
stindlich aber niemals irgend welche juristische Vor-
bildung besitzen, dieses Gesetz iiberhaupt nur lesen

zu lehren.

Es wird ferner wohl auch von keinem Juristen
geleugnet werden, dass das Reichsgesetzblatt und die
Lektiive desselben nicht der richtigste Weg ist, um

eine irgendwie iibersichtliche Rechtskenntniss zu er

i

— 97 —

werben. Unsere Justizgesetze beispielsweise sind zum
Theile, nimlich die #lteren bis zum Jahre 1848 er:
lassenen, in der sogenannten Justizgesetzsammlung,
die neueren seither erschienenen im Reichsgesetz-
blatte enthalten. Die bheiden Sammlungen bilden eine
sehr stattliche Reihe von Folio- und Quartbinden, in
denen die einzelnen Gesetze chronologiseh aufeinander-
folgen und daher selbstverstéindlich von einer systema-
tischen Aneinanderreihung nicht die Rede sein kann.
Vieles von dem, was in diese Sammlungen Aufnahme
fand, ist im Laufe der Zeiten ausser Kraft gesetzt
worden, bald ausdriicklich, bald nur stillschweigend
durch spitere widersprechende Normen — bald ganze
Gesetze, bald nur einzelne Paragraphen. Unter die-
sen Verhiltnissen kann mit voller Sicherheit behauptet
werden, dass auch nur das Aufsuchen der entschei-

denden Vorschrift fiir einen bestimmten Fall dem

.Laien geradezu unmoglich ist; hat ja selbst der

nicht ganz genau versirte Fachmann bei dieser
Operation mit gar nicht unbedeutenden Schwierig-
keiten zu kimpfen, und die PFille sind nicht so
selten , wo auch tiichtige  Juristen in  dieser
Masse von Material plétzlich durch das Vorhan-
densein einer Vorschrift iiberrascht werden, von
deren Existenz sie bisher thatsichlich keine Ahnung
hatten,
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Sie werden, meine verehrten Herren, diese Zu-

stinde vielleicht ganz unbegreiflich finden und geneigt

sein, die Ansicht auszusprechen, dass wir auf diesem

Gebiete vermuthlich fiir ganz Eurvopa als warnendes

Beispiel dienen konnten; ich kann Sie zu Threr Be-

rubigung aus eigener Erfahrung versichern, dass die
Masse des Gesetzesmaterials in fast sdmmtlichen
Culturstaaten, wie beispielsweise in Preussen und
Frankreich, noch grosser ist, und dabei will ich noch
gar nicht von England sprechen, wo die Gesetzgebung
und Judikatur von Jahrhunderten zu beriicksichtigen
ist und Lord Cranworth bereits im Jahre 1853 mit
Recht sagte, man setze zwar von den Richtern vor-
aus, dass sie mit all’ diesen Glesetzen bekannt seien,
in der That aber vermbge sie kein menschlicher Geist
zu bewilltigen und Unkenntniss darin habe aufgehort,

. ein Schimpf zu sein.

Durch die einfache, wenn auch noch so sorg-
filtige Publikation der Gesetze diirfte demnach der
Zweck, das Volk im Ganzen dem Rechte niher zu
bringen, demselben das Recht wenigstens in seinen
Grundziigen fassbar zu machen, nicht zu erreichen
sein, Unter diesen Umstéinden fragt es sich nunmehr,
welche anderen Mittel zur Erreichung dieses Zweckes

angewendet werden kinnten.
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In dieser Hinsicht muss zuérst darauf aufmerk-
sam gemacht werden, dass die ginzliche Verdinderung
der Grundlagen des Civil- und Strafprocesses, also
die Miindlichkeit und Oeffentlichkeit an Stelle der
fritheren Schriftlichkeit und Heimlichkeit gewiss dazu
beitragen wird, die Laien wieder mit dem Rechte
vertrauter zu machen. Diese Reform bringt es nim-
lich nothwendiger Weise mit sich, dass das Mysterium
erhellt wird, in welches die Thitigkeit der Juristen
dem Publikum gegeniiber noch vielfach gehiillt ist,
und es ist in der That auch dringend geboten, dass
das Volk sehen und erfahren konne, worin die Thitig-
keit der Juristen besteht, auf welche Weise und durch
welehe Mittel sie fiir die ihnen anvertrante Pflege des
Rechtes besorgt sind. Ist vorldufig einmal nur dieses
Ziel erreicht, dann hort auch der Glaube an die

juristischen Hexereien von selbst auf. In dieser Hin-

" sicht konnen wir in unserem eigenen Vaterlande die

Erfahrung machen, dags lediglich in Folge der
nun fast durch drei Decennien in engerem oder
weiterem Umfange bestehenden Miindlichkeit und
QOeffentlichkeit des Strafverfahrens das grosse Pu-
blikum mit dem Criminalrechte und den Vorgingen
im Strafprocesse ungleich mehr vertraut ist, als
mit dem Privatrechte und dem Civilprocesse, von

welchen beiden bisher nur sehr magere und un-
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klare Ideen zum Gemeingute urseres Volkes gewor-

den sind.

Andererseits darf man aber den der Oeffentlich-
keit des Gerichtsverfahrens innewohnenden erziehenden
Einfluss nicht zu hoech veranschlagen, denn in der
Regel ist es doch nur ein verhiltnissmissig sehr
geringer Theil des Publikums, und gerade nicht der
beste, welcher die stindige Zuhorerschaft der Gerichts-
siile bildet. Im Uebrigen ist man in dieser Hinsicht
auf die Berichterstattung in den Journalen ange-
wiesen, welche in der Regel und begreiflicher Weise
das Hauptgewicht hiebei nicht darauf legen, dass das
lesende Publikum mit den einschligigen Bestimmungen
des materiellen Rechtes und dem gesetzlichen Gange
des Verfahrens vertraut gemacht werde. Am meisten
scheinen nach den in anderen Staaten gemachten
Erfahrungen noch die Offentlichen Verhandlungen vor
den Friedensgerichten, welchen nach der Natur. der
Sache die tibrigen fiir demselben Tag vorgeladenen,
hiiufig sehr zahlreichen Parteien als Auditorium bei-

wohnen, zur Rechtserziehung des Volkes beizutragen.

Ein weiteres Moment, welches auch hier in Be-
~ tracht kommen muss, ist die Heranziehung der Laien
zur Rechtspflege. Vom nationalékonomischen Stand-

punkte zwar kann man gewiss hehaupten, es liege

— 81 —

hierin eine schwere ‘Siinde gegen das Princip der
Arbeitstheilﬁng; man ist aber dartiber schon lingst
klar, dass dieser Standpunkt auf so manchen Gebieten,
und insbesondere dort, wo ethische Momente in erster
Linie in Frage kommen, nicht der entscheidende sein
diivfe. Dasselbe Argument liesse sich auch gegen die
allgemeine Wehrpflicht geltend machen, und doels
steht dieselbe aus hoheren Riicksichten heute allge
mein und mit Recht in Geltung. In der That wire
es ja auch ein trauriges Staatswesen, in welchem
nur die Soldaten Muth, nur die Beamten Patriotismus,

nur die Juristen Rechtsgefiihl besiissen.

Werden die Laien in geeigneter Weise zuwr
Rechtsprechung herangezogen, so liegt anch darin
ohne Zweifel ein durchaus nicht zn unterschitzendes
Mittel fiir die Rechtserziehung des Volkes. Die
Formen, in welchen diese Heranziehung der Laien
in den verschiedenen Staaten geschieht, sind sehr
mannichfaltig und es wiirde uns viel zu weit fithren
und hat mit unserer Aufgabe nichts gemein, diese
Formen im Einzelnen hier aufzuziihlen und zu dis-
kutiven. Iech begniige mich damit, Ihnen den prin-
cipiellen Gegensatz zwischen den Geschwornengerichten
und den Schéffengerichten im Strafrechte in’s Gedicht-

niss zu rufen, sowie ferner die verschiedenartige Zu-
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sammensetzung der Handelsgerichte, welche in dem
einen Staate nur aus Laien bestehen, wihrend an
anderen Orten die Stelle des Vorsitzenden in jedem
Senate von einem Juristen bekleidet wird, anderswo
wiederum - jedem Senate nur ein einzelner kanfmin-
nischer Beisitzer beigezogen wird, endlich die Gewerbe-
gerichte und die verschiedenen, stindig organisirten, auf
Grund von staatlich genehmigten Statuten fangirenden
Schiedsgerichte. Auch darauf will ich noch hinweisen,
dass in allerneuester Zeit Bethmann-Hollweg den
Vorschlag eines besonderen Geschwornengerichtes fiir
Ehesachen gemacht hat und fiir diese unter dem Vorsitze
eines hoheren Richters eine Anzahl von etwa sechs
durchaus ehrenhaften, verheirateten und gebildeten

Minnern vereinigt sehen will.

Aber auch hiermit kann die Reihie dessen, was
zur Erreichung unseres Zweckes geschehen kann, nock
nicht als abgeschlossen betrachtet werden, umso-
weniger, als gerade von dem letztangefithrten Mittel,
yon der Heranziehung der Laien zur Rechtspflege,
nur mit Vorsicht Gebrauch gemacht werden und das-
selbe nur dann zur Anwendung gelangen darf, wenn
die zur Mitwirkung berufenen Laien doch einen sol-
chen Grad von Rechtssinn besitzen, dass man nicht

befiirchten muss, sie wiirden anstatt nach dem Gesetze
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Recht zu sprechen, von anderen vielleicht edlen, aber
mit dem Rechte nicht vertriiglichen Gefiihlen sich
beherrschen lassen, Auch ist die Mitwirkung der Laien
nicht auf allen Rechtsgebieten in gleicher Weise
durchfiihrbar und der Rechtsprechung férderlich —
inshesondere auf dem Gebiete des Civilrechtes weit
weniger, als auf dem des Strafrechtes, wie sie denn
auch auf dem ersteren Gebiete bei weitem nicht jene
Ausdehmung erveicht und jene allgemeine Anwendung
gefunden hat, als auf dem letzteren. Ausserdem
aber muss noch hervorgehoben werden, dass alle die
bisher angefithrten Mittel nur indirekt und neben an-
deren durch dieselben verfolgten Hauptzwecken erst;
in zweiter Linie fordernd auf die Rechtsbelehrung
des Publikums einwirken und es fragt sich nunmehr, .
ob denn nicht auch zmr direkten Erreichung dieses
Zweckes etwas geschehen konne, vornehmlieh also
durch Schrift oder Lehre.

In dieser Hinsicht muss zunichst offen zuge-

standen werden,  dass die gegenwirtige Grestaltung:

unserer Wissenchaft, vornehmlich aber des fiir dag
Publikum wichtigsten ZWeiges derselben, néimlich des
Privatrechtes, sowie die gewohnliche Auffassungsweise
der Juristen einem defartigen Unternehmen nicht

geringe Schwierigkeiten bereiten.
Dr. Steinbach, Rechtskenntnisse, 3
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Der Grund dieser bedauerlichen Ergcheinung ist
sehr naheliegend. Die Juristen des Privatvechtes
stehen némlich auch heute noch in vielen Punkten

allzusehr auf dem Boden des romischen Rechtes und

beriicksichtigen vielfach die Bediirfnisse des Verkehrs

gu wenig, Nur ungern folgen sie der insbesondere
in neuerer Zeit iiberraschend schnellen Entwicklung

dieses letzteren; sie lassen sich — und zwar trifft
dieser Vorwwrf in erster Linie so manchen Theore-
tiker des Privatrechtes — im besten Falle von der
Gewalt der Verhiltnisse widerwillig nachzerren oder
sie leben gar in einer selbstgeschaffenen Welt und igno-
riven das vollstéindig, was ausserhald derselben vor-
geht. Nicht mit Unrecht konnte man solehe Theore-
tiker des romischen Rechtes den Scholastikern ver-
gleichen, die ihrer alten Dogmatik und Methode noch
jmmer anhingen und in der gewohnten Weise nach
wie vor lehrten und schrieben, wiihrend die Wogen
des Humanismus schon die letaten Fundamente ihres
Bestandes untergruben, bis sie endlich in der neuen,

wissenschaftlichen Bewegung spurlos verschwanden.

Wollen” die Juristen - des Privatrechtes auf die
Dauer jene massgebende Stellung behaupten, welche
sie trotz aller Anfeindungen heute noch inne haben,

so werden sie in nicht allzu ferner Frist ihren Stand-
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punkt vollstindig #ndern miissen, Sie werden auf-
horen miissen, das Recht, mit welchem sie sich be-
schiftigen, welches sie lehren und anwenden, als

etwas Unfehlbares, fiir alle Zeiten Geschaffenes und
Geltendes anzuselien; sie werden auch nicht mehr
von der Anschauung ausgehen diirfen, dass das Recht
nur um seiner selbst willen vorhanden sei, und ein
von den Lebensverhiltnissen igolirtes und unab-
héngiges Dasein fithre, sondern sie werden sich daran
gewthnen miissen, anch das Rechit nur in Verbindung
mit dem Leben der Volker zu betrachten, ebenso im
Laufe der Zeiten sich #ndernd, wie dieses Lehen
selbst.  Ihr Bestreben wird darauf gerichtet sein
miissen, das Leben und den jeweiligen Entwicklungs-
zustand insbesondere ihres eigenen Volkes kennen
und wiirdigen zu lernen, denn nur im Zusammen-
hange hiermit kénnen sie das Jjeweilige Recht voll

stindig erfassen und auf seine' gedeihliche Weiter:

entwicklung bedacht sein.

Endlich werden aunch die zu ihrer Ausbildung
dienlichen Studien mehr auf die Bediirfnisse des wirk-
lichen Verkebrslebens, auf die moderne Rechtsbildung
gelenkt werden miissen, al§ auf Rechtsantiqtllitiiten.‘
Sehr hitbsch sagt in dieser letateren Hinsicht schon

Kreittmayr, der Reformator der bairischen Gesetz-
3%
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gebung in der Mitte des vorigen Jahrhunderts: ,Man
solle die Studirenden nicht vorzogsweise mit dem
jure antiquo et medio erfiillen, mit welchem in der
Welt nicht fortzukommen sei; man moge das ,Quo
semel est imbuta recens, servabit odorem testa diu’
des Horaz bedenken und nicht nach Seneca’s ,dum
scholae potius, quam vitae discimus’ studiven, son-
dern das jus romanum antiqguum nur als ein pro
tllustratione dienendes Nebenwerk ansehen, und die
Jura, wie sie wirklich bei uns stehen und praktiziret
werden, gleich anfinglich und vorziiglich zu erlernen
suchen.® Vornehmlich aber werden es die wirth-
schaftlichen Verhiiltnisse und die fiir dieselben
massgebenden Gesetze sein miissen, denen der Jurist
des Privatrechtes in Zukunft sein Hauptaugenmerk
zuzuwenden haben wird, denn gerade diese Verhilt-
nisse sind es, Welg;he zumeist den Stoff des Civil-

rechtes bilden.

Solange aber all' das noch nicht der Fall ist,
so0 lange insbesondere das Privatrecht sich nicht den
Verhélinissen des wirklichen Lebens fiigen will, son-
dern vielfach noch begehrt wird, dass das Leben
wohl oder iibel in das jeweilige System des Privat-
rechtes eingezwingt werde, ist es da zu verwundern,

wenn das Volk sein Recht nicht versteht, und heute
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noch wie ehemals in den Ruf einstimmt: ,Absit
Ppestis et jus civile,” wenn es von Misstrauen gegen
diesen wichtigsten Zweig des Rechtes und seine Organe
beseelt ist, jederzeit bereit ist, dem Rechtstreite, dem
Kampf um’s Recht, einen mageren Vergleich vorzu-
ziehen, und jedermamm den guten Rath gibt:

»Wenn Du willst hadern um ein Schwein,

So nimm eine Wurst und lass es sein.“

In nur allzu innigem Zusammenhange mit dem
geschilderten Zustande unserer Wissenschaft stelit
auch dje vielbeklagte, fiir die Jurisprudenz charakte-
rvistisech gewordene Scheidung zwischen Theorie und
Praxis. Auch diese Erscheinung, welche das Miss-
traven des Publikums gegen die Bewahrer seines
Rechtes selbstverstindlich nur steigern kann, erklirt
sich sehr leicht, wenn erwogen wird, dass die Grund-
lage unseres Privatrechtes durch so lange Zeit eine
Gesetzessammlung bildete, welche nicht aus den Be-
diirfnissen unseres’ Volkes entsprungen, sondern von
aussen demselben okfroirt worden war, welche also
nicht sofort in unzéhligen Beziehungen zum Volks-
leben stand, sondern erst durch die Juristen in solche
Beziehungen gebracht werden musste. Um diese Be-
ziehungen zum Volke und seinen Bediirfnissen nun

kiimmerten sich die Theoretiker des Privatrechtes
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durch lange Zeit so viel wie gar nicht, sie con-
centrirten ihre Thitigkeit auf die selbststindige Inter-
pretation der fremden Gesetze, auf die Erforschung
ihrer Quellen und die Geschichte der einzelnen Rechts-
sitze und Rechisinstitute. Je grisser das Wissen des
einzelnen Gelehrten, je bewundernswerther seine Syste-
matik und sein Scharfsinn war, desto mehr beschrinkte
er sich in der Regel darauf, das reine rémische Reeht
zu erforschen, und wir konnen in den Jahrhunderten
nach der Reception des rOmischen Rechtes zu zwei
verschiedenen Malen die Beobachtung machen, dass
die Theorie, wenn sie sich dem wirklichen Rechis-
leben zu nihern anfing, von den bahnbrechendsten
Geistern des Privatrechtes, deren Ruhm gewiss ein
unverginglicher sein wird — von einem Cujacius
und Donellus, von einem Savigny und Puchta
— wieder zum reinen romischen Rechte zurtickge-
filhrt wurde. Die Praktiker hingegen, denen die
Aufgabe zugefallen war, jene Beziehungen zwischen
dem fremden Gesetzbuche und dem Volke herzu-
stellen, indem sie das neue Recht im einzelnen Falle
zur Anwendung brachten und die entstandenen Streitig-
keiten darnach entschieden, entfremdeten sich dadurch,
dass sie bei dieser ilwer Thitigkeit mit oder gegen
ihren Willen mit dem wirklichen Rechtsleben in Be-

rithrung kommen und dessen Bediirfnisse bertick-
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sichtigen mussten, der reinen Theorie, welche vom
diesen Bediirfnissen nur allzu hiufig ginzlich abstra- .
hirte. Es war unter diesen Umstinden gewiss nicht
zu verwundern, dass die Theorie von den Praktikern.
fiir unpraktisch und zur Anwendung unbrauchbar er-
klért und demgeméss nur allzu hiiufig mit Consequenz

vernachlissigt wurde.

Aus dem Gesagten werden Sie, meine verehrien
Herren, ersehen haben, dass dieser bedauerliche Zwie-
spalt zwischen Thorie und Praxis bereits seit langer
Zeit vorhanden ist. Zu seiner vollen Schiirfe gedieh
er aber erst mit der fortschreitenden Scheidung der
juristischen Berufskreise und insbesondere dadurch,
dass die Thiitigkeit der juridischen TFakultiten als
Spruchbehtrden seit dem vorigen Jahrhundert immer
weniger in Anspruch genommen und dieselben daher
dem praktischen Rechtsleben immer mehr entfremdet
wurden. Seither wurde auch zu wiederholten Malen
auf den Bestand dieses Zwiespaltes und seine schlim-
men Folgen fiir die Wissenschaft von berufenster

Seite hingewiesen.

So hob schon der berihmte Strafrechtslehrer
Feuerbach hervor, dass der gelehrte Jurist einzig
und allein auf dem Felde der Geschichte, Kritik und

Literatur sich bewege, dass ihm die Frage: ,was ist
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~einst Recht gewesen?“ weit wichtiger sei, als das
Problem: ,was gilt jetzt?“ dass ihm die Phrase eines
alten Klassikers weit lieber als ein eigener Gedanke,
ein berichtigtes Faktum der Antiquitéiten, eine ent-
deckte romische Formel, eine Berichtigung in der
Biographie eines romischen Juristen weit interessanter
sei, als die Untersuchung eines im Rechtsverkehr
entstandenen Bediirfnisses, oder die Entwicklung eines
fiir die Gesetzgebung brauchbaren neuen Gedankens.
Im Gegensatze hiezu aber wies er auch auf die Prak-
tiker hin mit ihren Prijudicien und ihrem Gerichts-
gebrauche, ihrer Buchstabeninterpretation und Silben-
stecherei, ihrer Scheidung von allem, was allgemeine
Bildung heisst oder von einem hheren Gesichtspunkte
ausgeht, welche die Theoretiker verachten, sie aber
freilich hiufig gar nicht verstehen, sich dafiir aber,
wie ein neuerer Autor hinzufiigf, leider oft genuny
mit Recht darauf berufen, ‘dass der romanistische Theo-
retiker nicht im Stande sei, einen Satz ohne zwanzig
Allegate zu schreiben und ebensowenig den einfachsten
Rechtsfall aus einer Materie zu entscheiden, tiber die
er seit zwanzig Jahren lese, am allerwenigsten aber
sein eigenes Testament abzufassen, ohne zuvor einen
Advokaten dariiber zu Rathe zu zichen, ob er dazu
jetzt moch sieben rdmische Btirger als Zeugen be-

nothige.
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Auch hier gilt eben dasselbe, was Bacon so
gchon und geistvoll iiber das Verhéltniss von Theorie,
Praxis und wahrer Wissenschaft sagt: ,Die Wissen-
schaften wurden bisher von Empirikern und Dogma-
tikern behandelt; die Empiriker sammeln nur und ge-
brauchen das Gesammelte, wie die Ameisen thun; die
Dogmatiker verfertigen gleich Spinnen ihr Netz aus
sich selbst; die Biene allein verfolgt den richtigen
Weg, sie sammelt den Stoff aus den Bliithen der
Girten und Felder, und wandelt und verarbeitet den-

selben mit eigener Filigkeit und Kraft.®

Verhiltnisse, wie die eben besprochenen, werden
den meisten von Ihnen, meine Herren, insbesondere
aber denjenigen, welche auf dem grossen Gebiete der
Naturwissenschaften ihre Thitigkeit entfalten, nahezu
unbegreiflich erscheinen. Gerade auf diesem letzteren
Gebiete wird der Studirende specieH fiir die praktische
Bethiitigung seines Wissens herangebildet, und wenn
die Theorie das Studium fiir gelungen erklirt, so’ ist
der Gepriifte im Ganzen auch befihigt, sofort in’s
Leben einzugreifen. Als die grossten Meister dieses
Gebietes aber werden diejenigen angesehen, welche
durch die Wissenschaft in die klare Erkenntniss des
Lebens am tiefsten eindringen und sie am weitesten

verbreiten. In unserer Wissenschaft dagegen hat die



Scheidung zwischen Theorie und Praxis leider viel-
fach ganz andere Resultate zu Wege gebracht, und
gerade desshalb, weil die Theorie auf das Leben so
hiufig zu wenig oder gar keine Riicksicht nimmt,
trachtet der Studirende, sobald er in das praktische
Leben eintritt und dieses Mangels der Theorie ge-
wahr wird, darnach, dieselbe als anscheinend nutzlos
50 rasch als moglich zu vergessen und wird auf
diesem Wege in so vielen Fillen anstatt zu einem
wissenschaftlich durchgebildeten, praktischen Juristen

zu einem wissenschaftslosen Routinier,

Sehr ungerecht wire es ilbrigens, hier niclt aus-
driicklich hervorzuheben, dass die geschilderten Ver-
halinisse nur im Privatrechte mit solcher Schérfe vor-
kommen. In anderen Zweigen der Rechtswissenschaft,
so insbesondere im Strafrechte, hat die Theorie lingst
ihren Fehler eingesehen, sich dem wirklichen Leben
angeschlossen und auf diese Art die schinsten Erfolge
nicht bloss auf ihrem eigenen Gebiete, sondern auch

anf dem der Gesetzgebung und Judikatur erzielt. Hier

ist die Theorie bereits dazu geworden, was sie von .

Rechtswegen sein muss, zur geistigen Fiihrerin der
ganzen wissenschaftlichen Bewegung. Selbst aber auf
dem Gebiete des Privatrechtes, wo bis vor nicht

allzu langer Zeit das reine romische Recht unbedingt zu
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herrschen schien, zeigen sich die erfreulichsten An-
zeichen einer entscheidenden Wendung zum Besseren
und wahrlich, es sind nicht die Schlechtesten unter
den Theoretikern, die auch hier unter mancherlei
Schwierigkeiten die Fahne des Fortschrittes erhoben
haben. Gerade hier ist aber auch die Umkehr am
wichtigsten, denn eben dieser Zweig der Wissenschaft
ist es, wie ich bereits hervorhob, mit dem das grosse

Publiknm am haufigsten in Beriihrung tritt,

Vergeben Sie, meine verehrten Herren, die lingere
Abschweifung. Tch sah mich zu derselben veranlasst,
um zeigen zu kb‘imen, wieso es denn komme, dass
behufs allgemeiner Kenntniss des Privatrechtes die
hiezu zweifellos tauglichsten Mittel, n&mlich Sehrift
und Lehre, bisher nur in so geringem Masse ange-
wendet wurden. Gewiss ist auch der geschilderte
Ziwiespalt ein Hinderniss in dieser Beziehung und
zwar nicht das kleinste, denn er lisst es sogar als

zweifelhaft erscheinen, ob juristische Theoretiker oder

Praktiker mehr dazu berufen sind, das Volk seinem

Rechte wieder zu ni#hern. Aber selbst abgesehen
hievon wiire die Aufgabe nicht leicht, denn das Privat-
recht in seiner heutigen Gestalt hat sich eben den
Lebensverlﬁiltnissén noch nicht angepasst; es ist nicht

populiir und setzt daher auch einer dem grossen Publikum
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zuginglichen Darstellung mannichfache Schwierigkeiten

entgegen.

Fiir eine populiire Literatur des Privatrechtes sind
in Deutschland bisher noch nicht einmal die Anfinge
vorhanden. Was bisher auf diesem Gebiete geschaffen
wurde, sind fast ausnahmslos mehr oder weniger ge-
lungene Anleitungen zur Abfassung von Geschéfts-
aufsitzen, welche hiufig sogar von Nichtjuristen,
in grosser Regel aber ohne alles Verstindniss fiir
die wahren Bediirfuisse abgefasst werden, und in
welchen zufillig untergekommene, der Giite nach sehr

ungleiche Formulare den Hauptinhalt bilden, die sach-

lichen Erklirungen aber sowohl ¢n quanto als in

- quali auf ein Minimum beschriinkt sind, Ausser diesen
' Formulariensammlungen finden sich nur noch fiir das
nicht juristische Publikum berechnete Darstellungen
der summarischen Processarten, in welchen nimlich
die Parteien berechtigt sind, sich selbst zu vertreten,
Jjedoch auch diese ohmne jede Erorterung der zum

Verstindniss des Ganges eines jeden Civilprocesses

unumgéinglich nsthigen allgemeinen Lelven, dafir aber

ebenfalls auf’s reichste mit allerlei Formularien aus-

gestattet,

So niitzlich nun an sich betrachtet brauchbare

Darstellungen des streitigen Verfahrens fiir das grosse
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Publikum sein mégen, so lisst sich dennoch nicht in
Abrede stellen, dass die Kenntniss der Grundsitze
des materiellen Privatrechtes als das weitaus Wich-
tigere angesehen werden muss, und zwar vor allem
desshalb, weil der Anzahl der Rechtsgeschifte gegen-
tiber der Rechtsstreit immer nur als Ausnahme gelten
kann, ferner weil im Falle eines Rechisstreites in
grosser Regel doch mehr als genﬁggnd Zeit iibrig
bleibt, um sich bei einem Rechtsverstindigen Raths zu
erholen, endlich aber weil das Verfahren in Streit-
sachen stets mehr oder weniger die Domiine des rechts-
gelehrten Parteienvertreters, des Advokaten, bleiben
wird, dessen Formgewandtheit und Dialektik -der
Biirgersmann weder nachahmen kann noch soll. Nicht
ganz mit Unrecht gingen die Redaktoren unseres
biirgerlichen Gesetzbuches von dem Gesichtspunkte
aus, dass was jedermann von den civilrechtlichen
Bestimmungen wissen solle, in’s biirgerliche Gesetz-
buch gehore, was jedoch nur der Jurist zu wissen
brauche, in der Gerichfsordnung, also im Process-
gesetze stehen konne. Zudem ertheilt das Gesetz
iiber das summarische Verfahren dem Richter selbst
den Auftrag, die sich selbst vertretende der Rechte
unkundige Partei nothigen Falls tiber die Grundsétze des
gerichtlichen Verfahrens zu belehren, Ueber die Grund-

sitze des materiellen Privatrechtes hingegen, welche
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zu kennen dem Biirger im Drange des Geschiiftslebens
unumginglich nothwendig wire, deren Kenntniss der
Gesetzgeber bei ihm voraussetzt, und iiber welche im
einzelnen Falle bei Rechtsverstindigen sich zu infor-
miren durchaus nicht immer geniigende Zeit vorhanden
ist, iiber diese Grundsiitze fehlt es fast giinzlich an

einer irgendwie ausreichenden Belehrung.

Nicht viel besser als mit der Literatur steht es auf

unserem Gebiete mit der populéiren miindlichen Lehre.

Unter all’ den zahlreichen populdren Vortrigen,
welche Jahr fiiv Jahr abgehalten werden, wird man
vergebens Vortridge fiber juristische Themata suchen.
Von Schulen sind es meines Wissens nur ein oder
das andere Polytechnikum, an welchem einzelne
Rechtsdisciplinen, ferner einige hohere Ackerbau-
schulen, so insbesondere die hiesige Hochschule ftir
Bodencultur, an denen die hiermit zusammenhéngenden
Partien des Civilrechtes, endlich die Handelsschulen,

an dencn Handels- und Wechselrecht gelehrt werden.

Es leuchtet ein, dass hiermit dem bestehenden

Bediirfnisse noch lange nicht geniigt ist.

Abgesehen davon, dass dem Gegenstande, —
vielleicht mit Ausnahme der einen oder anderen

Handelsschule — in der Regel nicht jenes Gewicht
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beigelegt wird, welehes ihm gebithrt, so kionnte doch
wohl mindestens von jeder Fachbildung ohne Aus-
nahme soviel gefordert werden, dass sie den Studi-
renden mit jenen Theilen des Rechtes bekannt mache,
welche sich auf das von ihm gewihlte Fach beziehen.
Ausserdem sollte man wohl mit Grund von jedem
Gebildeten verlangen diirfen, dass er wie mit den
Grundztigen der Verfassung und Verwaltung des Staates,
in welchem er lebt, ebenso auch mit den Grundbe-
griffen des fiir ihn geltenden Rechtes im Allgemeinen
vertraut sei, und es ist vielleicht nicht uninteressant,
bei dieser Gelegenheit daran zu erinnern, dass nach
Cicero’s Bericht noch zu seiner Zeit die Jugend in
Rom die Bestimmungen des Zwolftafelgesetzes wie
heilige Gedenkverse auswendig lernte. Endlich aber
wird noch dafiir gesorgt werden miissen, dass auch
filr die minder gebildeten Bevolkerungsklassen wenig-
stens soviel vom Rechte gelehrt werde, als fiir ihre
Zwecke geradezu unentbehrlich ist, so z. B. in den
Lehrlingssehulen die rechtlichen Grundsitze in Betreff

jener Vertriige, welche im geschiftlichen Verkehr regel-

“méssig vorkommen, und die Hauptbegriffe des Wechsel-

rechtes, in den Fortbildungsschulen auf dem Lande
hingegen das Essentielle des Immobiliarsachenrechtes
und des Grundbuchswesens w. s. w. Nur wenn auf

diese Art die  Grundlage fiir das Verstindniss der
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Gesetze gelegt wird, kann die spiétere Publikation
derselben von den erwiinschten Folgen fiir die Rechts-
kenntniss des Volkes begleitet sein, und wohl nur auf
diesem Wege wird es sich als moglich darstellen, den
Zweck zu erreichen, welchen der Gesetzgeber anstrebt
und zu dessen Verwirklichung eine der zahlreichen
bei der Abfassung und Priifung unseres biirgerlichen
Gesetzbuches bestandenen Commissionen sogar bean-
tragt hatte, es solle das Gesetzbuch von den Kanzeln
dergestalt kundgemacht werden, dass nach jeder Predigt

etliche Hauptstlicke abgelesen wiirden.

Freilich wird nunmehr noch die IFrage aufge-
worfen werden missen, ob denn das gesteckte Ziel
auch erreichbar sei? Ich glaube diese Frage bejahen
zu diirfen. ILbenso wie die anderen Wissenschaften
wird sich auch die Jurisprudenz von Fachménnern —
und nur solche, nicht etwa irgend welche routinirte
Halbwisser konnen hiezn berufen sein — in solcher
Form darstellen lassen, dass sie dem Laien verstind-

lich wird, Es wird diess um so eher mdglich sein,

als die Jurisprudenz ihrem Wesen nach nicht eine’

rein formale Wissenschaft ist, sondern mit dem wirk-

lichen Leben in engster Verbindung steht und unter
fortwihrender Berufung auf die gewﬁhnlichen Vorkomm-

nisse und Bediirfnisse desselben ervrtert werden kann.

Wohl aber wird e\s bei einer populiren Erorte-
rung juristischer Begriffe und gesetzlicher Bestimmungen
nothwendig sein, von der beim juristischen Unterrichte
bisher iiblichen Methode einigermassen abzuweichen.
Ich kann mich zur Begriindung dieser Anschauung
auf meine eigenen Erfahrungen berufen und ich glanbe,
dass jeder Jurist, der jemals den Versuch gemacht
hat, Rechtsunkundige, inshesondere daher solche, welche
noch nicht durch das Studium des romischen Rechtes
vorgebildet sind, im geltenden Rechte zu unterweisen,,
zu denselben Resultaten gelangen wird. Bei jedem
solchen Versuche sieht sich der Lehrende genothigt,
bei der Erklirung der einzelnen Rechtssiitze stets auf die
Natur der Sache zuriickzugehen; eine Berufung auf
die Begriffe und Axiome des romischen Rechtes ist da-
vgegen selbstverstéindlich ansgeschlossen. Natiirlich richtet
sich nach diesem geinderten Standpunkte auch der
Inhalt des Vortrages. So hat mir die Frage nach
der Haftung des Aunsstelless und Acceptanten, oder
nach der Zulissigkeit des Giro’s im Waechselrecht
bei einem solchen Vortrage niemals irgend welche
Schwierigkeiten verursacht, weil jeder angehende
Handelsbeflissene sofort es als ganz selbstverstind-
lich ansieht, dass ein Kaufmann, der einen Wechsel
unterschrieben hat, denselben auch bezahlen miisse,.

und dass das Giro nothwendig sei, um den Wechsel
Dr. Steinbach, Rechtskenntnisse, 4
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feicht ilbertraghar zu machen. Wie diese Institutionen
mit der Obligationslehre des romischen Rechtes zu ver-
einigen sind, worliber bekanntlich unter den Juristen
noch heute grogser Streit herrscht, darum kiimmert
sich dort niemand, und die Lernenden empfinden dar-
ither micht den mindesten Skrupel, da sie das rémische
Recht gar nicht kennen. So lange es tiberhaupt mog-
lich ist, einen Rechtssatz aus der Natur der Sache
und ihren Consequenzen zu erkliren, verursacht ein
soleher Unterricht gal' eine Schwierigkeiten. Anders
gestaltet sich die Sache, wenn in der gesetzlichen
Bestimmung selbst, welche erklirt werden soll, Unter-
scheidungen zum Ausdrucke gelangt sind, deren Recht-
fertigung nicht in den Verkehrsverhiltnissen unserer
Zeit gefunden werden kann, sondern die aus dem
romischen Rechte in das unsere heriibergenommen
wurden und daher nur auf historischem Wege zu er-
kléiren sind. Eine solche Norm macht dem Laien
immer den Eindruck der Willkiirlichkeit und keine
Berufung auf eine noch so allgemein anerkannte Auto-
ritidt auf dem Gebiete des Pandektenrechtes vermag

an diesem Eindrucke etwas zu #dndern.

Auf diese Weise kann es leicht geschehen, dass
der Unterricht von Nichtjuristen in dem lehrenden

Juristen selbst neue, seinem Studiengange, seiner
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gewobnten Anschawungsweise héufig widersprechende
Ideenfolgen hervorruft. Er darf nicht mehr, wie es
sein Universititslehrer ihm gegeniiber that, zur Be-
griindung seiner Ansicht die Digesten citiren, sondern
muss auf das wirkliche Leben zuriickgehen, dessen
Bediirfnisse das Gesetz befriedigen soll. Dadurch
aber gelangt er selbst hiufig zu ganz anderen An-
schauungen iiber den Zweck des Rechtes und den
Werth eines Gesetzes — und ich fiir meinen Theil

vermbchte auch darin kein Ungliick zu erblicken.

Vel'allgemeillel't sich aber einmal der Unterricht
in den Rechtsdisciplinen in der dargestellten Weise,
dann wird auch die populire Literatur im guten
Sinne des Wortes bald mnachfolgen. Der Natur der
Sache nach werden Werke dieser Art erst durch die
Bediirfnisse des Unterrichts hervorgerufen und kinnen
auch erst dann vorziiglich brauchbar und dem grossen
Publikum verstindlich sein, wenn der in der Schule
des romischen Rechies gebildete Jurist sich mit der
Jjuristischen Auffassung der Nichtjuristen vertraut ge-
macht, wenn er Erfahrungen dariiber gesammelt hat,
auf welche Weise die Lehren seiner Wissenschaft
dem Nichtjuristen am leichtesten zugiinglich gemacht.
werden konnen. Der Lehrer arbeitet gewissermassen

immer unter der Controle seiner Schiiler; erfassen sie
4%
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seinen Vortrag nicht, so wird er bei nur einiger Auf-
merksamkeit dieses Uebelstandes sofort gewahr werden
und nachzuhelfen trachten, wozu immer Gelegenheit
geboten ist; der Schriftsteller dagegen ist lediglich
auf die eigene oder hochstens auf die in dieser Hin-
sicht auch nicht sehr verldssliche Kritik irgend eines
Facﬁgenossen angewiesen und wenn er endlich nach
der Publikation seines Werkes gewahrt, dass er un-
verstiindlich geblieben ist, so ist es zur Verbesserung

des begangenen Fehlers bereits zu spit.

Im Ganzen also halte ich die Aufgabe einer
Erweiterung der Rechtskenntnisse des grossen Publi-
kums durch Lehre und Schrift trotz aller Schwierig-
keiten fiir durehfiihrbar; ja ich glaube, dass diese
Aufgabe mit jedem Tage und zwar dadurch leichter
wird, dass die juristische Wissenschaft sich mehr

und mehr wieder dem Leben selbst néhert.

Einen betriibenden Eindruck aber macht es jederzeit
auf mich, wenn ich — wie es hie und da geschieht
— die Ansicht aussprechen hore, dass durch die
Verallgemeinerung der Rechtskenntnisse das Ansehen
der Juristen sinken, ja der ganze Stand unnéthig wer-
den und verschwinden werde. Wahrlich, ich fiir mei-
nen Theil habe einen besseren Begriff von der Wichtig-

fkeit dieses Standes. Ist etwa das Ansehen der Physiker
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oder Chemiker dadurch gesunken, dass die Grund-
ziige .ihrer Wissenschaften in. der Mittelschule gelehrt
werden? Mit nichten, sondern anstatt einer kleinen
‘Gemeinde Bevorzugter blicken nunmehr Tausende und
aber Tausende erfreut und bewundernd auf die Erfolge
des menschlichen Geistes auf diesen Gebieten. So
werden auch die Juristen immer als die Bewahrer
und Fortbilder eines Schatzes erscheinen, dessen Werth
nur gesteigert wurde, weil ihn auch das Volk erkennen
gelernt hat, jedoch nicht mehr, wie man ihnen einst
vorwarf, als die Stiefviter, sondern als die echten Erben
des Rechtes; sie werden als die Ersten die Bediirf-
nisse des Lebens, die Forderungen des Verkehrs
begreifen und das Recht darnach gestalten; das Volk
aber wird ihre Bedeutung anerkennen, ihrer Fiihrung
auf dem Rechtsgebiete sich gerne anvertrauen und

jhrem Wirken freudig zustimmen.

Dann wird wohl auch niemand mehr den Juristen
den heute so oft gehorten Vorwurf machen, dass sie
zu Staatsméinnern sich nicht eignen, weil ihr Gesichts-
kreis ein enger, ihr Standpunkt stets ein kleinlicher
sei, und der Ruf ,Keine Doktoren® wird endlich

verstummen.

So wire ich denn nun, meine verehrten Herren,

zum Schlusse meiner Erorterungen gelangt und sage
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Ihnen fiir Ihre gitige Aufmerksamkeit und Nachsicht
meinen Dank. Bevor ich aber von Ihnen scheide,
kann ich nicht umhin, meiner Usherzeugung auch
noch in der Richtung Ausdruck zu geben, dass der
Einfluss einer weiteren Verbreitung der Rechtskennt-
nisse im Volke noch in anderver Hinsicht sich #ussern
werde, als durch eine blosse Vermehrung der Ge-

schiiftsgewandheit und Verhiitung von Schaden.

Wie mir scheint, nicht die Fortschritte der
Naturwissenschaften und die neuere, auf dieselben sich
griindende induktive Philosophie, sondern vielmehr
das theils absichtliehe, theils zufillige Missverstehen
dieser Errungenschaften des menschlichen Geistes hat
in Verbindung mit der historischen Entwicklung der
Ideen seit der Reformation und insbesondere seit der
franzsischen Revolution die Menschen zum grossen

Theile zu einer Anschauungsweise gefithrt, welche

als eine ganz einseitiz materialistische bezeichnet-

werden, und die bei lingerem Bestande grosse Ge-
fahren fiir die Zukunft unseres Geschlechtes mit sich
bringen muss. Diese Ansehauungsweise charakterisirt
sich vornehmlich dadurch, dass nach derselben immer
nur von der Freiheit und den Rechten der Einzelnen,
niemals aber von Pflichten die Rede ist. Solchen

Anschauungen entgegenzuwirken, konnte nun, wie

R
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mir scheint, auch dieLehre des Privatrechtes berufen sein,
denn eine seiner ersten Grundlagen liegt in der Wahr-
heit, dass jedem Rechte auch eine Pflicht entspreche,
und dass das eine ohne die andere gar nicht gedacht
werden kinne. Dieser enge Zusammenhang von Recht
und Pflicht, der in unserer Wissenschaft fortwdhrend
in den Vorderé;rund tritt, wiirde so Manchem viel-
leicht die geeignete Anregung bieten, tiber diesen
Zusammenhang auch auf anderen Gebieten nachzu-
denken und allfillige Consequenzen zu ziehen, Viel-
leicht gelinge es auch, auf diese Weise den so zahl-
reichen Gegenstinden, welche in unseren Schulen
lediglich zum Zwecke der Vermehrung des Wissens
gelehrt werden, wieder einen hinzuzufiigen, der neben
dem Unterrichts- auch einen Erziehungszweck for-

dern - wiirde.
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