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Ugastiny s pluralnym hlasovacim
pravom a posledné novelizovania
ucastinného prava francuzskeho.

Dr. Ctibor Florean, (Pariz).

I. Prvé predpisy ucastinného prava francuzskeho nachadza-
me v Code de commerce z r. 1807.") Vybudované s na preven-
tivnej ochrane drobného stradala (petite épargne), spocivaji-
cej na systéme koncesnom. Zakonom zo diia 24. jula 1867, plat-
nym v podstate i dnes, bol Code de commerce zna¢ne novelizo-
vany. Systém koncesny bol zameneny systémom normativnym,
pri stanoveni vSak rigoroznych predpisov pre kazdomozZné frau-
dulézne obchadzanie zakonnych predpisov. Tieto predpisy ne-
dovery k akciovému podnikaniu, brzdiace hospodarsky vyvoj,
charakterizuju i dnes uéastinné zdkonodarstvo francuzske.

Poc¢ntic tymto zakonom z r. 1867 sa vo Francii neustéle re-
formovalo a reformuje. OvSem reforma sa prevadza Zial, iba vo
forme novelizicie a nie celkove. Tento spdsob reformy ako niZe
uvidime, ma v sebe velké nevyhody c¢o do prehladnosti prav-
nych predpisov tiéastinnepravnych. Novelou zo diia 1. augusta
1893 upravili sa prava malych ticastinarov, dat sa kolektivne za-
stupovat (le droit de groupement); novelou zo 16. novembra
1903°) zaviedla sa ti¢astina s pluralnym hlasovacim pravom; no-
velou zo dia 22. novembra 1913 upravena bola pdsobnosf mimo-
riadneho valného shromazdenia, ktora musela byf novelou zo
dna 1. V. 1930°%) zas zmenena.

KaZdy sporny a nesnadny odsek zdkona bol takto ¢iastoc¢-
ne reformovany. To vSak nezna¢i tolko, Ze by sa tym bolo do-
siahlo uspokojujﬁceho rieSenia. Prave tak, ako vo vySuvede-
nych pripadoch i na poli hlasovacieho prava ucastinarovho nut-
no bolo prikrocif casto k reformovaniu takych ¢& l;sti zakona,
ktoré uZ boly niekolkokrat novelizované.

Na zaklade navrhovej osnovy M. Lesackého zo dia 5. VII.
1922, zakon zo dna 26. aprila 1930 zakazal emitovanie ucéastin
s plurdlnym hlasovacim pravom (action a vote plural). I tato re-
forma bola nedokonala, kedZe reglementuje iba nové emisie ta-
kychto uéastin, kdeZto starych téastin s tymito pravami se ne-
dotyka. LT

Tento problém tiéastin s pluralnym hlgsovacim pravom ne-
existoval vo Francii do r. 1911. A% tohoto’roku mala byf Statu
blizskej skupine zaruc¢ena majorita v zalpZif sa majicej Société

1) & 29 az 40;

2) »Portant modification de l'article 34 du Code de commerce et des
art. 27 et 31 de la loi du 24. juillet 1867 sur les sociétés par actionsc«.

3) Loi tendant a modifier la loi du 22 nobembre 1913 sur le régime
des sociétés.
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Central des banques de Province. Rozvireny problém na poli
doktriny i judikatiry priniesol kladné rieSenie pre platnd tvor-
bu uéastin tohoto druhu.*) Rozhodnutim Tribunal de Com-
merce de la Seine zo diia 12. juna 1922, ktoré je vo Frangcii je-
diné svojho druhu, bola tvorba téastin s pluralnym hlasovacim
pravom sankcionovana.’) Od tejto doby bola tato institacia vo
Francii hojne uZivana i zneuzZivana. Vo franziizskej nauke nebolo
viak jasno, kedy mozZno toto pravo pluralnych hlasov vykonavat.
Citované rozhodnutie dovoluje totiZ vykon prednostného hlasova-
cieho prava nie len na riadnej (assemblés générales ordinaires),
ale i na mimoriad. valnej hromade (assemblées générales extra-
ordinaires). NerieSen4 ostala otazka vykonu tohoto prava pre
zakladajuce valné shromazdenie (assemblées générales constitu-
tives).’) Otazka ostala nerieSena i ked v dosledku zneuZivania
tejto formy ochrany majority, zvlast v dobach predvojnovych,
vyvolany bol vyScitovany zakon, zakazujici tvorbu tychto
ucastin.

Proti tomuto zakonu postavila sa jednotne franctizska na-
uka’) i prax.®) Proti zdkazu argumentovalo sa hlavne tym, Ze
odstranit in$titiciu uréitého druhu iba v dévodu, Ze by mohla
byt zneuZita, neobstoji. Problémom je nie odstranenie, ale vy-
tvorenie ochrany proti moZnostiam jejho zneuZzitia a to tym
viacej, Ze jedineCnym sposobom umozZiiuje stabilitu vedenia spo-
locnosti, ¢im najsnadnejSie dosahuje spolo¢nost vytéeného uce-
Iu. Tieto opozi¢né hlasy podporované boly stalym klesanim
francuzskeho franku, ¢im stala sa aktualnou otazka chranenia
domacech hospodarstva pred nebezpec¢im odcudzenia. Senatorom
Dauthym vypracovana bola preto osnova proti tomuto zakonu.
Jeho osnova: Rapport fait au nom de la commission de 1égisla-
tion civile et criminelle bola temer plne akceptovana zdkonom
zo diia 13. novembra 1933.°) Upravuje do urcitej miery zas tvor-
bu tcastin s pluralnym hlasovacim pravom, t. zv. les actions

4 Thaler-Percerou, Traité €lémentaire de droit commercial,
8 vyd. Supplément 1936.

5 Decugis, Traité pratique des sociétés par actions str. 512, poz.
I (6 vyd., Paris 1926).

6) Belgicka judikatiira na zaklade ¢l. 4. Loi coordonées sur les soci-
étés prehlasila tvorbu udastina s plurdlnym hlasovacim priavom za ne-J
platnt. Vide Rabels Zeitschrift, ro€. I. str. 160 »Landesberichtec.

7) Percerou, La question des actions 2 droit de vote privilégig.
Suppromission ou réglementation? v cas. »Anmalles de Droit comxmercgal
francais, étranger et international«, ro¢. 1930 ¢. 1.

‘Waht, Pour les actions & vote plural v »Revue Politique et Palla»
mentaire«, roé. 1930 ¢&is. zo dina 10. IV.

8) Chambre de commerce de Paris na svojom zasadnuti dia 3. TL
1930 sa postavila za tcastniny s pluralnym hlasovacim pravom.

%) La loi du 13 novembre 1933 accomplit la réforme annoncée par
I'article 6 de la loi du 26 avril 1930.

.
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a droit de vote double.’”) Cl. 1. vyslovuje zasadu, Ze na
valnom shromazdeni hlasovacie pravo ucastinarovo je obliga-
torne proporcionelné kvote upisaného kapitalu, ktord tddéastiny
reprezentuju. Tato zasada plati bez prejudicie, takZe obmedze-
nie hlasov predvidané ¢l. 27 a 31 zakona z r. 1867 zostava tymto
nedotknuté.’”) Cl. 2 viak zavadza Géastiny s hlasom dvojnasob-
nym (les actions & droit de vote double), jestli niektorej sérii
stanovy, alebo valné shromazZdenie toto pravo priznalo. Toto
vSak moézZe byl priznané iba pod podmienkou, Ze pdjde o ticasti-
ny znejice na meno, nie na doruditela, ktoré st plne splatené
a zapisané uZ najmenej dva roky na meno ucastinarového. Tento
¢lanok druhy shriiuje dalej podmienky platnosti vydrZiavania
valného shroméZdenia, na ktorom ma byt urcitej skupine ucas-
tin priznané pravo dvojnasobného hlasu. Stanovuje sa tu, Ze vy-
hlaSka o svolani valného shromazdenia musi obsahovat dei
jednania a predmet jednania, z ktorého musi byt jasno, o ¢o
ide. DIa ¢l. 3. stanovuje sa, Ze do dvoch rokov pocitajic od pro-
mulgécie tohoto zakona ( scil. 13. XI. 1933) st spoloénosti po-
vinné svoje stanovy uviest v sulad s tymito predpismi zdkona.
Ziadne zmeny akciového kapitdlu nesmia byt tedy prevedené.
Dolezity je vSak 3. odst. ¢l. 3., ktory nepripusta privilegovaného
hlasovacieho prava na valnej hromade, ktora ma o tejto tprave
stanov rozhodovat. Ustanovenia odst. 4. maji dalekosiahly do-
sah. Stanovuji, Ze v pripade nedostatku opatreni v stanovach,
alebo v usneseniach, u¢inenych o zmenach valnym shromazde-
nim mimoriadnym (v ktorych nebolo pouZité privilegovaného
hlasovacieho prava), spolo¢nost mézZe dla svojej Iubosti nahra-
dit hodnotu privilegovanych tcastin, alebo ich vymdenit za tcas-
tiny obycajné na dorucitela, ¢i uZ za icastiny znejice na meno,
ktoré od doby vymeny opraviiuju k dvojnésobnérr%u hlasovacie-
mu pravu. Podmienky vymeny, alebo nahrady hodnoty budu
predloZené valnému shromézdeniu a shromaZdeniu ucastinarov
s privilegovanymi ucastinami. V pripade rozdielného rozhodnu-
tia tychto dvoch shromazdeni, kazda si zvoli rozhodéieho a tre-
tieho vysle prezident obchodného tribunalu obvodu, prislu§ného
dla sidla spoloé¢nosti. Tito traja rozhodcovia yustano-via podmien-
ky vymeny, alebo nahradu hodnoty. Pro? ich usneseniu niet

10) Bosvieux, La nouvelle réglementati_ﬁn du droit de vote dans
les sociétés par actions, Paris 1934; Decugis, Le nouveau régime des
action 2 vote plural, Paris 1934; Tamboirge, Nouveau régime du droit
de vote dans les sociétés par actions, Paris 1935, Copper-Royer, La
loi du 13 novembre 1933 et les actions & vote privilegié, Paris, 1934.

11) ¢él. 1.: »Dans [es assemblées des actionnaires, le droit de vote
attaché aux actions est obligatoirement proportionnel a la quotité du ca-
pital social souscrit quelles représentent respectivement, sans préjudice des
limitations du nombre de voix dont peu disposer un membre de I’assemblée,
prévues par les articles 27 et 31 de la loi du 24 juillet 1867.« ‘

e
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dalsieho odporu ani odvolania. Ich rozhodnutie je konec¢ne
platné.

Spolo¢nosti nemohly ucinit ani zadost predpisu ¢l. 3., aby
totiZ svoje stanovy prisposobily zakonu, ked tiplne necekane za-
siahla nova zakonna reforma. Zikonom zo dila 30. oktébra
1935'%) bol zakon zo diia 13. XI. 1933, ¢o do obsahu nejasny a
zadavajici preto pri¢iny k éastym sporom, reformovany. Cl. 1.
meni predpisy €l. 1. pfedchadzajiceho zakona v ten spdsob, Ze
pre vykon hlasovacieho priava nerozhoduje vlastne kapitalové
ucastenstvo ako doposial, ale pocet u€astin. Kazda tncastina, dla
¢l 1. nového zakona, opraviiuje totiZ aspon k jednomu hlasu a
to zas bez prejudicie obmedzenia, ktoré predvidaju ¢l. 27. a
31. zak. zo dna 24. jila 1867.'*) Pomocou tohoto ustanovenia
chcel zakonodarca ukondit spory, spojené s vykladanim zakona
z 1. 1933. Aby sme vSak porozumeli dosahu tohoto ustanovenia,
treba rozobrat ustanovenia ¢l. 27. a 31. zak. zo dha 24. jula
1867, ktoré ani touto druhou novelou nie sti dotknuté. Ako z roz-
boru uvidime, st tieto ustanovenia vlastne predpokladom pre
vykon hlasovacieho prava dla zik. z r. 1935. Cl. 27. stanovuje
podmienky pristupu tcastinarov na valné shromazZdenie riadné
(odst. 1.) a valné shromazdenie zakladajice (odst. 3.). Na toto
posledne uvedené valné shromaZdenie ma pristup bez ohladu
na pocet svojich tcastin. M4 vSak tu iba maximalne 10 hlasov.
Pre riadné valné shromazdenie dovoluje tento odst. 1. ¢l. 27.,
aby stanovy spolo¢nosti urdily minimalny pocet tcastin, ktoré
si potrebné pre vstup na riadné valné shromézdenie spolo¢no-
sti. CL. 31. sa vzfahuje na mimoriadné valné shromézdenia, pre
ktoré predvida moznost obmedzif hlasovacie pravo ucastinira
v pripade, Ze to stanovy predvidaju.

Z uvedeného je zjavné, Ze v skutoénosti ani tato reforma
nicoho nedosiahla. Stav zostava ten isty, ako doteraz. Jak v mi-
nulosti, tak i v buducnosti budi moct stanovy spolo¢nosti urco-
vat maximalny pocet hlasov prishichajucich kaZdému ucasti-
narovi v riadnom i mimoriadnom valnom shromazdeni.
Ovsem novum spociva v tom, Ze toto urcenie meritka pre vykon
hlasovacieho prava musi byt generelny, musi byt totiZ stejny
pre kazdého ucastinara i vtedy, ak existuju tcastiny viacerych
kategorii, na zaklade zakona zo diia 16. novembra 1903. Kazdé
zprivilegovanie hlasovacieho prava stanovami bolo by v dia- /
metralnej protive s duchom zakonov z r. 1933 a 1935. / -

Clanok 2. nového zikona dava predpis na ochranu maléhg;
7

12) Décret-loi du 30 octobre 1935 complétant la loi du 13 novembie
1933 réglementant le droit de vote dans les assemblées d’actionnaires.

13) & 1: Chaque action donne droit 2 une voix an moins dans les
essemblés d’actionnaires, sans prejudice des limitations du nombre de voix
dont peut disposer un membre de I’assemblée, prévues par les arts. 27 et
31 de la loi du 24 juillet 1867.«
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ucéastinara pre pripad, Ze by stanovy spoloc¢nosti predpisovaly
v smysle vySrozobranych ¢l. 27. a 31. zakona z r. 1867 prilis§
vysoky pocet upisanych ucastin, potrebnych pre vstup na valné
shromazdenia. Tym vlastne boly v stave utlac¢it drobného uéasti-
nara a favorizovat velkoucastinara. Tento predpis vlastne umoz-
noval rovne tak, ako tam, kde ucastiny s prednostnym hlasova-
cim pravom existujit, neobmedzené majoritné ovladnutia spolo¢-
nosti. Tento druhy ¢lanok predpisuje totiz, Ze podmienka vstupu
tcastinara na valné shromézdenie spolo€nosti nesmie byt viaza-
na k viacSiemu poc¢tu nez 20 ucastin (bez ohladu na okolnost, ¢i
ich zastupuje ako vlastnik, ¢i ako zmocnenec). Tento pocet
moZe byt vyssi iba vtedy, ak tychto 20 ucastin nerepresentuje
20tisicinu zakladného kapitalu, ale i v takom pripade oprav-
fiuje len k zastupovaniu 20tisiciny zakl. kapitalu.'*)

Prikro¢me k objasneniu okolnosti, ktoré prinutily zakono-
darcu k prevedeniu reformy. Zakon z 13. nov. 1933 vyslovil
princip rovnosti hlasov ku kapitalu (a capital égal, vote égal!),
aniZ by sa bol dotkntl prava, Ze spolo¢nost méze v svojich sta-
novach toto hlasovacie pravo limitovat drzbou urcitého poctu
ucastin. Ked ale ratio legis spocival v mysSlienke nezvyhodnif
Ziadnu kategoriu tcastin, s tieto dve ustanovenia zidkona sebe
odporujice. Ked na pr. stanovy spolo¢nosti opraviiuju drZitela
minimalne 10 tiéastin k jednomu hlasu, vo skuto¢nosti privilegi-
zuju ucastinira s mensim kapitalnym tcéastenstvom pred ucasti-
narom s vad§im kapitalovym podielom. Uéastinar s 10 téasti-
nami bude mat prave tak, ako tcastinar na pr. s 19 tcastinami
iba jeden hlas. Nauka zastiva nazory protichodnd. Jedna sku-
pina vidi v reglementacii zakona prave opak toho, ¢oho chcel
zikonodarca docielit. Druha skupina zas tvrdi, Ze tato nerovnost
ucastinarov je viac zdanliva, kedzZe vraj zékonodéﬁrca chcel za-
branit rovnosti vSetkych tcastin. Mimo toho vraj kaZdému
Gcastinarovi je volné zbavit sa zlomkovych ucastin, alebo tieto
doplnit pre dosiahnutie dalSieho hlasu.’) :

Novelizaciou zédkona z r. 1933 dosiel uznania wazor skupiny
prvej, kedZe novym zdkonom musela byt nerovnost téastin od-
stranena ustanovenim ¢l. 1., kdez hlasovacie prévo urcuje sa na-
pokon dla poctu acastin. Od tejto zasadyy Ze kazdej uicastine
prinalezi najviac jeden hlas, pripusta zékqu dve odchylky. Jed-
na odchylka sa tyka minimalneho pocty ucastin, ktoré musi

14) g1, 2: Le nombre des actions qu’il est' nécessaire de posséder, soit
a titre de propriétaire, soit a titre de mandataire, pour étre admis aux
assemblées générales déliberant dans les cas autres que ceux prévus aux
artes. 30 et 31 de la loi du 24 juillet 1867 ne peut éitre supérieur a vingt.
Toutetois, si ce dernier nombre réprésente une fraction du capital so-
cial inférieure & une vingt milliéme, le nombre des actions qu’ils est
nécessaisere de posséder peut étre supérieur a vingt, sans pouvoir repre-
sentes plus d’'un vingt milliéme du capital social.«
15) Vide Maurice Polti, Les droit des actionnaires, Paris 1936, str. 19.
A
¥
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ucastinar mat k priputeniu na valné shromézdenie spolo¢nosti.
Druh4 a zarovei posledna stanovuje zas maximalny limit hla-
sov, ktory mozZe uicastinarovi prinalezat. Toto ustanovenie bolo
velmi dolezité, ked zakonodarca hodlal dosiahnut svojho ciela
sledovaného vlastne uz zakonom z 13. nov. 1933. Tym, Ze sa
tychto otazok nedotykal, ponechal volnost spolo¢nostiam zbavit
sa neprijemnej tcastinarskej minority a tym vlastne vytvoril ne-
obmedzené ovladnutie spolo¢nosti majoritou. Favorizoval tym
vlastne jeden druh tcastinarov pred druhym. Na druhej strane
vSak nebolo moZno spolo¢nost printutit, aby pripustila vsetkych
svojich ticastinarov k valnym hromadam.”) Zakon tymto svojim
ustanovenim, stanovujicim maximélnu potrebu 20 uéastin, na-
Siel v nauke zvucny sthlas. Neponechava tak stanovAm lubo-
volu na tomto poli a na druhej strane ma na zreteli mozZnosti
technické. Je ale priznac¢né, ktorou huZevnatostou bol naukou
kritizovany sloh tohoto zdkonného ustanovenia, kedzZe franctiz-
ska veda kladie hlavny doraz v prvom rade na lahkost a sroz-
umitelnost vyjadrovania. Vytykané je v danom pripade, Ze pri
prvom precéitani ustanovenia by sa zdalo, Ze iba ti ucastinari,
ktori maji menej nez 20 Géastin, maji pravo na pristup do val-
ného shromazdenia.'”) Tento vyklad nebol aj daleko toho, ktory
nepoznajuc Struktdru G¢. prava francuzskeho, by vychodil zo
stale zosillujiicej sa tendencii ochrany minorit v uvedenych
zakonoch tcastinnepravnych.

Ustanovenie ¢l. 2. zakona z r. 1935 vSak ide eSte dalej a ho-
vori o moznosti zvySenia pouctu 20 ucastin, potrebnych pre
vstup na valné shromaZdenie vtedy, ked nominale tychto 20
ucastin nie je proporcionelné s 20 tisicinou ué. kapitalu. Na pr.
spolo¢nost so 100,000.000.— Frc €. kapitadlom, ma ti¢astiny s no-
minale & 100 Frec. DIa prvého predpisu, jestlize by ucastinar
drzal 20 ucastin, mal by pravo vstupu na valné shromazdenie.
DIa ustanovenia in fine ¢l. 2. nového zakona, mézu v danom
pripade stanovy spolo¢nosti limitovat minimalny pocet ucastin
potrebnych pre vstup poctom 50 kusov. Toto ustanove-
nie ohladne obmedzenia vstupu je plne opravnené, kedzZe tu za-
kon bere v ivahu vysku tcastenstva na akciovom kapitale spo-
lo¢nosti. Rekapitulujie, vidy vysta¢i 20 tcastin pre vstup na
valné shroméazdenie, kde u¢. kapital sa rozpadava na 400.000,

alebo mensi pocet ucastin. Ak je a¢. kapital rozdeleny na 600.000 /
Gcastin, mo6ze byt minimalny pocet ticastin pre vstup v stanvoy B

vach limitovany na 30, pri 200.000 ucéastin na 40 atd atd.
DrIa platného prava francuzskeho, uéastiny s pluralnym
hlasovacim pravom existuju iba vo forme dvojnasobného hlqsu.

16) V dosledku vzristajucej demokratizacie tuéastin ‘su vo Francii
spolo¢nosti, ktorych pocet ucastinarov dosahuje i 140.000.—.

17) Polti, loc. cit. st. 20.: »cette conception l'emportera peut-etre
un jour, mais nous ne sommes pas encore parvenus a ce stade de
demagogie.«

i
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Vagésia pluralita hlasov je vylicena. Inac zasadne kazdi udasti-
na opraviiuje k jednomu hlasu, ktoré pravo je obmedzené pred-
pismi o vstupe na valné shromazdenie. Minorite nezbyva potom
iného, nez aby sa dohodla a zaslala svojich spoloénych zmocnen-
cov na valné shromazdenie v smysle predpisov zdkona zo diia
1. augusta 1893. K tomuto st vSak opravneni i v smysle ¢l. 2.
nového zakona zo dna 30. oktoébra 1935, ktory necini rozdielu
medzi vlastnikom ucastiny a zmocnencom.

II. Za posobnosti zmoctiovacieho zakona, daného Lavalovej
vlade, novelizované boly i dalsie predpisy zakona zo dia 24. jula
1867. Novelizacie prevedené boly na zaklade Styroch osnov
ohladne zmeny zakona z r. 1867 — tendant a modifier et com-
pléter la loi du 24 juillet 1867 sur les sociétés en ce qui concerne
la responsabilité civile et pénale des administrateurs; ohladne
zostavovani bilancie a volby kontrolnych komisarov — en ce
qui concerne les bilans des sociétés par actions, le choix et les
attributions des commisaires de ces sociétés; ohladne predpisov
na ochranu drobného ucastinara — tendant 4 la protection de
I’épargne pour la création au profit des actionnaires, d’un droit
préfesentiel de sauscription aux augmentations de capital; a ko-
necné ohladne konkurzu spolo¢nosti tendant a la protection
de I'épargne par 'application des déchéaces de la faillite et des
peines de la banqueroute aux administrateurs et gérouls des so-
ciétés par actions ou a resposabilité limité, déclarées en faillite
ou en liquidation judiciaire.

Vladné nariadenie zo diia 8. augusta 1935 .meni predpisy
zakona z 1. 1867 ¢o do zakladacieho aktu. Zavadza prisné tresty
pre pripady, Ze v zakladacom protokole st udang§ faloSné data
¢o do skutoénej vysky tupisov. Predpis smeruje v prvom rade
proti fiktivnym tpisom. Stanovuje kontrolnych komisarov pre
akt zakladaci a uréuje podmienky pripustnosti k{ tejto funkecii.
Vychédzajic zo zasady »protection de l’épargne« ponechava
valné shromézdenie ako najvyssi suverenny organ spolo¢nosti,
ale po bok mu stanovuje Géinny organ kontrolny, doékladne
zreformovany a nezavisly na sprave, t. zv. commidsaires de sur-
veillance. Tito vykonavaju vlastnti ¢ast naSej dozorcej rady,
kedZe franctizské pravo nepozna rozdelenyé spravy a dozorcej
rady. Pozna iba administratorov, ktori v;)(funkcﬁ n. pr. admi-

nistrateurs délégués konaju vlastntl ¢innogt spravy v nasom slova
smysle (conseil d’administration).’®) VIdné nariadenie pred-
pisuje dalej pre publicitu spoloénosti povinnost administratorov
¢o do vyhotovenia bilancie, u¢tu straty a zisku, soznamu inven-
taru a vyrocnej zpravy obchodnej z uplynulého roku. Bilanciu,

ucet straty a zisku, ako i soznam inventarny musi odovzdat 40

18) Vide Aymazd, Le nouveau statut de la foncion d’administra-
tion des sociétés anonymes, Paris 1937.
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dni pred konanim valného shromazZdenia kontrolnému komi-
sarovi, ktory po valnom shroméazdeniu je povinny odstranif vset-
ky zavady, ktoré pri kontrole naSiel. Tato institiicia dosavadnych
commissaires aux comptes bola doposial obsadzovana osobami
majority, alebo osobami tejto blizko stojacimi, bez ohladu na
odbornt znalost, kvalifikaciu, ktort takéto osoby k zdarnemu
vykonu svojej funkcie nutne potrebuji. V doésledku toho kon-
trola tato stala sa fiktivnou, neprevadzala sa rigorézne, obmed-
zujuc sa iba na numericku kontrolu bez kazdej revizie meritor-
nej. Vladné nariadenie ponechava sice volni ruku pre vol-
bu tychto valnému shromaZdeniu, ale v pripade, ak tto volbu
nepreviedlo, menuje tychto komisarov prezident obchodného
sudu v obvode spoloénosti. Dolezité je vSak obmedzenie, vziahu-
juce sa na vietky spolo¢nosti kotujice svoje uiCastiny na bur-
zach. Tieto su povinné asponi jednoho kontrolného komisara
volif zo soznamu, ktory vyhotovuje komisia pozostavajiica z jed-
noho ¢lena vrchného sudu, krajského sudu, predsedy obch. stidu
a riad. odb. skoly pre vychovu revizorov. Ich pdsobnost vzia-
huje sa na kontrolu knih, pokladnice, inventara, bilancie, uétu
ztraty a zisku ako i obchodné zpravy. K tomu ucelu st kedy-
kolvek opravneni predmetnti kontrolu previesf a v pripade sur-
nej nutnosti vo vlastnej kompetencii svolat valné shromazdenie.

Dal$im vladnym nariadenim zo diia 8. augusta 1935 vyne-
sené bolo zakonné pravo odberu ui¢astin novo emitovanych.

Dalekosiahlého dosahu je v8ak vladné nariadenie zo diia 8.
augusta 1935 ohladne zneuZitia anonymity v spolocnosti. Do-
plneny bol tymto nariadenim ¢l. 437 code de commerce v tom
smysle, Ze v pripade, ak bol vyhlaseny konkurz spclo¢nosti mozZe
byt tento sucéasne rozSireny i na sikromé imanie tych o0s6b, !
ktori pod plastom tejto spolo¢nosti (sans le couvert de cette so-
ciété masquant ses agissements) prevadzali obch. uikony v svoj
prospech, alebo ak disponovali s imanim spolo¢nosti ako s vlast- !
nim. Mimo toho zavadzal prisné tresty proti sprave, riaditelom
a likvidatorom 1¢. spol. a spol. s r. o., ktoré podvodne zatajuju
a prevadzaju svoje imanie, nepravom pohladavajia oproti spolo¢-
nosti neexistujuci dlh, len aby tak skratili icastindrov alebo ve-
ritelov v konkurze stojacej spolo¢nosti. i
Konec¢ne vlad. nariadenie zo diia 30. oktébra 1935 upravuje &
publicitu zaklada¢ného aktu spoloénosti. Pod sankciou neplat- /
nosti predpisuje publicitu vecnych prinosov (aportov), regle-4
mentuje zhojenlie zakladacieho aktu, ru¢ebnui povinnost zakla‘
datelov, ktori nicotnost, neplatnost spolo¢nosti zapri¢inili a za-
vadza pre celd Franciu centralny register obchodny.

Vladne nariadenie zo diia 30. oktébra 1935 ohladne ochra-
ny upisovatelov obligacii (Décret — loi du 30 octobre 1935 rela-

:
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tif a la protection des obligataires) upravuje spésob emitovania
obligacii.*®)

Napokon vladne nafriadenie zo diia 30. oktébra 1935 ohlad-
ne sostavenia bilancie (Décret—loi du 30 octobre 1935 modifiant
I’article 35 de la loi du 24 juillet 1867 sur les bilans et comptes)
meni ¢l. 35. cit. zAkona nasledovne:*’) Stvaha ako i i¢et straty
a zisku, ktoré musia byf valnym shromazdenim predloZené, nut-
no vyhotovit v tom istom triedeni, ako v rokoch predchadza-
jucich a jednotlivé ocefiovacie poloZzky treba ponechat nezme-
neme s vynimkou, Zeby takyto postup bol vyslovne usnesenim
valného shromazdenia schvaleny (1. odst.). Inventar, stivaha,
ucet straty a zisku, ako i vSetky listiny, ktoré zakonne musia
byt valnému shromazdeniu sdelené, treba behom 14 dni pred
zasadnutim ucastinarom zpristupnif k ich nahliadnutiu (2. odst.).
Barskety vSak mozZe ticastinar ¢éi jeho zmocnenec nahliadnuf
alebo opisat vSetky dokumenty, ktoré boly valnému shromazde-
niu v poslednych troch rokoch predloZené a/ to spolu s protokolmi
tychto zasadnuti. V sidle spolo¢nosti maju pravo behom 14 dni
pred kazdym valnym shromazdenim nahliadnut do soznamu
ucastinarov (3. odst.). Ostatné predpisy hovoria o podmienkach
pozyvania ucastindrov na valné shromazZdenie a o sankciach
v pripade nedodrZania tychto ustanoveni.

s

Némecky socialismus.

Sudetonémecka strana konala letos v tnoru v Teplicﬁ:h-Sanové ho-
spodafsky sjezd, na némZ piednesl jménem strany Dr. Janowsky soubor
hospoda¥fskopolitickych zasad tvoiicich hospodaisky program hnuti. Tyto
programové smérnice, které byly publikovany pod nézveni »Fragen der
sudetendeutschen Wirtschaftspolitik« a jez nazyvaji hospedaisky smér,
ktery zastupuji »der sudetendeutsche Socialismus«< jsou pfedmétem kri-
tického rozboru, ktery byl pravé uvefejnén v kniZce jejimz autorem je gu-
vernér Nar. banky &. prof. Dr. Karel Engli§ (Karel Engli§; Némecky so-
cialismus jako program sudetonémecké strany, stran’ 109, vydal Fr. Bo-
rovy, Praha 1938). :

Interesovana veiejnost uvita tuto nejnovéjsi ﬁréci Dr. EngliSe, ne-
jen proto, e se bude lehko moci seznimiti s prpgramovymi zésadami,
které budou urdovati stanovisko sudetonémecké "trany ke vSem problé-

P4

19) K tomu vide Ro ger-Picard, Protection des obligataires, Paris
1938; tiez Deme gue, La protection des obligataires, Paris 1937.

20) (1. 1. meniaci ¢l. 35 zak. z. r. 1867: »Le bilan et le compte de pro-
fits et pertes présentés 2 l'assemblée des actionnaires doivent étre établis
chaque année dans la méme forme que les années précedentes.et les
méthodes d’évaluation des divers postes doivent étre immuables, a moins
que l'assemblée génerale, agrés avoir pris connaissance des motifs exposés
dans le rapport des commissaires, n’approuve expressément chacune des
modifications apportées, soit au mode de p-résentation des chiffres, soit
aux méthodes d’évaluation.«
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