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Egon Caesar Conte Corti: Rotschildové. Prelozil O. T. Kunstovny.
Stran 483, 8. Knihovna Plutarchos. Svazek II. Aventinum Praha, 1031.
— Jest vysoce poucéné sledovati -ohromny vzestup rodiny, kterd z ne-
patrné utiskované Zidovské rodiny frankfurtské se stala béhem druhé
generace svétovou velmoci. Heine vidél v nich nejvétsi revoluciondre,
kteri zaloZili moderni demokracii, nebot po feuddlni Slechté, po po-
zemkovém vlastnictvi nastolili vlddu penéz. Rotschildové z prvni a
druhé generace méli vzdélini podprimérné a jejich moc zalozil jen
jejich instinkt, pile a svornost, kterou sami nejvice zdtraznovali. Jejich
zasadou bylo jiti s dobou a nezasahovati rusivé do vyvoje. Proto do-
vedli slouziti stejné oddané revoluci jako reakci, zejména s Metterni-
chem byli ve velmi tzkych stycich, ale také s liberdlni vlddou angli-
ckou i republikdnskou vlddou francouzskou. Tato politickd pfizptso-
bivost nejlépe se projevila v Parizi, kde James Rotschild stejné iéinné
dovedl podporovati Bourbony i Ludvika Filipa, Napoleona III. a ko-
necné i republiku. OvSem méla tato takiika v sobé i nevyhody, které
postupem doby pfes veskeré tsili bratfi Rotschildfi stdle markantnéji
se projevovaly. Ze starého zédvodu frankfurtského odes$li Ctyfi bratfi
do ciziny, nejobratnéj$i Nathan usadil se v Londyné, kde iplné srostl
s liberdlnimi tendencemi a jeho syn po dlouholetych obtiZich dostal se
i do parlamentu. James usidlil se v PariZi, Salomon ve Vidni, kde byl
velmi ochotnym néstrojem politiky Metternichovy. Pomérné nejkratsi
trvani méla odbocka neapolskd, fizend Karlem Rotschildem. AmsSel
Mayer Rotschild zfistal ve Frankfurté. Ponévadz ve vsSech zemich
slouzili Rotschildové vlddnoucim politickym prouditm, dostdvali se pres
vrozencu obratnost i takt dasto do svizelnych situaci, nebot to, co délal
jeden zdvod, pfisobilo &asto politickél nepfijemnosti zdvodu druhému.
Proto snad i v tfeti generaci nastalo uvolnéni ve spoleéné prédci a
rozvoj, ktery v druhé polovici 19. stoleti stoupal geometricky,’ se ve
20. stoleti zvolnil. Rodina Rotschildfi byla pfedstizena novymi indi-
vidualitami, ale zachovala si dosud své vynikajici postaveni.

Vzriistajici obliba biografie jest potésSitelnym zjevem v litera-
ture vitbec, nebot ukazuje, Ze povdledny vkus Ctendfstva neni prece jen
tak Spatny, jak by se z nadprodukce povrchné-sensacni literatury dalo
souditi, a na druhé strané — a to jest tfeba jesté zejména zdurazniti —
jest velmi uziteCnym dopliikem literatury odborné, nebof jest zivou,
barvitou illustraci toho, co odbornd literatura mtZe podati vétSinou
jednostranné, stfizlivé a v pojmech suSe abstraktnich, které nepiisobi
na mysl Ctendfovu dojmem tak bezprostiednim, jako kdyZ jsou apli-
kovdany na konkrétnim pripadé. Historie Rotschild@ jest v tomto sméru
obzvlasté poucnd Z jejich vyvoje jasné vyplyvaji nejen uddlosti poli-
tické, které registrovdny samy o sobé zastdvaji vétSinou planym slovem,
které nic jiného mimo svou spojitost s dotyénou udédlosti ndm ne-
povidd, ale i hospoddrské poucky jsou tu znamenité illustrovdny. Co
jest zejména v knize o Rotschildech nejlépe vystiZeno, je ta rtiznost
motivii, kterd pasobi na jednotlivé hospodédfské i politické udalosti,
ta riiznost predpokladd, na kterych jest zdvislé splnéni hospoddiskych
zakonti a konecné i slozka, kterd vlastné ani se nedd nikdy postihnouti
ani definovati, motiv osobni schopnosti, osobniho instinktu a osobni
iniciativy. A prdvé tato sloZka pro rozmach rodiny .Rotschildit jest
nejdtlezitéjsi. Sprdvné proto tvrdi autor, Ze pro porozuméni dobé jak
s hlediska hospodarského, tak i politického, jest historie rodu Rot-
schildd nezbytnou pomiickou. Jest litovati toho, ze Cesky preklad jest
proti origindlu znacéné zkréicen. Dr. Lepar.

Lytton Strachey: Krélovna Viktorie. Z angliétiny prelozil Jos.
J. David. Knihovna Plutarchos. Svazek V. Stran 286, 8. Praha, Aven-
tinum, 1931. — Stracheyova monografie o krélovne V1ktor11 je jednak
vymkauc1m dilem historickym, jednak romanovvm Autoru se poda-
rilo pod1vuhodne zlidstiti postavu veliké panovmce a pri tom neubrati
niCeho jejimu historickému vyznamu. Snad se étenar bude vice obdi-
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vovati jejimu lidskému osudu, ktery jest naplnén velkym Stéstim i hlu-
bokym smutkem. Pfi tom historické pozadi je kresleno velmi diukladné
a presvéddivé, aniz by utlacovalo hlavni postavu. Celd kniha je obdivu-
hodné harmonicky sladéna. Nds zajimd zejména politicky a ustavni
vyvoj viktoridnské Anglie, nebot v této dobé& vlastné definitivné na-
byla Anglie dneSni podoby, které se tak vystizné fikd monarchisticka
republika, ackoli prdvé u prince vladate, jehoZ politické i stdtnické
schopnosti i cile autor velmi vrele ocenuje, snahy, absolutistické na-
chdzely horlivého vyznavade. Jeho preddasnd smrt pfivedla tstavni
vyvoj anglicky do dnesnich koleji, nebot v krdlovné, tfebas jeji duch
jen tézko dal se poutati tradiénimi tstavnimi zvyky, nebylo té né-
mecké systemati¢nosti, té nevyclerpatelné organisacni potfeby, jako
u prince-manzela. I kdyZ po jeho smrti vd$nivé ctila jeho pamatku a
snazila se ze vsech sil vlddnouti v jeho intencich, prece neméla jeho
iniciativy. Byla vSak opravdovou vladaikou a znamenité napravila
v tom sméru $patnou povést, kterou zanechali po sobé jeji predchtdci,
vykondvala vliv na vSechny stdtni zdleZitosti a dovedla fispésné pro-
sazovati svou viili u svych ministrfi, privedla Anglii na vrchol moci
a ziskala si trvalou fictu i ldsku podannych. Dr. Jaroslav Lepaf.

Ing. Dr. Jan VoZenilek: Vysledky Eeskoslovenské pozemkové re-
formy. — VySlo ndkladem Cs. Akademie Zemédélské ve sbirce Casové
otazky zemédélské. 8°. Stran 27. Cena K& 10— — Spisek poddvad obsah
predndsSky, kterd byla pfednesena v Cs. zemédélské akademii, Autor
konstatuje evropsky rdz hnuti pro pozemkovou reformu (provedena ve
14 evropskych stdtech, zaujimajicich 71% evropského tzemi a 57%
jejiho obyvatelstva) a upozoriiuje na souvislost zptisobu jejiho prove-
deni s kulturni vyspélosti jednotlivych zemi. NaSe organisace pfi pro-
vddéni — centrdlni Gfad podfizeny primo ministerské radé — nemd ob-
doby v ciziné. Znaéné se zde uplatnil téZ zivel netitredni, zejména v po-
radnich sborech. Pokud se tySe tempa reformy, lze jiZ nyni oceniti vy-
hody naSeho rozvdzného postupu, u kterého prevlddalo hledisko hospo-
dérské a produkéni. Akci pridélovou lze dnes poklddati jiz za skondce-
nou — postizeno bylo néco pres 10% veSkeré zemédélské pudy. Ziroven
s pridélovou akci byl podporovdn stavebni ruch, poskytnuty pridély
zivnostnikim a délniktim, sdruZenim pro télesnou kulturu, umoznéno
ztizeni idolnich pfehrad, zvefejnéni vodnich tokt, zajiSténo prisSti zce-
lovédni pozemkt, spolupracovdno na spolehlivé evidenci pozemkové na
Slovensku, rozsSifena ochrana historickych pamdtek a prirodnich krés.
Také otdzku zaméstnaneckou se podafilo vyresit; tvrzeni, Ze pozem-
kovad reforma zvysSila podet nezaméstnanych, nebylo dokdzdno. Stejné
zemédélskému pramyslu byla vénovdna pozornost. V pozemkové re-
formé neslo o odstranéni velkopodniku, nybrZz jen jeho nezdravé pre-
vahy nad ostatnimi velikostnimi skupinami. Ze zabrané pudy lesni
znadnd Cdst zlstane vlastniktim, nejvétsi <&4ast pridélu dostane stat.
Nutno jeSté vyhotoviti prozatimni vykazy vlastnickych zmén, reglemen-
tovat dalsi pohyb pridélené pudy, statisticky zpracovat pozemkovou’
reformu atd. Proces emigraéni reforma tlumi, ale celkové teSeni pre-
sahuje jeji moznost.

Knizka jest doplnéna mapkami a cetnymi grafickymi obrazy,
ukoncuje ji francouzské resumé. Dr Cakrt.

Unifikace pavniho fadu v Jugoslavii, C4ast I. Univ. prof. Dr. Metod
Dolenc (Ljubljana): Kodifikace trestniho prdva hmotniho a procesniho.
Vyslo jako & 2. Zprdv Ustavu slovanskych prdv pfi prdvnické fakulté
univ. Komenského v Bratislavé .1931. Stran 58. V komisi Fr. Rivnace
v Praze. Cena neuddna. — Vydavatel »Zprdve, prof. Dr. Rudolf Rau-
scher, predlozil ¢sl. prdvnické vefejnosti publikaci z pera povolaného
odbornika, nynéjsiho rektora lublaniské university Dr. M. Dolence, ob-
sahujici informativni pojedndni o tvofeni nového prédva trestniho v Ju-
goslavii. Druhd ¢&ést, tykajici se unifikace prdva civilntho hmotniho
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i forméalniho, jest jiz k vydani pfichystdna, Ustav ziskal pro tuto druhou
¢ast prof, Dr. Zivonije Perie z Bélehradu.

Autor prvé &isti v avodu ukazuje v celé obtiZnosti problém unifi-
kace prava v Jugoslavii, v niZ 1. prosince 1918 platilo 6 rtiznych trest-
nich zakonikfl, a sice: ve starém Srbsku zdkonik z 29. brezna 1860, na
Cerné Hofe zdkonik z 23. inora 1906, zménény zdkonem z 18. bfezna
1909, na Vojvodiné zédk. ¢l. V. z r. 1878 s novelou z ¢&l. XIV. ex 1914,
v Bosné a Hercegoving zédkonik z 26. Cervna 1879, v Chorvatsku a Sla-
vonii zakonik z 27. kvétna 1852 se zménami od T. 1867. Ve Slovinsku
a Dalmacii pak ty# zdkon, ale ménény od r. 1807 jinak nez v oblasti
predeslé. Pravo trestni vyvijelo se v kazdém teritoriu naprosto ruzné,
jak autor poddva ve struéném historickém prehledu, Autor struéné a
piece podrobné tento vyvoj popisuje a uzavird, Ze ve viech téchto obla-
stech s riiznymi zdkoniky nebylo jednoho, ktery by nutné nepotfeboval
reformy. Tato pak vSude ztroskotala. Jugoslavie 1. prosince 1918 ocitla
se tak v mosaice trestnich predpisfi, takze nemohlo byti ani fedi o né-
jaké pravni jednotnosti. Je nutno dékovati soudciim, kteti se vyhnuli
vétiim neptijemnostem i kdyz jednalo se o konexni delikty, spachané
v rtiznych oblastech. Autor uvadi pfipravy pro jednotny trestni zdkonik
pied Vidovdanskou tstavou a po ni a uvddi obsah prvnich spolecnych
zédkonodarnych aktd. Kritisuje unifikaéni prdce, zejména podrobuje ostré
kritice osnovy ministra spravedlnosti Guiri¢ie a ndvrhy jeho ndstupce
Dr. Subotice. Projedndni téchto ndvrh@i nemohla prospéti dusnd atmo-
sféra Narodni Skupstiny, rozestvané politickym stranictvim. Po roz-
pusténi Skupétiny a suspendovéni Vidovdanské dstavy 6. I. 1929 vldda
vydiva jednotny trestni zdkonik dne 27. I. 1929 s platnosti od 1. [. 1930,
ktery byl nahrazen jednotnym vojenskym zdkonikem z II. tnora 1930,
jenz vsak bude potfebovati jesté odstranéni mensich chyb a vypraco-
vani moderniho zakonika piestupkového, — Podobnym postupem, ja-
kym vyloZil autor unifikaci hmotnfho prdva, vylozil v druhém dilu své
publikace unifikaci trestniho procesu. I. prosince 1918 platily v Jugo-
slavii 3 skupiny trestniho fddu, a sice: I. byvaly trestni fdd rakousky
z r. 1853, koncipovany v Srbsku dne 20. &ervna 1865, v Cerné Hofe
20. ledna 1910; 2. rakousky z 23. kvétna 1973, platny ve Slovinsku, Dal-
macii a s men$imi odchylkami od 17. kvétna 1875 v Chorvatsku a Sla-
vonii a pro Bosnu a Hercegovinu od 30. ledna 1891; 3. uhersky trestni
fad ze 4. prosince 1896 ve Vojvodiné Podobné i price na unifikovani
trestniho fadu pfinesly ovoce az po suspendovani vidovdanské ustavy.
Novy trestni f4d byl vydin 16, tinora 1929 s plisobnosti od 1. I, 1930
s vyjimkou Srbska a Cerné Hory, kde v severni &sti (odvol. soud Bé-
lehrad) je piisobnost od 1. I. 1931 a v jizni (odv. soud Skoplje a Pod-
gorice) od 1. I. 1932. Vedle tohoto zdkona jest dulezity zdkon o vy-
konu trestu na svobod& s pfisobnosti v celém stoté od 1. I. 103 aZ na
ustanoveni o podminéném propuSténi na svobodu, kterd jsou pfisobnd
jiz od vyhldSeni, t. j. 26. II. 1929, Autorovi podafilo se strucng, po-
drobné a v pékné formé vyliciti cely problém a postup unifikace trest-
niho prdva v Jugoslavii. Vydavatel mél stastnou ruku jak pti volbé au-
tora, tak pfi volb& litky pro »Zpravye, nebot neni nic aktudlnéjsiho
v dobé& unifikalnich praci u nés, nez sledovati podobné price v soused-

nich statech. Kohout.
Dr. Zlonicky a dr. Pfikop: Obecny horni zdkon. Ndkl. vl. Mor.
Ostirava 1030. Str. 741. — Obsahla kniha podava soubor zdkonit a na-

fizeni, upravujicich poméry horni v historickych  zemich (herni zakon
sam oveem plati i pro Slovensko, avsak zmény provedené zékony
uherskymi tu oti§tény nejsou. Nejsou tu otiStény také pfedpisy o po-
jisténi hornikil). Autofi pripojuji k zdkonnému textu rozséhly komen-
tat ze souvislych prdvnich norem a z judikatury nejv, spr. soudu. Pri
tom tmyslné neuvad&ji vsak ¢&isla sbirky, kde rozhodnuti jsou otis-
téna, Tento postup méa oviem pro praksi nevybodu, Ze chceme-li si
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precisti celé davondy (a pro praktické pouziti otycejné. pouhd pravni
véta nestaCi), musime teprve hledati v rejstriku sbirky, Jinak vSak
kniha jest pro praksi pomitickou velmi cennou, jak pro mnozstvi ma-
te1iélu tak i pro pfehlednost Snad by se bylo doporuéovalo, citovati

kde horm pravo zabiha do sfery prava soukromebo — Autori prlpo—
jili téZ autenticky némecky 'text zakona, ktery dnes je téZko dostupny
B

Kantova Kritika &istého rozmyslu. Prelozil a tivodem, iivotopisem

a rejstfikem v€cnym a osobnim opatnl prof BErant K rejciNd&-
kladem Ceské ‘Akademie vid a uméni, Praha 1930. Stran LXII a 567.
Cena 75 K& — Vychdzi-li v pomérné pozdni dobé péci univ. prof. Krej-
¢tho desky preklad nejznamenitéjsiho filosofického dila nové doby,
Kantovy »Kritik der reinen Vernunft¢, jde o ¢in vyznamu mimorddné-
ho, nebot prekladem tim stivad se toto dilo pristupnym i tém, ktefi ne-
ovlddaji t&Zkého a dnes zastaralého slohu Kantovy némdéiny. Jakkoliv
nelze se zde vysloviti pfesné o vlastni pfekladatelské praci Krejciho,
Ize vzhledem k pravé felenému tézkému slohu Kantovu, k némuz pfi-
stupuje jeSté neobycejnd hutnost Kantovych mySlenek a naprosty ter-
minologicky nedostatek deskych odbornych vyrazii filosofickych, které
by mohly plné korespondovati Kantové mluvé, prohldsiti pfekladate-
lovu prédci za vykon prvoradé dulezitosti a za vykon, ktery vzbuzuje
tctu. Prdvnickou vefejnost pak musi zajimati tento preklad Kantovy
Kritiky jmenovité pro zvldstni zky vztah, ktery md Kantova filosofie
k celé fadé prdvnickych sméri, najmé ovSem k normativni teorii pravni.
Vedle toho méla Kantova noetika také velky vliv na budovatele Ceské
skoly ndrodohospodiiské Englise, ktery na Kantové noetice vysta-
vél svoji hospoddiskou nauku teleologickou, Pro ty, ktefi se dosud
Kantem neobirali, bude arci Kritika i u prekladu diniti veliké obtize,
profez nutno viele doporuditi jako tvodni Cetbu ke Kritice Cetbu Kan-
tovych Prolegomen (pfeklad Zdbiiv). Krejéiho preklad obsahuje pre-
klad jak prvniho (1781) tak i druhého (1787) vyddni Kritiky. Odchylné

znéni prvniho vydéani jest obsazeno v dodatcich. Chytil.
Arthur Curti: Aktiengesellschaft und Holding in der Schweiz, Gel-
tendes Recht und Revision. Verlag von Julius Springer. Berlin 1930.
,— 8% — Stran 312. Cena? — Curtiova kniha jest cennd tim, Ze ji napsal
autor, ktery dokonale ovlddd akciovd prdva (napsal velkou knihu o an-
glickém akc. pravu) a pri tom vyteéné znd svétové hospoddfstvi. Psédna
jest pro praktiky, ale pro praktiky svétového formdatu. Jest tu zpraco-
vano Svyc. akciové prdvo, které patii k nejmodernéjsim (zédkonik o obli-
gaénim pravu, které je upravuje, jest z r. 1911) i osnova nového akc.
prdva. Autoru se jednd ovSem v prvé fadé o hospoddfské ocenéni pri-
sluSnych prdvnich pfedpisti, nikoliv o dogmaticky prdvni vyklad. Sne-
sena jest tu spousta materidlu — zdkony (také spriavni a finanéni), li-
teratura, prameny, pfiklady z praxe (zejména v kapitole o holdingu
atd.). Ldtka je probrana systematicky podle ¢ldnk# obligaéniho zdkoniku.
jehoz predpisy porovndvd autor stdle s osnovou a judikaturou, Cést II.
jest vénovdna holdingu, ktery v obclanskych a obchodnich zdkonech
(kromé Anglie) neni dosud upraven, jen v povéalenych finanénich zé-
konech jest o této instituci zminka.
V III. ¢é4sti obsahuje kniha ¢&l. 612—677 zdkoniku o obligaénim
pravu, obdobnou ¢ast osnovy a vécny rejstiik. Dr. Cakrt.

Kamil Krofta: Stara tistava éeska a uherskd. — V Pfedndskich vy-
ddvanych Udenou spoleénosti Safafikovou. Zvldstni otisk z cEasopisu
»Bratislava«, Praha 1931, str. 82. -— Univ. prof. a splnomocnény mi-
nistr dr. Kamil Krofta poddvd v této své praci srovndni tistavy dceské
a uherské v jejich historickém vyvoji od dob nejstarSich aZ po svéto-
vou valku, Vedle hlediska Cisté védeckého zaujimi i.stanovisko dikto-
vané zdjmem politickym. Jde mu o to, aby ukdzal, pokud je sprdvné
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tvrzeni, i v pfitomné dobé se jesté vyskytujici (Ldczy, Polner, Lukdcs,
Wilassics) a téz jako plisobivy argument politicky uzivané, ze totiz stard
tstava uherska liSila se od tistav skoro vSech stitd evropskych — vyjma
Anglie, kterd pro tyto stidty byla vzorem — a Ze nad né vynikala tim,
7e byla od samého zaddtku skute¢nou tstavou v modernim slova smy-
slu, t. j. istavou konstituéni, s niZ i novodobd tstava uherskd je spo-
jena poutem neporuSené prdavni souvislosti. — Sprdvnost i nesprdvnost
téchto tvrzeni dokazuje autor pomoci metody srovnavaci, tak Ze ve
étyfech etapach klade vedle sebe vyvoj v Cechdch a v Uhrdch, coz je
mu umoznéno tim, Ze oba stity jsou si geograficky i historicky blizké,
neopominaje zminiti se na mistech, kde toho je.tfeba, i o pomérech
ve stiatech jinych. Vedle udeni o domnélé modernosti a demokrati¢nosti
prvotni tistavy uherské vSimd si autor specielné uceni o t. zv, »ius re-
sistendi« a ueni o sv. Koruné uherské. Z celého podaného srovndni
obou tstav vyplyvd, zZe fistava deskd a uherskd ve svych zacdtcich svoji
podstatou a zdkladem nejsou nikterak zdsadné odlisné. V nejstarsi
tistavé uherské neni o nic vice prvkit modernfho konstitucionalismu nez
v staré Gstavé Ceské nebo v jinych tistavdch evropskych té doby a udeni
o ndrodu jako zdroji veskeré stdtni moci a o preneseni této moci smlou-
vou na panovnika, jez se stalo jiZz v prvych pocatcich stdtniho zivota,
je anachronismem, ktery md sviij zdklad v nekritickém pfijeti zprav
o nékolik stoleti mladsi kroniky anonymovy. Podobné ani v dobéch
pozdéjsich, ackoliv jest tu fada prvki odliSnych, nenf mezi obéma tsta-
vami podstatnych rozdild. V Cechdch postupuje vyvoj ke zfizeni sta-
vovskému dokonce rychleji nez v Uhrdch a teprve v dobé jagellonské
vyustuje v obou stitech ve stav v podstaté stejny. V dobé pobélohorské
nastdvaji opét znalnéjsi diference, nebot v zemich Eeskych zvitézil abso-
lutismus mnohem dfive a dokonaleji nez v Uhtfich. V pozdé&jsi dobé se
rozdily v tomto sméru jesté jen stupnovaly a Madartim se az do doby
moderni podafilo zachrdniti mnohem vice ze své staré fistavy nezli ndm
a im si mtzeme vysvétliti i jejich skvélé tispéchy v poslednich dobéch
zivota rakousko-uherské monarchie. K jejich $§kodé bylo vSak zacho-
vano i mnoho z toho, co zdchrany nezaslouzilo a co i dnes jisté je stdtu
madarskému jen Skodlivou pfitézi, Vobornik.

Emil Erich Hélscher: Sittliche Rechtslehre, Der Versuch einer
objektiven Erforschung des Rechts (KOssel-Puchtel, Mnichov 1930, I.
351 str., II. 382 str.). Diukladnd obhajoba pfirozeného prdva na pod-
kladé mravni autority, jiz jest bah. —ikt.—

Doc, dr. Heinrich Herrfahrdt: Revolution und Rechtswissen-
schaft. Ndkl. L. Bamberga v Greifswaldu. 1930. Str. 157, cena neuddna.
— Problém revoluce neni ani novy (zabyvali se ji na pt. jiz Hobbes,
Locke a jini filosofové a pozdé&ji i pravnici, jako Jhering, Bluntschli,
Gierke, Jellinek a mnozi jini), ani aktudlni, nebo od dvou poslednich
vyznamnych revoluci, némecké a ruské, nds déli vice nez deset let.
Odhodlal-li se autor pres to publikovati svou studii o revoluci, ucinil
tak z toho divodu, Ze v podstaté neni rozdilu mezi pravnimi problémy
sporadanych pomérit a fpevoluci, Ze vSak za revoluci se vyskytuji
pravni otazky a jejich feSeni v jasnéjsi podobé, Autorovi bézi hlavné
o dvé otazky, o pravo na revoluci a o priavo z revoluce. Pokud se
tyce onoho, kloni se k oném theoriim, které prdva na revoluci ve
smyslu pravnim (rechtliches Recht) neuznivaji, povazujet revoluéni
slozky, pfrichazejici k veslu vesmés za uptilisnéné sebevédomé. V dru-
hé partii stati je pak probrdno peclivé pridvo z revoluce, theoretick?
uvahy jsou opfeny o bystré pohledy na némeckou revoluci z roku
1018—19: Herrfahrdt rozliSuje z ticty k pridvu nermy pravni od nizss
kategorie, norem pofddkovych, z jejichz stadia by pry Némecko jesté
nevyslo, doporucuje vSak v zadjmu jistoty prava, Casto zanedbdvané na
tikor. jiné hodnoty. vnitfniho obsahu priva, aby i tyto inferiorni normy
pravni byly povaZoviny za prdvné zdvazné.
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Herrfahrdtova prace pékné dokumentuje, ze neni tikolem pravnj
védy omeziti se na pouhé poznani positivniho prava, nybrz ze pravnj
véda mtize a md prfispéti takeé vydatné k tvorbé nového prava. —zil

ThDr. PhDr. JUDr Joseph Lammeyer: Die juristischen Personen
der katholischen Kirche, historisch und dogmatisch gewiirdigt auf Grund
des mneuen kirchlichen und staatlichen Rechts. Paderborn, 1929. &°
Stran 240. — Docent university v Koliné n. R. poddvd v této knize
rozbor prdvnickych osob katolické cirkve, ptfihlizeje k jejich historické-
mu vyvoji, nynéjsi upravé pokode\ove i poméru k stitnimu pravu
fiSe némecké. Jako prdvnické osoby znid jen >po]k] (korpmacc) a za-
kladiny (nadace) Dalsi obvyklou skupinu »tistavli« neuzndva, protoZe
tyto pry jsou cbhsazeny v zdkladinich a pojem =zdkladiny a tstavu je
vieobecné synonymem. Ponévadz vSak cirkev poklddd sebe samu za
ustav, jak L. v dogmatické casti knihy je nucen pfiznati, pomdhd si
k podepreni svého ndzoru tvrzenim, Ze cirkev pro svfij mnohostranny
vyvin nedd se stésnati do nékteré skupiny prdvnickych osob, aniz by
tim nebylo dosazeno nesprdvnosti. Pravi tedy, Ze cirkev je »prdvnickou
osobou sui generis«.

Historickd cdst knihy probird jednotlivé instituty cirkevni v béhu
déjin, vytycujic vSechny dalezitéjsi akty vlastni i stdtni sprdvy, pokud
mély vliv hlavné na majetkové poméry cirkve, vsimd si formulace
pravnické osoby cirkevni od ptivodniho jméni kostelt az po nabyti sa-
mostatné pravni osobnosti, probird strety se starymi germanskymi
pravy a jich vlivy co do vlastnickych kosteld a zjistuje postaveni
pravnickych osob cirkve dle kanonického prédva.

V dogmatické ¢dsti je pojedndvdno o pravnickych osobdch cir-
kevnich se stanoviska platného prdva cirkevniho, jeZz znd prdvnické
osoby bozského a cirkevniho prdva, fddové a svétské, kolegidlni a ne-
kolegidlni. Autor tvrdi, Ze prdvnické osoby cirkevni nejsou v Ko-
dexu taxativné vypocteny, jen jako vzor jsou uvedeny nékteré a vy-
vozuje z toho, zZe lze tvofiti prdvnické osoby cirkevni novych, dnes
jesté neuzivanych typlt. Zajimavym je i jeho tvrzeni, Ze ke vzniku
pravnické osoby je treba nejméné tfi osob — fysickych neb prav-
nickych, a¢ Kodex tohoto ustanoveni nezni, mluvé jen o osobach
fysickych. Pfi liceni poméru ke stitnimu prdvu (obclanskému) omezuje
se autor jen na prdvo némecké a to jak byvalych jednotlivych stdtt
a stiteckli, tak i dneSni fiSe a dil¢ich statd. Jako zvldStnost uvadi, Ze
fiSskd tistava republikdnskd z r. 1919 rozliSuje mezi »religiose Vereine
und Gesellschaften« a mezi »Religionsgesellschaften«, z nichz prvni
znaéi sdruzeni lidi rozliéného vyzndni i bez vyzndni, druhé pak cirkve
v béiném pojeti, ale toto rozliSovdni neni tak novym svou zédsadou,
jako spiSe rozdilnym pojmenovdnim. B. Cerny.

JUC. Josef Hobzek: Majestas Carolina a fimské pravo. (Place
ze semindie Ceského prdva na Karlové université v Praze ¢. 16. V Pra-

Ze; 1931) — Thema semindrni prdce, jez si autor zvolil — ma_]e vzOo-
rem prace Bohackovy, zejména leske pravni prvky v prdvni knize
Brnénského pisafe Jana (Prdce & 9) — znélo pfivodné: Recepce fim-

ského prava v M. C. AvSak béhem studia vyplyvalo stdle jasnéji, ze
ustanoveni fimskoprdvnich v M. C. téméf neni, takZze vysledek préce
vyznél negativné. Proti dosavadnimu tradovanému ndzoru, ze M. C.
prejimd prdvo fimské, dochdzi Hobzek k vysledku, ze obsahové neni
z kompilace Justinidnské do M. C. prevzato nieho; reminiscence slov-
ni a stylistické, jez se zde vyskytuji, nedostaly se do chystaného zd-
konika Karlova pfimo, nybrz maji sviij ptivod v soudasné literature
pravnické. — Prdce ta je malou, ale instruktivni ukdzkou, jak mnoho
zbyvéd jesté opraviti nebo doplniti na poli pravni historie; ddva tusiti,
ze ani o mnohych ostatnich pramenech neni v pojedndnich dosavad-
nich vyréeno slovo posledni. Vesely.

7Zndpovédny redaktor Dr. Karel Novak. — Tiskl B. Styblo v Praze,
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