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1852 zôstane v platnosti. 
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ANTONíN HOBZA: 

Mezinárodní delikt. 

Mezi krinlinalisty rúznýoh zemí nabylo po válce Svetové ne­
obyčejného ohlasu hnutí pro mezinárodní unifikaci trestního práva. 
Cítí se stále vÍce potreba společné reakce státu proti kriminalite; 
zejména potreba jednotných predpisu o represi jistých zločinu 

bez ohledu na mÍsto jich spáchání, jakO'ž i na státní príslušnost a 
místo dopadení zločince. Dosavadní stav, za nehož všechny delikty 
se posuzují každým státenl neodvisJe od státu jiných, nevyhovuje 
nynejším potrebám sveta - solidarita státu musí se budoucne 
projevovati také ve společném boji proti zločinu. Mimo to volá se 
s ruzných Istran po sesílení sankcí práva mezinárodního, které 
by se dalo provésti v ruzných smere ch účinne tím, že by porušení 
tech kterých norenl mezinárodního práva bylo stiháno podle 
trestních predpisu vnitrostátních. 'Navrhuje se zfizení tre'stních 
tribunálú mezinárodních (na pr. trestního senátu pri Stálém dvoru 
mezinárodní sipravedlnosti) a buduje se nauka o trestní odpoved­
nosti Istátu .. na pr. za ,zločin útočné války. Jde o problémy nesporné 
praktické duležitosti a aktuálnosti. 

Mezinárodní unifikaci trestního práva je už venována rozsáhlá 
literatura.1

) O praktické sledování tohoto problému starají se ruzná 

1) Vi;z hlavne: PelI a, Vel'ls ľunifiC'ation >Clu -droit pénal (lEtudes 
criminol,ogiques) 191218, R a fP pap 'o· r t, Le probleme ,de .ľunification inter­
nation:a!le ,du dro:it pénal 1,91219', :S a l ct a n a, La jrustice pé'TIale internationale, 
Recueil des Cours de l'Ac·ademie de droit iIllternationall 11912,5, V., str. 
212:3-41219', Ci h y cho w s k i, La 'comrpétence des tribunaux a rafuon ďin­

fractions ,commiJs-es hol'ls' ,du territoire, Recueil des' Gours ]91216, II., str~ 
2147---'31815', lP eJ l a, La rélpreslsion ,de la rpiratrie, Recueil des 'Courls 1.912i6, 
V., str. 1415-27.5, F l' a n k, Strafrecht und Volkerrecht (Strupp, Wiorter­
buch des Volkerrechts IU., Anhang, IStr. 1087 ISl.) , B u s tam a n t e, Pro­
jet de Code de dl'oit international privé 19~15·, Can o n n e, EIS'sai de droit 
pénal international (Affaire »LotuS'«) 11909, D u ID as, De la responsa'bilité 
internationale des Etats a raison de crimes' ou délits sur leur territoire au 
iPréjudice d'étrangers (E'ssai sur ,la transition du Droit rpénal international 
au Dr,o,it international pénal), Revue de droit internationa~ tome V, 11930, 
str. 5123L---B617, PelI a, La iprotection de la paiOC par le droit interne, Re-

9 
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odborná sdružení, jejichž zásluhou došlo ku konání čtyr »Meziná­
rodních konferencí pro unifikaci práva trestního«, a to: r. 1927 ve 
Varšave, r. 192.8 v Ríme, r. 1930 v Bruselu, r. 1931 v Paríži. V ríj­
nu 1'933 má se sejíti pátá konference v Madridu. Mezi spisovateli 
a org.anisátory prí'slušných m'ezinárodních akcí predni místoz'aují­
mají: v Rurilunsku PelI a, v Polsku Rap pap o r t, ve španelsku 
S a l dan a. Také naši ' kriminalisté, zejména lVI i r i č k a,2) spolu­
pi'acují v ruzných smerech. Problému unifitkace venují pozornost 
i sjezdy porádané »Mezinárodní společností pro trestní právo« a 
také Společnost národu jakož i Odzbrojovací konference v ženeve 
obírají ;se již oficielne touto dUležitou otázkou. 

Je vide'ti, ,že jde opravdu ú váJžnou akci po s'tránce teoretické 
i praktické. O -podnety a návrhy není nouze - nekdy zach:á:zi se 
však až k fantasti'C'kým konstrukcírn.3

) Velkou prekážkou je 
mimo jiné nedostatek presné odborné terminologie. Tak ji'ž s.amá 
»unifikace« trestního práva nepojí'má se vždy stejne. Rozumí 
se tím: 

1. pouhá assi'milace tr,e,s'tnichnorem vnitrostátnich, t . j. po­
stupné odsltraňování hlavní'ch rO'zporu v trestní:ch zákonickh jed- . 
notlivýchstátu, 

2.m a t ,e r ie Iní sjednocení: určitých trestních no-rem vni­
trostá:tních (státy prij aly by do svých trestních zákoníki':t určité 
shodné predpisy), 

3. dohoda státu' o j istých ,zásadách pro pO'suzování kolisních 
noren1 trestnich avubec všech otá:zek v nit r o s tát n í h o práva 
trestníh:o s elementem mezinárodním - tedy sjednocení, t. zv. 
tre stn í hop r á v a m ez i nár o. dní h o· cestou kolekti vní 
smlouvy m'ezinárodní, 

4. vyhudování s)'lstemu trestního práva: v rámd práva mezi­
národníhO' - t . zv. mezinárodniho práva tre'Stního;") 

vue génél1ale de dr0'it internati0'nal public 191313, ,str. 401-5015, S 0' l TI a r, 
Nový trestní zák0'nnÍlk polský a mezinár0'dní sjedn0'cení trestníh0' práva, 
~rávník 1193,3, str. 459-4e4. 
, 2) Byl jedntm z vicepresidentu Hms!ké :k0'merence. 

3) Talk na IpŤ. ,S a l cl a n a v cit. práci 'se Izajímavým, ale ne d0'sti 
kriticky zpra'covaným 0'ibsahem. 

4) »Trestní prátv0' meúnárodní« a »mezinár0'dní práv0' trestní« 'zna. 
menají dva ruzné s'vety právních pfedstav - a prece je název témer 
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které by ·melo své vlas,tni delikty i tresty, které by tudílž bylo 
založeno výhradne jen kolektivními smlouvami mezinárodními a 
stálo úplne vedIe trestního práva vnrtrostá:tního. Jedná se tu 
o' vlastní právo mezinárodní a nikoH vnitrostátrní, které by o-všem 
mohlo trestní normy mezinárodní vhodne doplňovati podrobnej­
šími a sankční-mi predpisy. Zde jde již o' for m á Iní, sjednocení 
t,restního práva - o nahr8Jženi roztrí,štených predpisu vnitrostát­
nich společnými predpisy 'mezinárodními na základe kolektivních 
smluv mezistátních. Takto má býti uskutečnena kolektivní' inkri­
ininace a kolektivní neho solidární represe uratých zločin u, kte'ré 
čeli proti obecnýmzájmum národu . . 

Bylo by dobre rozlišovati tyto druhy »unifikace« trestního 
práva a zejnléna respektovati hranice mezi právem vnitrostát­
nim a mezinárodní,m. 

N ápadna je neúčast internationalis,tu, a;čkoliv He pfi tom 
jedná ji'ž mimo jiné o- vyrbudování nového odvetví vlastního ;práva 
mezinárodního. Již Me i l istežovalsi na tuto neúčast. Uvádeje, 
jaká nejasnost dosud trvá v názorech o .pojmu a povaze t.ZV. 
trestního právamezinárodního, ·které .sice není právem' mezi­
národní-m, ale »m,á mnohé viztahy ku právu mezinärodnímu- ­
i bez ohledu na vydáváni zločinlCu«, vytýká (,právem) literature 
mezinárodního práva, že se temito otázkami nezabývá, takže 
o metodickém jich prozkoum.áni v této discipline nelze mluviti. 5 ) 

stejný. rPouhý;m ptreholzením slo'V dostaneme jiný pojem v docela jiné 
právní ·orblaJsti. Není nešťaJstnejšího názvu v celé 'práJvní vede než je název 
»sou1kl'omé (trestní, s/právní atd.) právo mezinárodní«. :Rekneme-li v o b o­
r u lP r á va slovo »me,zinár.odrtí«, myslíme vidy 'spíše na /právo mezinárod­
ní než 'VTIitrostátní. Pres to na,zývá Ise dosud část vnitrostátního práva 
trestnÍhol »ltrestním !prá'Vem tmezinárodní:m«;. Pripojíme-li) k tomu j·ešte 
lIl~zev státu, () nejž se jedná, o\l}držÍme nesmyslJný (ale bežne použí'Vaný) 
nazev: FrancouzlSlké- (česikos'lovenské atd.) trestní IpráJVo· mezinárodní. SlQ­
va »mezinárodní« se 'silne IzneužÍvá. V nemecké literature není zmatek tak 
velký, !proto1že tu jsou d,Via základní názvY »internationalesJ Rech:t« 'a »V'ol­
ikerrecht«; onen 'znaJčí /právo tV11i1trolstátnÍ', pokud jedná '0 otáJz,kách s ele­
mentem mezinárodním, tento Olznačuje iS!p:ol~čné IPráViO :více státu - jednotné 
právo nadstátní. V literature francouZlské se Hká »le droit international 
:privé«, ale »le droit pénal international« -o!paČ!nÝ ,sloiV'o:sled, ačkoliv jele 
() s-tejnou právní oblast. Srv. C y b ich o w s k i uv. m. str. 2157. 

5) ,M e i 1 i, LeJhI1bu,ch des internationalen Strafrecihtls ' und Stra:6pro­
zessrechts- 191110, str. 1:2. P-ojem trestnili.o práva mezinárodního vymezuje 

9* 
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Ješté vetší nejasnost trvá sit ran pojmu »mezinárodní delikt« 
nebó »delikt mezinárodního práva«. Neja'sTIost tato· se stále ješté 
zvetšuje (milsto, aby se poS'tupne vedeckou literaturou odstra­
ňovala) tí1m,že se formulují a jako »mezinárodní« označují nové 
delikty povahy docela rozdilné a z čás,ti jiného právního základu. 

Co je to mezinárodní delikt? 

V nernecké literature II e 'z i nár od ní h o· práva Se tílm ro'z­
umí každé ;porušeni norem práva tohoto; nejen j ednáni m'ravne 
zavržitelrné, které podle presvedčenŕ národu vyžaduje t ,restu -
tedy delikt ve smy:slu práva 'trestního - nýbrž i pouhé nedo­
držem.i sm'lowvy, na ;pr. ,g!mlouvy o ,splácen~ veiejného dluhur -
tedy nedodržení závazku, jeuž odpovidá obligačnimu ·závazku ve 
smyslu práva sO'ukromého.6

) Toto nazírání nebylo na šte'Stí pri­
jato celou sve'tovou literaturou. Spisovatelé jiných národ ú vM­
šinou mluví tu jen o odpovednosti (respons,a;bilŕté) státu za po-

Meili ('str. 5:) taJkto': »Unter ,dem internationalen IStrafredht is,t zu ver­
stehen .der KOnl(plex der N oI'lITlen und ;RechiJsregeln, wdche Isich aus der 
Tats:ache ergelben, das'S' ,deliktische Handlungen unter die Herrschaft von 
Straflges'etzen mehrerer p,OIlitils'Ch vonein:ander unaJbhängi,gen Staaten faUen 
oder zu faIl en scheinen.« Meili nerozlišuje pfi tom norern, které patfí právu 
vnitro'státn:ímu anorem, Ikteré patfí do ,oblasti 'Ilráv,a mezinár·odního; jako 
positivní z~klady »trestní!ho iPráiVa me'ZÍ'náro·dnÍlho« označuje zákony (str. 
88) i 'smlouvy mezinárodní ('str. '915)'. iS tím nehe o,všem souhlasiti. -
C y ib ich o w S' ,k i . def,inuje trestní právo mezinárodní ,takto: »ce droit 
constitue cette lPartľe du dl'toit international ,privé qui se rarpiporte au droit 
pénal.« A mezináro.dní právo SOulkl',omé: ))A mon 'avils, cedroirt est un 
enlsemhl'e de regles qui ,ont leur ori,gine danIS le :Dait qu'un certain é:tat 
juridique des choses a un caraetere étranger,ou bi en se rapporte a >des 
étrangeľ'ls etc.« (uv. m. str. 215151 'a 2159'). - M:lihJa'Vý pojem »soukromého 
práva mezinárodního« v širším 'smYIS'lu (jímž Ise ,z'ahrnují určité ·části 'V'šech 
oboru práva vnitros.tátního, nej-en rpráJVa soukromého ) bude po'zbývati vý-, 
znamu Sltejnou merou, jalwu Ihude pokračovatiskutečná internationalisace 
právních norem UJpm'V'tUj'ícítch otáJzky, které se netýkají jen jednoho, Istá tu. 

6) Viz zejménia iS t r u IP'(P, Das voltkerrechtliche Delikt 19210: »Volker­
rechtlich~s Delikt ist eine von einem s.ta-ate ausgehende, die RecMe eines 
antderen Staa-tes verletz.ende Handlung, ,die nur idann auf staatlicihes Ver­
schulden zuriickizufiihren ,sein mus's, wenn ein srtaatliches Unterlassen in 
Frage Isteht« (Istr. 60:). i8rv. definici, kterou podává autor ve své knize: 
Eléments du dl'oit international !public 1193:0, str. 3Q16· 'sl. 
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rušení mezinárodního práv.a. 7 ) Tak také na pr. F a uch i Ile, 
jenž 'Ovšem konstatuje, že akty porušujicí mezinárodní právo 
byly naz,vány »délits internatiol1!aux« (pri tom 'Odkazuje na 
Struppa) a základ odpovednosti státu 'spatruje jednak v činech 
povahy deliktni, jednak vzávazcich :8!mluvních, pri 'čem'ž má však 
na mysli hlavne 'zá:vazky vYlplývající 'z verejný'ch dluhu. 8

) R i­
v i e r ~ podobne j ako ~ektefí j i'ní spisoiVatelé - rozeznává po­
dle obdoby pyáva vnitrostátního závazky státú : ex delicto, quasi 
ex deliC'to, ex contractu, quasi ex conrtractu. Zajímavo však je 
pri tom, že za mezinárodní delikt považuj e jenom porušení n"e­
kterého z á k l a dní h ,o práva státu.9 ) 

P'Oje,m mezinárodního deliktu, jak byl shora definován, je 
neudržiteIný, protože znemožňuje s!právné označení skutečných 
deliktu (ve smyslu práva trestníh'O), které mezinárodní. právo 
dnes již zná. lO

) V onom pojmu nečiní se žádný rozdí1 mezi po­
rušením práva, které má všechrnyznaky deliktu ve 'S'my-slu .práva 
tres'tního a mezi nesplnení'm povinnosti, která má podobnou :po­
vahu jako obligačnÍ' 'závazek v právu soukromém. Predpisy práva 
me'Zinárodního dostávaji takto ve-smes- povahu trestne-právních 
norem, ačkoli se predstava tre'stního .práva a deliktu na veitšinu 
z nich vôbec nehodí. 

Subjektem takového »dehktu« je 'Ovšem jen ,stát podle starší, 
do!sud rpanU'jíd ale nesvrávné nauky, k'terá jednotlivcúml upirá 
subjektivitu v mezinárodním .právu. St~t nemúže býti podle této 
nauky trestán, prO'čež jej pOIstihuj e pouze povinnost k náhrade 
(reparaci) morální nebo hmotné újmy.l1) 

7) Na pr. s lp i r o tp oo IU los, Traité Ithéorique et pratique du droit 
international public 1191313,. 

8) F a uch i Ile, Traité de ,droit international ,public, 8. vyd. L li. 
str. 5\17 a 1512'9. 

9) R i v ie r, Principes du droit des gens 18196., SIV. 1. str. 215'1: »Tout 
acte qui viole un droit es'sentiel est une infraction au droit des gens, un 
crime ou déli>t international.« 

10) Trestní právo neznamená nám jen část ,práva vnitrOlstátního. Má­
me vedIe tl'e'Stních :predipi'su vnitrostátnÍch také trestní predpisy v právu 
mezinárodním jakož i v právu kanonickém. 

11,) O ~ lP en h e io m, International law, 4. vyd. L sv. lo!')28 , str. '2198: 
»The nature of the Law 'Of Nati,ons as a law between) not above, sove­
reign States exlude:s the po,ssibility of punishing a 1State for an international 
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Dnes však s'e ru.znými spisovateli OPQuští staré pravidlO' 
»universitas delinquere no.n potest« a uzná:vá se právem, že stát 
mÍl'že se stejne jakO' jednQtlivec dQPusti,ti trestného činu, a tO' 
nej en aktem mQci výkonné, n~brž i ak,tem legislativnímY) Stát 
muže býtisubjektem deliktu stejne jako. múže býti subjekte-m 
právnich jednání. Myšlenkový Po.chod je ,tu stejný; ptipoušteti 
jednO' a ze »zásadnich dUVQdw« PQpírati druhé bylQ :by nelQgické. 
Praejudiciální QtázkQU je .pQuze, je-li stát positivní'm .právem 
PQkládán za právnickQu OSQhučili nikQliv. PtÍ'svedčíme-!i k tétQ 
otázce, uznáJme, že stát jakO' QsO'ba má zpuSQbilost ku právum 
i právní,m činum - zároveň všakz.pusobilost k činum bezpráv­
ným - mUlže tedy býti subjekte-m deliktu ve smy-slu práva 
trestníhO'. 

J,e-li tomu tak, dopQručuje se QPust'iti úplne PQjemmezi­
národníhO' deliktu v širším smyslu nahQte zmineném a j ednati 
-pQuze O' QdpovednQsti státu ,za pO'rušenÍ mezinárQdního práva. 

O vlastním mez.inárcdním deliktu je možnO' mluviti jen ten­
kráte, když se' stát dQPustil činu, j enž je právem mezinárodn,ím 
PQklädán za čin 'm,raVine z aJvrž it eln Ý a trestu vyžadující (za de­
likt analogický deliktu ve g'myslu vnitrostátníhQ práva tres't­
ního) a j enž je podle m'e'zinárQdníh'O práva také trestán. Za ta­
kQvý ,m'ezinárQdní delikt (zločin) prohlásila na pr. o.snova Ženev­
skéhO' .prQtokolu z r. 19'214 ú t'O Č no u v á l k u a 'zárQveň nO'rmo­
vala sQlidární reakci státu pr cti tcmutc zločinuY) Shromážďení 
SpQlečnQsti národu ptij alo dne 24. IX. 1927 tutO' resoluci: ShrO'..: 
m.áždení uznávajíc sQlidaritu, která pojí mezinárQdní společenstvÍ, 
'ProdchlIlJuto pevnou vul] 'zajis.titi 'zach'OváJnivšeQbecnéhQ miru, kon­
statujíc, že ú t O' č n á v á l k a nesmí nikdy slQužiti za prosttedek 
k vytizování sporu mezi státy a že v dus~edku tohO' je me z i~ 

delinquency and of considering the latter in the light of a crime, thougili 
]~. may be :tJhought Ibo be an atI1oCÍous crilffie, if morally considered. The 
only legal consequenceS' of an internati,onal ·delinquency that are ' possible 
under existing cilrcumstances are such as create reparation of the moral 
and material wrongdone.« 

12) Talk: Du m a 's' uv. m., S a l ,d a n a uv. m. str. 2916 'sl. 
13) úvod k ženevskému protokolu: » . .. potvrzujíce, že útočná válka 

je. porušením této solidarity a mezinárodním zločinem .... « Viz: H o b z a, 
Dokumenty ke studiu mezinárodního práva 119311, str. 1'40,. 
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nár O dní nl zl o č ine n1 (crime international), soudíc, že slav­
nos"tní zreknutí se každé útočné války bylo by s to vytvo6ti 
smirné ovzduší príznivé pokroku prací podniknutých za účelem 

odzbroj ení, prohlašuj e : 

1. Každá útočná válka je a zustane z a k á z á n a. 
2. Všech mezinárodních prostredku n1usí býti použi"to pro vy­

rešení sporu jakékoli povahy, jež by snad vznikly mezi státy. 
Shromáždéní prohlašuje, že státy, které jsou členy Společ­

nosti národú, lnají závazek podríditi se temto dvema ,zásadám. +) 

S a l dan a učí, že se srtát muže dopustiti proti jinému státu 
nebo cizím príslušníkum jednak zločinu politických (na pr. útoku, 
intervence) , jednak z[očinu válečných (rúzné druhy hrubého po­
rušení pravideI válečného práva mezinárodního ) . 

Jinou právní situaci máme pred sebou, když nékteré činy 
jed n o ,t l i v 'c u ·se prohlašuj íl za »mezinárodní delikty«.14) Tak 
na pr. piratrie. Jestsouhlasiti s panujícím m,ín en í,m , že pojem 
tohoto deliktu byl vytvoren mezinárodním' právem obyčejovým. lG ) 

Ku stíháni je oprávnen každý stát. Jelikož je tento delikt sta­
noven právem mezinárodníma jelikož v tomto 1>rávu má svuj 
základ také princip obecné ,represe tohoto deliktu, máme co činiti 
s mezinárodním delikte -m' ve 'Vlastním smyslu, t. j. s' de­
liktem, jenž nepatrí do sféry práva vnitrostátního, nýbrž práva 
mezinárodního. Jezajílmavo, že varšavská konference pro uni­
fikaci tre,stního práva uznala j ednomJ'slne za mezinárodni de­
likty tytočiny: 1. piratrii, 2. falšování penez, 3. obchod otroky, 
4. 'Obchod ženami a detrni, 5. úlnyslné 'užívání pros'tredku ,PUSIQ­
bících obecné nebezpBčí, 6. obchod omamuj ídmi látkami, 7. ob­
chod oplzlými publikacemi, 8. každou j inou 'činnost, j iž me'ZÍ'ná­
rodní smlouvy prohlašují, za trestnou.16 ) 

*) Journal Of'ficiel, Su\prpL srpéc. No. 513, str. 22. 
14) O tom nemuže dnes již býti pochybnosti, že jednotlivec má podle 

mezináro·dního ;práva zpusobHost ku 'právum, ,právním činu.m a deliktúm. 
Srv. C y ib ich ,o w,g k i uv. m. str. 315i4J sl. 

15) To ,po(pírá PelI a v cit. článku o Illiratrii. 
16) Rap (pa por t uv. m. str. 713. - Již v roce' ,11879 p,rijal In.stitut me­

zináT,odního práva resoluci ve proISIPech ochrany podmol1ských kabelu, v níž 
doporUičiJ, aby ,poš;kození nebo zni'čení kabelu na širém mori bylo prohlá­
šeno ,za »délit du dr.oit des gens«. ISmlouva z r. 118814 slkutečne prohlašuje 
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Trestní pr·edpi'sy v Ipr.avém slova smyslu obsahuje Versaille·s­
ská lnírová smlouva v čl. 227-2·310. Mluví se tu o deliktu »nej­
hrubšího porušení 'zásad mezinárodni mravnosti a posvátné auto­
ri'ty smluv«. Proti pr.ovinilému Vilému II. H'0henzollernskému 
vznáší se »verejná 'žaloba«, a :zároveň ustanovuje ,se 'zvláštní 
mezinárodní soud, aby mu určil »trest, jaký uzná za vh.odný.« 
Nemu'že býti pochybnosti o tom, že j'sou to trestní normy ve 
vlastním ,slova s,m'y.slu, ·a lže tu j de o trestn~ j'udsdikci v rámci 
práva mezinárodního. Predpisy tyto mají význam pro posouzení 
možnosti 'mezinárodního práva trestníh'0, trebaže bylo pozdeji 
upušteno .od jich pr'0vedení. 

Na tretí mezináJrodní konferenci pro unifikaci trestního 
práva v Bruselu (1'9'30) pŤedložila polská delegace návrh, wby 
v á l ,e č ná pro pa gan.cl a byl:a uznána 'za »délit du droit des 
gens«. Nekteré 's,táty projevily souhlas 8' tímto návrhem. 

Na čtvrték'0nferenci unifikační v Parílži (19'3'1) prijata byl a 
na návf'h PelI li v '0smnácti prítomný'mi státy resoluce vyslo­
vují'CÍ prání, a!by Spole:čn'0st národu dala podnet k mezinárodnim 
úml'li'vám, jimiž by se státy 'zaváJz,aly pojati do svých trestních 
zákoníku t. zv. delikty mezinárodníh'O práva, 'o nichž jednaly 
dtívejši konference, a váleooou pr.opagandu. Vycházelo se tu 
z presvedčení, 'že je treba zesíHti garancie .predpisú mezinárod­
ních trestní'mi predpisy vnitrostátním~.17) Resoluce tato byla 
sdelena také odzbroj ovací konferenci v ženeve. 

Docela j inak vymezuje pojem mezinárodnihodeliktu 8 a I­
d a Jl a. lS

) P.odIe neho je,st rozeznávati: 1. delikt mezinárodní 
v širšÍ-m smy.slu (lato sensu = delikt extranationální), jímž je 
každý delikt spáchaný mimo státní územi (na .mori, ve vzduchu), 
2. delikt mezinárodní v užšim sm'yslu (stricto 'sensu, »délit inter­
national proprement dit«) , jejž tvorí a;kce začaté, dále vedené 
a dokončené na územi ruzných 'státú. Filosoficky pojat je mezi­
národní delikt podle téhož aut'0ra »le délit naturel uni ve'rsel« -
to j,sou ,činy uráJžejíci hum'a:nitu a porušující pravidla prumerné 

taJkové jednání za trestné, aniž je označuje výlslovne tza delikt ,prá~a. mezi­
národního. Viz Annuaire de l'Institut de droit international, é·di,tion nou. 
vel1eabrégée 1i91218, Istr. 8.717. 

17) PelI a, La iProtectionde la paix, Revue générale str. 4,5'7 sl. 
l S ) La jus,tice pénale internationale ,str. 28\8. 
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morálky civilisovanéhG národa,19) S a l dan ,a ·zná čtyri hlavní 
kategorie deliktu mimonárodních: 

1. le délit de droit international (ve s,myslu Struppove), 
2. le délit contre le droit internatiomal (piratrie, atentáty na 

ciZÍ hlavy státú a jiné cizí funkcionáre) , 
3. le délit international ve smyslu modernkh kriminalistu; 

sem patti činy trestané podle zákGnu vnitrostátnkh, které pro 
zpllIsob provádení »interesují« mezinárodní právo (delikty mezi­
národní 'Stricto sensu, jak shora uvedeno), 

4. le délit ďapres le droit international - to jsO'uči'llY 

trest:nézavedené právem mezinárodnim, jako útok na loď nebo 
letadIo, delikty zpu,s'Olbené leteckou dopravou nebo proti ní, proti 
bezpečnosti podnlors,kých kabelU., obchod lihovinami na širém 
moria j. 

Mimo to n11uví týž autor o »délits antinati'Onaux«, k nimž 
patrí na pr. komplot proti státu, anarchi'sm, zločiny rproti mezi­
nárGdnílmu právu univ,er,sálnimu ('?) .20) 

Myslím, že neni treba dalších dokladu, abyehom videli, v jak 
UJbohém stavu jenanka o m'ezinárodnÍm deliktu, a to nejen pokud 
jde o ná:zev (bez presné terminologie nel,ze odstraniti nymejšího 
chaosu v literatuÍ'e), .nýbrž i .pokud jde o vyme.zení pojmu a zjiš­
teni jeho právního základu. I zdepletou se filosofické úvahy 
s výklady o pJ.atném ,právu. Neroz.eznávají se presne instituce 
práva me'ZinárodníhG, t. z,v. trestniho práva mezinárodního a 
vnitro'státního. Zavádejí se liho'\i"olne a prekotne nové .pojmy a 
kategorie, aniž je nadej e na ji'ch prUetí. 

Podle mého názoru bylo by vyhraditi název »mezinárodního 
deliktu« jen sfére práva me:zinárodního - na rozdíl od deliktu 
ve s.myslu práva vnitrostátního (nikoli »'Obecného«, jak ,se tu 
a tam ješte fiká). Základem všech kategorií' a rozdílu' v právu 
musí býti na jedné strane norm,a mezinárodní, na druhé norma 
vnitrostátní. Mimo to treba si uvedomiti, 'že mimo oblast posi­
tivního práva nenižádného deliktu ve smyslu právním, Mluviti 
o »univers;ální« represi určitých deliktu bude možnO' teprve tehdy, 
až budeme míti o tom »'Uni\i"e:I~sální« pravotV'Orné smlouvy; pro-

1/9) Na liIV. m. 'str. ;21819. 
20) Uv. m. str. 2'921 sl., 311:3 sl. 
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zatim není vúbec žádné Ulniversálni S'mlouvy a neni nadeje na je,ií 
uzavrení. Pojem »universálni« represe je možný j-en ve filosofii 
nebo ,úvahách de lege ferenda. 

Je ovšem pravdou, že doba po svetové válce uvedla do mezi­
národní prax'e a politiky celou radu nových institucí, právnich 
zásad a problému, jichž teorie nedovedIa dosud náležite .prO'zkou­
mati, uvésti v logický syste'fi a pri'členiti k dos'avadnímu práv­
nímn rádu. Teorie tu silne kulhá za praxí, která hy potrebovala 
jednotného vedení a bezpečné pojmo'Vé orientace. Velkou zá­
vadou je tu .prilišnáspecialis,ace právno]! vedy. Cítí se potreba 
ji'stých obecne u.znaných pojmu, kriterií a kategorií, ale neo dva­
žuji se úsudku o tom, bylo-li by možno .pro tuto, čiste vedeckou 
práci soustredi'ti odJbo,rné společnosti a inrs,tituce- .právnické j iž 
existující, po pr. nove snad za tÍ'm účelemzaložené. 

Shora uvedenými poznámkami 'o mezinár'Odním deliktu, jež 
j,sem napsal hlavne ~za tim _ účelem, abych vzdal čest vudci česko­
slovenské kriminalistiky, chtel jsem zároveň odúvodniti svuj 
názo,r,ž'e by literární kollaborace kri min ali st ú a internationalistu, 
pokud jde 'o problém unifikace trestního práva, prinesla jiste 
v budoU'cnosti dobré ovoce. 




