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kona ¢&. 52/1935 Sb. z. a n. i za povoleni zdrZovati se na tGzemi republiky
bez cestovnlho pasu podle zdkona o pasech ¢. 55/1928 Sb. z. 4 n., avsak
povoleni zdrZovati se zde bez cestovniho pasu jest jen vedle) éi for-
m 4 1n1i otdzkou, jejiz priznivé vyresSeni bude v konkretnim pripadé vét-
Sinou zavislé na kladném vytizeni Zadosti o povoleni pobytu podle zdkona
¢: 52/1935 Sh. z. a n., ponévadz zemsky urad, rozhoduje o zadosti za po-
voleni pobytu podle zdkona ¢. 52/1935 Sb. z. a n., zkoumé soucasné téz
otdzku, resp. predpoklady pro udéleni povoleni zdrzovati se zde bez ce-
stovniho pasu.

7 toho diivodu jest pak jen samoziejmé, Ze i udéleni pobytového visa
podle § 10 zdkona o pasech ¢. 55/1928 Sb. z. a n. tém cizinclim, s jichz
domovskimi staty trva dosud visova povinnost, jest jen pfimym a logi-
ckym dtsledkem pravoplatného udéleni povoleni pobytu podle zédkona ¢&is.
52/1935 Sb. z. a n.

Max Herzstein:

VYMAHANI CESKOSLOVENSKYCH PALMARNICH POHLEDAVEK
V NEMECKU.

(Se zvlastnim zietelem na piedpisy prava devisového.)

Ceskoslovensky advokat jest ¢asto nucen vymahati v Némecku pal-
marni pohledavky, mél-li jeho zmocnitel od zacatku bydlisté v Némecku,
nebo prestéhoval-li se jeho tuzemsky zmocnitel do Némecka. Vymahani
palmarnich pohledavek v Némecku stava se pak ponékud spletitym, poné-
vadz jsou v jistém tzkém vnitimim spojeni jednak predpisy civilniho radu
a jednak predpisy devisového prava.

Prvnim predpokladem vykonatelnosti v Némecku jest pravoplatny roz-
sudek ceskoslovenského soudu. Tento pravoplatny ¢sl. rozsudek je v Neé-
mecku vykonatelnym. Tato vykonatelnost nezaklida se na »Smlouvé mezi
Ti8i Némeckou a republikou Ceskoslovenskou o ochrané pravni a o pravni
pomoci ve vécech obéanskjch« — kteradzto smlouva upravuje otazky jiného
druhu — nybrz na skuteéné uznané zasadé vzajemnosti. Pravoplatné roz-
hodnuti nemusi miti prave zevnej51 formu »rozsudku«; téz platebm rozkaz
v Tizeni rozkaznim a sméne¢ném, jakoz i platebni ro*zkazy v Tizeni upomi-
nacim (§ 1, ¢ 2 a ¢. 3 ex. I.) jsou postaveny rozsudkéim na roven (srov.
vyhlasky €. 131 ¢sl. ministerstva spravedlnosti z 25. ¢ervna 1924, sb. ¢. 67
a némecky Tissky zakonik II., str. 143). Rozhodnuti — k vali jednodu-
chosti budeme v tomto pojednéni mluviti vidy o srozsudku« — musi byti
pravoplatné, t. j. nesmi jiz podléhati opravnym prostfedktim. Pravoplatnost
_— mikoliv pouze vykonatelnost — musi byti osvédéena na rozsudku. Nehot
némecké pravo zna té7 rozsudek »zatimmé vykonatelny«, nekryji se tud1z
pojmy spravoplatnost« a svykonatelnost«.
©i° Byla-li pravoplatnost ¥4dn& osvédiena, jest rozsudek v Némecku vyko-
ma’celny Avsak pojem vykonatelnostl nutno jesté blize vysvétliti, nebot
Vykonatelnost neznamens, ze rozsudek mozno predati beze vseho vykona-
vajicimu organu, t. j. v pripadé zabaveni svrskiu soudnimu vykonavateli
a v pripadé jiné exekuce, zejména exekuce na pohledavky nebo nemovity
majetek, soudu exekuénimu, nybrz vyméahani vyzaduje si podani Zaloby.
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§ 722 némeckého c. T. s. stanovi: sExekuce na zékladé rozsudku cizozem-
ského soudu bude vykonana pouze tehdy, byla-li jeji pfipustnost vyslovena
rozsudkem o vykonatelnosti.« (»Vollstreckungsurteil.«)

Zde jiz pusobi piedpisy prava devisového. Ceskoslovensky advokat,
zadaje placeni na dluznikovi, sidlicim v Némecku, pozaduje tim plnéni,
vazané na schvaleni némeckého uradu devisového (Devisenstelle). § 11
némeckého zdkona devisového stanovi: Tuzemec smi vydati cizozemci anebo
v jeho prospéch v tuzemsku tuzemci tuzemska platidla nebo zlato toliko
se schvalenim.

Prc pojem tuzemce a cizozemce mnerozhoduje tu statni prislusnost,
nybrz jediné bydlisté (§ 6, odst. 6 devisového zakona).

Z toho bylo by mozno souditi, Ze jiz Zaloba na vydani rozsudku o vy-
konatelnosti vyzZaduje schvaleni devisovym tufradem; avsSak povinnost vy-
zadati si tohoto schvaleni mé podle némeckého prava devisového povahu
hmotné pravni. K tkontim procesudlnim jako takovym (ku pr. k podani
zaloby a k navrhu na exekuci) neni potfeba schvaleni uiadem devisovym.
Byla-li tedy podéina Zaloba na vydani rozsudku o vykonatelnosti bez schva-
leni devisového, nesmi soud Zalobu zamitnouti, nybrz musi fizeni k navrhu
jedné strany prerusiti az do rozhodnuti devisového tuiadu (srov. § 39
devisového zakona). Toto ustanoveni je budovano na pravnim nazoru, Ze
soud smi dluznika odsouditi k placeni cizozemei pouze se schvalenim devi-
sového uradu, jeZto by jej jinak odsoudil k zakazanému jednani. Utrad
ud€luje tudiz schvaleni nikoliv k podani Zaloby nebo ku provedeni exekuce,
nybrz k plnéni dluznikem  (smérnice k devisovému zakonu III., 4). Tieba
Ze je zaloba na vydani rozsudku o vykonatelnosti podle toho formalné
pripustng bez predchoziho devisového schvéleni, pifece v praksi pred-
chazi Zalobd& témér vidy Zadost na urad devisovy, nebot
nejevi se praktickym podati Zalobu, kterd by méla za masledek jediné
preruseni Tizeni.

Jest viak Ceskoslovensky advokat jako véritel legitimovan k podani
navrhu na devisovy urad, aby bylo povoleno dluznikovi jemu platiti?

Na tuto otazku odpovida § 8, odst. 2 devisového zakona takto: »Pokud
dluznik podle predpist tohoto zakona neb provadéciho nafizeni nesmi plniti
bez schvaleni, jest véritel opravnén sam navrhnouti schvaleni potiebné
ku plnéni dluznikem.«

Toto ustanoveni jest pro praksi velmi dulezité. Mnohdy namita dluznik
cizozemskému veériteli, Ze mu placeni neni sbohuzel« mozné pro medostatek
devisového schvaleni. Jest proto pro véritele dulezité znati predpis § 8,
odst. 2, podle kterého lze dosici schvaleni devisovym turadem také proti
vali dluznikove.

Pokud jde o schvalovaci Tizeni, nutno po strance formalni uvésti toto:
Utad vyrozumi dluznika o mavrhu piedevsim zaslanim opisu navrhu, aby
tyz mél prilezitost se k nému vyjadiiti (smérnice I., 34). Vyslech dluznika
sméruje k tomu ucelu, aby bylo zjisténo, zda tvrzeny palmarni narok je
po pravu ¢ili nic; beézi tu pouze o objasnéni skutecénosti, smérodatnych pro
rozhodnuti po strance devisové, jako ku pi¥. o otazku, staly-li se vykony
advokatovy skuteéné na tuzemi Ceskoslovenské republiky, mnebot na téchto
okolnostech nezavisi jenom schvaleni jako takové, nybrz predevsim otazka,
jakého obsahu bude schvéleni.

Zname bud schvéleni a) k volnému prevodu, anebo b) k placeni na
vazany ucet.
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a) Pri pohledavkach palmérnich lze zpravidla dociliti schvaleni k vol-
nému prevodu, nebot jedna se tu o zaplaceni vykonu, jeZ se pievede
podle devisovych dohod, sjednanych mezi ¥i§i Némeckou a republikou Ces-
koslovenskou do CSR prostfednictvim tak zvaného »zvlastniho tétu Ces-
koslovenské Narodni banky a Stétovaci pokladny v Berliné« (Spezialkonto).
Bylo-li schvaleno placeni na tento ucet, moZno palmarni ¢astku vyplatiti
vériteli v Praze v plném kursu devisovych riSskych marek. S ohledem
na to, Ze Ceskoslovenskd Narodni banka beze vSeho pievadi palmirni
pohledavky Fisskonémeckych advokatti do Némecka, jest tu zarucena vza-
jemnost praksi. Némecké urady devisové nedini proto ve vétsiné pripadt
namitek proti prevodu palmarnich pohledavek. Ze zkuSenosti vSak vime,
ze toto schvaleni se neudéluje ve vSech pripadech s naprostou jistotou.
Stanovisko némeckych devisovych tiadii neni jednotné, nebot v Némecku
neni devisového uradu jediného — jako je jim Narodni banka v Cesko-
slovenské republice — nybrz existuji asi dva tucty takovych uradél devi-
sovych, piridélenych k bernim uradim druhé stolice, k tak zvanym zem-
skym finanénim Gradim. Prislusnym uradem devisovym jest urad, v jehoZ
obvodé ma dluznik své bydlisté (smérnice I., 17). Podle toho, jak u dotyc-
ného uradu bylo pouzito prevodu zvlastnim uctem (Spezialkonto) jiz
¢astéji ¢ili nie, je moznost dosici schvaleni volného pievodu vétsi neb mensi.
Odmitne-li mistni Grad devisovy schvaleni, pomutZe v mnoha pripadech stiz-
nost mna Tissky urad devisovy (Reichsdevisenstelle) v Berliné. StiZnost
neni vazana na zadnou lhitu, ponévadZ v némeckém iizeni devisovém neni
forméalniho postupu instanéniho; jedna se tu o meformalni dozoréi stiZznost,
o mniz rozhoduje Fissky urad devisovy v Berliné jako nejvyssi urad dozoréi
nad TiSskym hospodaistvim devisovym.

b) Nelze-li dociliti schvaleni k volnému prevodu, bude schvaleno toliko
placeni na »vdzany ucet uvérovy« (Kreditsperrkonto), jez jest
vazano na dva predpoklady:

1. véritel musi byti ochoten pFijmouti toto placeni za plnou hodnotu
nominalni na misté plnéni,

2. némecka banka devisova, u niz mé byti placeno, musi ujistiti, Ze
tu meni nebezpeci kompensace. Timto prohlaSenim mé byti zabranéno, aby
pohledavka, kterou doty¢né devisova banka nahodou mé za véritelem, me-
zanikla zapoctenim.

Z téchto davodu zasle devisovy urad, dfive mez udéli schvaleni ku
placeni na vazany tcet, vériteli tiskopisy, obsahujici tato dvé prohlaSeni.

Jak je tomu vSak, jestliZze cCeskoslovensky advokat se zdraha tyto
tiskopisy vyplniti, ponévadz nechce prijmouti placeni na vazané konto?
Tato otdzka byla v némecké pravni védé a judikature velmi sporna. VII.
civilni senat ¥isského soudu rozhodl v rozhodnuti 1935, -S. 1082 Juristische
Wochenschrift (J. W.), Ze cizozemsky véritel jest podle zadsad dobré viry
(Treu und Glauben) povinen prijmouti placeni ve vazanych markach.
Avsak rozhodnutim Velkého civilniho senidtu — wviz rozhodnuti Fisského
soudu v civilnich vécech, svazek 151, str. 116 — byla stanovena tato pravni
zasada: »Veritel pohledavky znéjici na risské marky, ktery jest cizozem-
cem ve smyslu devisového zakonodarstvi, neoctne se v prodleni s prijetim,
odmitne-li prijmouti nabidnuté mu placeni na vazané konto u devisové
banky ma misto plnéni.«

Zdraha-li se tedy pravni zastupce prijmouti palmérni pohleddvku ve
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vazanych markach, pak zustava obligaéni pomér v pendenci. Dluznik me-
miuze snad zprostiti se svého zavazku slozenim ¢astky u soudu. Naproti
tomu vyplni-li véritel zaslané mu tiskopisy devisové, povoli se placeni na
vazané konto.

Ma-li pravni zastupce v rukou povoleni devisového tradu, at jiz k trans-
feru anebe k placeni na véazané konto, neni jiz Zadné prekazky, aby byla
podana zaloba na vykonatelnost (Vollstreckungsklage).

Vécneé prislusnym pro tuto Zalobu jest tfedni soud (Amtsgericht) nebo
© zemsky soud (Landgericht), u néhoz dluznik mé své obecné sudisté, a to
ufedni soud pii hodnoté sporu do 500 ¥. m. véetné, zemsky soud tehdy,
jestliZze hodnota sporu tuto éastku presahuje. Pri Zalobach u tGitedniho soudu
neni zastoupeni advokatem obligatorni, naproti tomu musi Zaloba u zem-
ského soudu byti podana advokatem, ktery u toho kterého zemského soudu
jest pripustén.

Rozsudek o vykonatelnost (Vollstreckungsurteil) vyda se bez zkou-
mani zakonnosti rozhodnuti éeskoslovenského (srov. § 723, odst. 1 c. T. s.).
Jen tehdy jest uznamni ¢sl. rozsudku vylouceno, jestlize ¢sl. soud by mnebyl
byval podle némeckého zdkonodarstvi piislusnym nebo mebyl-li rozsudek
fadné dorucen (§ 328 c. . s.). Dulezité jest, aby Zalobni navrh byl spravné
instruovan. Zaloba sméfuje k tomu, aby vykonatelnost rozsudku ¢ésl. soudu
byla prohldSena za pripustmou. Aby pak byl vykon po vydani rczsudku
vykonavateli usnadnén, doporucuje se, aby obsah ¢sl. rozsudku byl pojat
do Zalobniho navrhu, takze Zalobni navrh mé zniti asi takto: »Vykonatel-
nost rozsudku okresniho soudu..... v Praze... Z.. 6. jo..., kterym byl
Zalovany uznan povinnym zaplatiti Zalobci Ké 2000.—, prohlasuje se za
piipustnou.«

Tato stylisace Zalobniho navrhu se doporucuje proto, ponévadZz roz-
sudek o vykonatelnost jest srozumitelnym pouze v souvislosti s ceskoslo-
venskym rozsudkem a vykonny organ jest tim zprostén zdlouhavého zkou-
mani spojitosti mezi rozsudkem o vykonatelnosti a ¢sl. rozsudkem.

Je-li rozsudek o vykonatelnosti pravoplatny nebo jsou-li dany pied-
poklady »piedbéziné vykonatelnosti«, muze byti pirikroceno k mucenému
vykonu. Rozsudek odesle se tedy soudnimu vykomavateli nebo soudu exe-
kuci provadéjicimu podle toho, zda ma byti provedena mobildrni exekuce
nebo exekuce jiného druhu.

K exekuci neni zpravidla zapotiebi nového devisového povoleni — viz
§ 41 devisového zakona — nebot, jeZto povoleni bylo jiz udéleno pred
vydanim rozsudku, zahrnuje tcto povoleni jiz i povoleni k vydobyti.

Byl-li palméarni tcet zaplacen na konversni a zvlastni ucet (Spezial-
konto) ceskoslovenské Narodni banky u suctovaci pokladny v Berliné,
provadi se transfer automaticky. Bylo-li naproti tomu placeno na vazané
konto, naskyté se otazka, jakym zplsobem muZe véritel éastkami na vazané
konto zaplacenymi nakladati.

Vazanych marek pouZiti moZno trojim zptisobem. Véfitel muze vaza-
nou marku prodati na mezinarodni burse, jako v Amsterodamé nebo Cu-
rychu; dostane za ni jen velmi mepfiznivy mezinarodni kurs, ktery kolisa
mezi 20 az 259% ceny markové devisy. Vyhodnéjsi moznost pouziti se na-
skyté tim, Ze cCeskoslovenskd Narodni banka je podle ménlive potieby
vazané marky ochotna prijmouti némeckou tvérni vazanou marku (Kredit-
sperrmark) — a jako takova jevi se marka ze zaplacenych palmarnich
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uéth — na t. zv. zvlastni Glet (Sonderkonto) ¢sl. Narodni banky u sucto-
vaci pokladny v Berliné a protihodnotu vyplatiti v Praze. V poslednich
mésicich povolen byl pro toto suctovani kurs cca 4.4. Chee-li se véfitel
vyhnouti temuto ztratovému transferu, nezbyva mu nic jiného nez pouziti
marky v némeckém tuzemsku podle ustanoveni, jeZ jsou obsazena v smér-
nicich pro devisové hospodarstvi (Richtlinien) II., odst. ¢. 53 a 55. Prak-
ticky nejhlavnéjsi ustanoveni jsou tato: Obmnosti vazanych marek Ilze
pouziti k cestam do Némecka a k bezplatnym vénovanim pro piibuzné
v Némecku k jich osobni podpore. Ve vSech pripadech vyzaduje disposice
vazanymi markovymi obnosy povoleni Narodni banky. Transfer obnost za
plny devisovy kurs muze byti jen tehdy povolen, je-li tu pripad tak zv.
obzvlastni tvrdosti, to jest pravidelné tenkrate, kdy lze prokizati obzvlaste
Spatné majetkové pomeéry.

Zvlastni uvahy vyzaduji piipady, kdy ¢ésl. pravni zastupce poveéri za-
lobou némeckého zastupce a mé narok na odménu za instruovani zaloby,
korespondenci atd. Podle némeckého tarifu méa mémecky pravni zastupce,
ktery instruuje proces u cizozemského soudu, narok na t. zv. »Verkehrs-
gebiihr« — viz Gebiihrenordnung fiir Rechtsanwilte, § 44. Tento poplatek
¢ini polovinu procesniho poplatku (Prozessgebiihr). Procesnim poplatkem
rozumi se podle némeckého tarifu poplatek za podani zaloby nebo za odpo-
véd’ na zalobu, kdeZto ustni jednéani, provadéni dukazi a konecné utstni
jednani honoruji se zvlasté.

Csl. pravni zastupce, i kdyZ fungoval jako substituent (Verkehrs-
anwalt), mé nirok na zaplaceni své odmény. Pro vysi této odmény nepti-
chazi v8ak v uvahu némecky tarif, nybrz pravo ¢eskoslovenské. Tato zasada
jest vyslovena v rozhodnuti J. W. 1926, S. 865, jakoz i v novém rozhodnuti
J. W. 1936, S. 57, kde rissky soud stanovil tuto zasadu: »Kazdy pravni
zastupce mizZe podle zdsad mezinarodniho prava pri uplatnovani pravnich
narokd v cizozemsku pozadovati jen ony poplatky, jez plati v jeho vlasti
a v jeho zakonném bydlisti.«

Csl. advokat, ktery pozaduje odménu za to, Ze instruoval ¥i§skonémec-
kého advokata, musi tedy prokazati, Ze tyto poplatky jsou podle ¢sl. prava
odtvodnény. Tyto naklady nestanovi pak soud piimo v rozsudku, nybrz
zvlastnim usnesenim, vyhotovenym soudni kancelari, podle néhoz lze vésti
exekuci. K vykonu této exekuce jest v tomto pripadé zapotiebi podle § 41
zvlastniho povoleni devisového; transfer provadi se pak tymz zplsobem,
jak bylo vyse vyli¢eno.

Glosy a aktuality.

Poradi vedlej$iho prisiusenstvi hypo-
tekdrni pohleddvky.

Davno jiz se zadny véritel nespo-
koji pro svoji pohledavku, ktera ma
byti zajisténa zasavnim pravem,
s tim, aby zastava byla ziizena pou-
ze pro kapital s troky a svedlejsimi

zévazky ve vysi 10% kapitalu«. Za-
da se zpravidla zajisténi 20 %, a v po-
sledni dobé i 256—30% kapitalu pro
vedlejsi zavazky v poradi hypotekar-
ni pohledavky.

1. Mimo ruzné druhy utrat spa-
daji pod souhrnné oznaceni »vedlej-
Siho prislusenstvi pohledavky«, ze-





