Dr. Milo§ Vanco:
Vymahanie pohfadavok proti dlZnikom
v Taliansku.

Uplatiiovanie rozsudkov, ktoré vymiesli cudgoze.mské sudy bolo
v italii reguloviamé ¢lankom 940. italského zdkonmika. Tento znel:

»Vykonnii moc rozsudkom, ktoré vymiesly cm@zrowzemské sudy,
déva odvolaci sud, v obvode ktorého rozsudky maja ’byﬁ Yyk,ocnane
a to po skiondeni pokmatovania deliba¢ného, v ktorom sud skimea:

1., ¢i rozsudok vyniesla kompetentnd studna autorita,

2., ¢i boly stranky riadne predvolané prv, nez rozsudok bol vy-
povedany,

3., ¢i boly stranky pri sidnom pokracovani zakonne zastupené,
alebo ¢i bola ich mepritommost (komtumaécia) zédkonme komStatované,

4., ¢i rozsudok neobsahuje nariadenie, ktoré je v protive s ve-
rejnym vntutornym poriadkom, alebo so vseobecnym pravom v kra-
Tovstve.»

Tento ¢lanok italského zakonnika premeneny bol kralovskyny
dekretom, zakonom zo dia 20. ¢ervenca 1919. ¢islo 1272. takto:

»§. 1. Vykonni moc rozsudkom sudnych autorit ktoréhokolvek
cudzieho $tatu, dava ten odvolaci sud v kralovstve alebo v koloniach,
v obvode ktorého tieto rozsudky maju byt vykonané, ked tento sud
v delibatnom pokradovani vypovedal:

1., Ze rozsudok vypovedala sudna autorita, ktora mohla po-
sudif spor podla vSeobecnych zdsad prava medzindrodného so zvlast-
nym ohladom ma normy obsaZené v uvode obc¢ianského zakonnika
italského, ked je reé¢ o rozsudku proti obcamnovi italskému,

2., Ze stdna autorita -tédto rozhodnut spor kompetentnd bola po-
dla zakonodarstva platného v mieste, kde rozsudok bol vyneseny,

3., ze predvolanie sa dialo podla zakonov platnych v mieste,
kde sa sudne pokracovanie konalo, a Ze bol v nom na dostavenie
sa strankam urcéeny taky termin, ktory vyhovoval tak vzdialenosti
ako aj inym nahodilym okolnostiam,

4., 7Ze strany sa pred sudom podla miestnych zakonov platne
dostavily, alebo Ze nepritomnost (kontumaécia) stranok bola podla
toho zakona zistend a platne vyhlasena,

5., ze rozsudok je neodvolateInym a mé pritomne plnt moc vy-
konnosti podla zédkonov, platnych v tom mieste, kde bol vyneseny,

6., Ze meprotire¢i inému rozsudku, vypovedanému italskou sud-
aou autoritou,

7., ze mnepojednava sa pred niektorou itdlskou sudnou autori-
tou spor o tom samom predmete a medzi tymi samymi strankami
v Case, ked dorucena bola Zziadost o vykomami mozsudku cudzozem-
ského sudu.

~ § 2. Na ziadost predvolané stranky odvolaci sud pusti sa do
opatovného vecného. preskiumamia sporu, ked rozsudok bol vypove-
dany v zakonnej mepritommosti tejto stramy, alebo ked této strama
uplatni jedon z dovodov uvedenych v 1—4. bode ¢lamku 494.:

~ »Rozsudky vynesené pri kontradiktormom pokra¢ovani sudny-
mi autoritawmi sudov odvolacich, moézu byt na Ziadost strany zruSené:

1., ked rozsudok je vysledkom podvodu jednej strany na Skodua
strany druhej,
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2., ked sa sudilo na podklade listin, ktoré po vyhlaseni roz-
sudku boly uznamé alebo vyhlasené padelanymi, alebo ked pod-
Tahnuvsia stranka nevedela, Ze uz pred rozsudkom samym boly
uznané alebo vyhlasené padelkami,

3., ked po vyhlaseni rozsudku ziskany bol rozhodujuci doku-
ment, ktory vinou druhej strany nemohol byt prv predloZeny,

4., ked rozsudok je vysledkom skutocneho omylu, ktory vy-
svita zo spisov i dokladov pravoty.»

V tychto pripadoch odvolaci suad podla vysledku instrukcie
a diskusie vynesie vecné rozhodnutie, alebo da cudzozemskému roz-
sudku vykonnt moc.

§. 3. Ked predvolany povinny, ktorého uz cudzozemska sidna
autorita in contumaciam posidila, neobjavi sa ani pred odvclacim
sidom a predvolanie nebolo mu dorugené do jeho vlastnych rik, ne-
mozno rozsudku dat meoc vykoneosti. i

Nemozno priznat moc vykonnosti cudzozemskému rozsudku, v
ktorom je mariadenie protiviace sa vnutormnému poriadku, alebo ve-
rejnému pravu v kralovstve.

§. 4. Tu uvedenych mnariadeni mozno pouzif pri rozsudkoch
cudzozemskych sudov, ktoré boly vypovedané vo sporoch medzi
cudzincami, alebo medzi tamejsSim obéanom a cudzincom pod tou
podmienkou, Ze tieto rozsudky maju podla miestnych zakonov hod-
notu a ucéinnost rozsudkov sudnych autorit a Ze bol preukazany
stulad poziadavkov oznacenych v §. 1. bod. 5.»

Zrejmé je, ze opraveny § 3. ¢lanku 941. italského zakona o po-
kracovani v sporoch civilnych déva italskym dlZznikom dobru prile-
zitost, aby sa vyhli nésledkom vyplyvajucim z cudzozemskych roz-
sudkov. — Tazkosti tu budi matf naSe firmy kupecké, ktoré budu
nutené svoje pohladavky vyméahat od italskych dlznikov ma zéklade
rozsudkov od c¢eskoslovenskych sudov vyprovokovanych a obycéajne
in kontumaciam vymnesenych.

O vykonanie tuzemského rozsudku treba v Italii zakrocéif vzdy
cestou diplomatickou. — X rozsudku treba vzdy pripojit Ziadost
o delibaéné pokracéovamie. — Bez takejto prosby italské odvolacné
sudy a limimne zamietmu celé podamie.

Odportiéa sa, ba je zrovna nutné, dat sa zastapit v delibaénom
pokracovani daktorému tamojSiemu dvokatovi, t. zv. »konzuldrnemu
advokatovi». Obratit sa treba v takejto veci na prislusny ceskoslo-
vensky konzulat v Ttalii. .

Vymozenie delibaéného pokracovania pred odvolacim sudom
je s tazkostiami spojené. Tieto tazkosti zapri¢inhuje tamojSia prax.
V TItalii dorucovanie sudnych spisov vykonavaju poduradnici. Tito
vybavuju svoje veci velmi jednoducho. Pridu do bytu alebo do ob-
chodnej miestnosti dlznika a dopytuju sa nan. Ak dostanu odpoved,
ze odcestoval do cudziny, dalej nepatraji po dlznikovi. Na pisma
poznadia, Ze predvolany odcestoval a pismo vratia sudu.

Prvej tato okolnost neprekazila deliba¢né pokracovanie. Nie ]e
tomu tak, teraz, ked spomenuty § 3. mariaduje, Ze predvolame Sy ma
stat do vla\stnych ruk dlZznika. Teraz k cielu moZno doist len tak,
ked italsky zastupca (teda konzularny advolkat) dla moznosti zlzutraji
celé delibacéné pokracovanie a dlznika v jeho byte alebo v obchodnych
miestnostiach so stdnym poduradnikom prekvapi.

Kupecké a hospodarske vzfahy medzi Itdliou a medzi nasSou
republikou sa kazdym dnom wvzmdahaju, a tak pre nlasich Iudi, jako

veritelov a pre ich zastupcov tu uwda,ne veci vedief ma znacény prak-
ticky vyznam. —



Dr. N.

Pokus o soustavny vyklad §§ 15—34 trestni mnovelly zak. €l
XXXVI z roku 1908 a zakona o soudech mladistvych &l. VIL
z roku 1913,

Gast prva.
Trestmni prdvo hmotné.

Sedes materiae je hlavné tr. nov. t. j. zak. ¢l XXXVI/908
8§ 15—33 a §S 68—75 z. 0. s. ml. ProtoZe tyto posledni 8§ jen
modifikaici movelly obsahuji, lze ¥ici vSeobecns, Ze materielni
pravo o soudnictvi mladistvych je obsaZeno v ftirestni niovelle,
formalni pak v zdkong o soudech miladistvych. Nejzavaznéjsi
novum z. 0. s. mil. oproti tr. mov. bylo wrozsiteni kriminalniho
pravia mladistvych z doby do 16 roku Zivota mia dobu do 18 roku
skionteného. (§ 75 z. o. s. ml.).

§ 1.
Trestni pricetmost.

Dile wheriskéhio trestniho prave slusi rozeznédvaiti tyto véko-
vé stupmnice:

I. D&ti, t. j. osoby, které v dobé, kdy trestni ¢in spéchaly
neprekmocily jesté 12 rmok svého Zivioita.

II. Mladistvi t. j. osoby, kitené v idobé, kdy spachaly zlo¢in
nieblo prreéin, jiz 1R. mok svého Zivolta piekrocily, ale 18. roku
jesté madiokiom@aly.

IIT. Dospéli od 18. roku véku.

ad I. ;

Déti jsou zcela miezplsobilé, aby spachaly trestni ¢in. Do-
pusti-li se ¢inu, ktery tviori skutkoviow podstathi zloc¢inu mniebo
pirecinu, melze prioti nim podati ami obZzaloby amni vabec zavésti
trestind Fizemi. Nicméng mejsou ami déti vyloucéeny z ingeremce
soudice mladistvychl ziplna, mebot’ dle § 65 z. o. s. ml. v zajmu
ditéte, kiteré medokomavsi jests 12. rok veéku, spachialo trestni
¢in, soudce miladistvych maéa si zaopatfiti jakio v pripadech
trestnich skutkd miladistvych, mejnutngjsi vdaje pro posouzeni
skutkového déje a osobnich pomért ditéte, zviasté jeho rozu-
mové a mravni dospdlosti (§§ 15—18 z. o. s. ml.) & matidi pak dle
§ 15. mov. k itr. z. buditio domidci potrestani amebo Skosky tirest,
pokiarani, ameb §kiolskié wavieni se stmany Skolské vrchnosti.
Skolské vrchnosti je v tom ohledu zustaveno k vlastnimu roz-
hodnuti, ktery z téchto disciplindarmich tresttd wvywvolil. Vidi-1i
soudice, Ze dité je ve svém mravnim okoli vystavemo mmravni
zkéze aneb zpustlé, zpravi o tom za tcelem dalSiho mozhodnuti
simotéi virchmost’, a kidyZ by to bylo neodkladné potiebné v pro-
spédh ditéte, da je odvést za ndelem doasniéhio piijeti do mej-

v r

blizsi stiatni opatrovny détiské.
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-ald II.

Trestni pricetnost mladistvého zavisi na stupni jeho rnzu-
mioyvého @ mnavniho vyvoje v dobé ¢inu.

Miladistvy meni ma trestni ¢in dle trestniho prava zodpo-
véden, jestlize jeho mozumovy a mravni vyvoj neldoma,hl v dohé
¢inu vtxaknoweho stupné, aby miohl byti trestan.

Takovyto miladistvy je co do trestni pri¢etmnosti postaven
mla rovenl ditéti. Oproti takovému mladistvému jedna se sice
formdalnmé podle ustanoveni z. o s, ml., ale nasledkem vylouc€eni
trestatelnosti mnewpotiebi se proti nému materidlni pravo § 18,
tr. nov. (soudni pokarani, propuStémi na zkousku, polepSujici
wvychowvia @ vézeni) mnybrZz rozhodne se o ném jako o détech
v pripadeck I. vylitenych. Rozdil spotiva jen v tom, Ze v pii-
padé mmavniho mebezpeéi v okoli ditéte amneb jiz v zjisténé
zpustlosti sam soudce maridi mépravnou vychovu a neéekd az
mia rozhodnuti sirotci vrchmiosti.

Podotyka se, Ze mapravnd vychova, jak se dale vysvétli,
i proti duSevné a mmravné dosp&lému maiidit se muzZe a sice
bud’ vyluéné anebo dodatetné po vytrpéni trestu vézend.

Jestlize v§ak rozumovy a mmavni vyvoj v dobé &inu je
takového stupmé, ze muZe byti trestan miladistvy, je tento jak
za zloéin a plrecin, tak i za plestupek zodpovédny ve smysiu
prava. trestniho, jen s tou odchylkow, Ze zlodin jim spachany
kvalifikuje se vizdy jako precin (§ 18. odst. 2. tr. miowv.)

Rozdil, kwvalifikuje-li se tresiny €in jako zloin & jako
precin, je v uhenském trestnim pravu zavaznéjSi neZ v pravu
byv. nakouském. Zejména mid raznd tato kwalifikace vliv na
otdzku prava k obZalobg. Cetné delikty miaji-li kwalifikaci zlo-
¢inu, jsou delikty vefejné obZaloby, naproti tomu jsou tyto de-
likty soukromioZalobnimi, kvalifikuji-li se jako preciny. Je tedy
zirejmé, Ze by presunem kwvalifikiace zlofinné mia kwalifikaci
piretinu v mladistvych v ¢etnych pripadech, kdy jednd se o €in,
kitery by byl zlo¢inem, kdyby ho mebyl spachal mladistvy,
odpadla verejna obZaloba a trestni ¥izeni by mohlo mastoupit
jen k mévrhu soukromého #Zalobce. NeZ trestni zakon wustamno-
vuje, Ze v takiovém piipads je pro ofazku prava k obzalohé
mozhodnid zakonns kvalifikaice jevici se bez ohledu ma to, Ze se
jednd o miladistvého provinilce. Tato otdzka ostatné ztraci pro
souwdnictvi miladistvych matolik vyznam, %Ze veiejny Zalobce
(statni zaéstupce miladistvych)  thestnich wécech proti mla-
distvym vystupwje z moci aitedni i tam, kde se jedna o delikty
jen kK soukmnomémmu navrhu stihané. (Obligatorni pievzeti zastu-
povani soukromé obizaloby).

Také otazka trestnosti pokusu je do velké miry zavisla
na rozdilu mezi kvalifikiaci trestniho ¢inu jako zloinu mebo
pirecimu. Pokuws je dle uherského prava trestni jen u zloéint
vizdy, u piretinu v§ak jen v piipadech, kdy to trestni zmakion vy-
slovmné predpisuje.
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Madistvy wvSak, ktery spachd pokus trestniho €inu, jemz
by byl zlo¢inem mu pachatele dospélého, je trestiny pro tento po-
kus i kdyiz je jeho €in kvalifikovan nasledkem jeho véku jako
predim, jehoiz pokus jinak trestny mieni.

Spachd-li miladistvy trestny ¢in obecné jako prestupek
kvalifikovany, je zani zodpovédny dle vSeobecnych pravidel
trestniho prave. Jedingé pii urdovami triestuw plati predpisy od
analogickych piedpist o trestani trestnich ¢ind miladistvych
odchylmé, deholz bude v dals§im vzpomenurto.

Otazku, zda v daném piipadé je m obvinéného mladistvé-
ho onen stupent mravniho @ rozumového vywvoje, jaky se vy-
zaduje, aby mohl byti obvinény uéingn za svij €¢in zodpovéd-
nym wve smyslu trestniho zakona, reS§i soud na pocéatku trest-
niho Fizeni a dle vysledku piiglusného Setiemi postupuje proti
nému bud jako proti ditéti, nebo pFriCetnému dle prawvidel
trestniho Tizeni proti mladistvym.

ad III.

Trestni ¢iny osob dokonayvsich 18. let véku, spadaji pod
vSeobecny trestni zakon.

8.2
Trestni a vychovna opatieni proti mladistvym.

PTi stamoveni mpltsobu, jak trestati miladistvé provinilce,
veden je zadkoni v souhlase s pozadavky moderni sociologie v
prvé fadé vychovnym ucelem trestu vibec. Zasada, trestu od-
platnéhio, kiterd pireviada pri trestami dospélych, ustupuje tu
do pozadi a sahd se kK mi jen tehdy, kdyZ se jednd o pripady
téZzkych pokleskl, kde je vidno, Ze by wychovny prnostiedek se-
lhal, vzhedem k povaze mladistvého provinilce, kterou svym
Cinem: proijevil.

Trestni pravio uherskié miluvi o trestnich opatiemich proti
miladistvym jednak v § 17. a 33. tr. n., jednak v § 23. a 31. z.
0. s.mll. ;

Z téchito mist zakonyich mozno vybnati jakio opatifeni proti
mladistvym vibec pripustmd, tyto prostiedky:

. dutkea,

. vézeni,

. staitini vézeni,

. uzamieni (§ 33 tr. n.),

. pem@éZith pokuta,

. diomidici diozor meb domdci (Skolni) trest,
propusténi na zkousku,

. polep&owviaici vychowia,

9. stirezeni (§ R3. biod 3. z. 0. s. ml.)

Naskytd se mymi otazka, ktera z téchto opatifeni je oznaciti
Jjako tresty a kiterd jako opatieni vychovné.

00N S U s WM
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Kli¢ k této otazce podava § 31. z o. s. ml. Tam sa totiz
ustamnovje, Ze opatiteni mvedend mahote pod 1. az 5. ukladaji se
mozsudkem, ostatni wsnesenim. Vyneseni rozsudku piredpoiklada
zjisténd viny a je tedy pokladati opatieni na tom wzakladé vy-
nesend za tresty. Zakon pak sam v § 31 odst. 2. vypo€itav pre«i
tim vSecka msneseni, kiterda se ukladaji rozsudkiem, pravi, Ze
soudce vynese usneseni, naridi-li né¢o v pri¢iné vychovy a po-
ukazuje k §. 23. z. 0. mi.

Die toho jsou tedy tresty opatiend jmenoviand pod 1—5, na-
proiti tiomu je opatiteni pod 6—9 polkladati za opatyeni vychovnd.

Dluzmio podotikmouti, Ze muaiterielni trestni pravo ohledné
opatiteni proti miladistvym' obsahuje § 17. tr. m. @ pak jesté jen
§. 69. z. 0. ml, kde zavadi sa penézita pokmuta, trestni novelle
neznama. V § 7. itr. m. jsou jmenowvand jen opatieni mahoie pod
1., 2., 3., 7., 8. Ptipojili se k mim dle toho, co vySe zminéno, také
opatFeni pod 5. jmenované, jsou tim viastmé vycerpany opatient
proti miladistvym zaloZenéd ma miaterielnim trestnim prava a
ostlatmim jsou jen: priocessualnimi opatienimi. .Se|slk1up'ern1 maho-
Te pod 1—9 podamé, mé sloiZiti piehlednosti.

Soud, uréuje druh vhiodného opatieni proti mladistvému
provinilei, vezme v divahu osobniost miladistvého, jehio poméry,
okolnosti jeho 1¢inu a stupenn jehio mravniho @ rozumového Vy-
vioje & dle toho uplotiebi mékterého z uvedenych opatieni a to
takiového, které dle svého uznani poklada wa mejvhodmnéjsi, aby
priviodilo méapravu v budoucim chovani a mravnim vywvoji mla-
distvého. Soudce meni wve wolbé téchto opatfeni vadzan vyjadie-
nimi gt. zédstupee miladistvych resp. obhéjce (§ 30 adst. 2. z. 0. ml.)

V  dalsim wuveden budiz obisah jednotlivyich opatieni a
zv1&$tni podminky jich pouZiti.

1) Dutka.

Zaleizi v tom, Ze soud slavnostné udéli miladistvému mna-
pomenuti a upozorni ho, Ze bude prisné potrestéan, kdyby znovu
dopuistill se zlo¢inw nebo piredinmu.

Tohotto opatieni melze pouZziti,

a) jestlize obvinény mladistvy byl jiZz jednow potrestan
trestem na svobodg, pievySujicim dobu 1 mésice, dale

b) tehidy, jestlize vzhledemy k vaznosti tnestniho Sinu meélo
by byiti uzndno ma vézeni, mebo statni vézeni 1 meésic piresahu-~
JiEH

2) Vézemi.

(8. 55. z. 0. ml. §§. R6.—32. tr. m.) ulozi se ma skutek, na kte-
ry je dle Wnserublecrmaho trestniho zékioma urcen tmest smirti, kaz—
nice, Zalare mebo vézeni (§. 6. tr. m.)
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Trest vézeni proti miladistivym provinilecdm vyméfuje se
od 15 dna do 15 let, dle téchto zasad:

a) mejdéle 15 leté veézeni lze vymeéditi ma Cin, pro kitery
ustanovuje vieobecny trestni zakon trest smmti nebo dioZivotni
kaznice, ale jem wéi mladistvému, ktery v diobé Cinu jiz pie-
krodil 15 mok isvého wéku (§. 68. z. o. ml.),

b) mejdéle 10 leté vézeni lze vymeériti ma trestmi €in, na
n&jz uklads vSeobecny trestni zakon trest dodasné kéznice, opét
pod podminkow, Ze miladistvy provinilec dokiomal 16. rok svého
zivotal v dobé spélchdmi ¢inu. (§. 68. z. 0. mil.),

¢) vie viSech ostatnich piipadech, kdyz mimo to m& se ulo-
Ziti tnest wvézend, je trvani jehio omezeno ma b rokl. Sem pafii
také vSechmy piipady, kdy miladistvy mebyl v diobé Cinu 15. let
stary, a to i tehdy, kdyZz by se jendalo o €in trestny smrti nebo
doZivotni @ docasnon kaznic (ang. @ contr. §. 68. z. 0. mi.).

Trestnd v&zeni proti mladistvym madosdhnuvsim dosud 15.
rokd véku ma se pouZit jen v piipadech velmi tézkych provi-
néni (§. 26. odst. 2. tr. m.).

3) Trest statniho vézeni

proti miladistvym (§. 6. tr. m.) uklads sa za trestni ¢iny mila-
diestvych, pro které je i dle vSeobecného trestniho zakiona mur-
Zen trest statniho vézeni. Trvand jehio omezuje se mna dobu od
1. dne do 2 rokt.

4) Uzameéeni (§. 33. tr. m.)

je trest mla sviobod€ oproti mladistvémmu, ktery se diopustil trest-
miho ¢inu, kvalifikowvaného co prestupek, ukaze-li se vibec nut-
nogt pouZiti trestu mia wvobiode. Nejdelsi trvani mzami@eni jsou
2 mésice.
5. Penézita pokuta.

Je pripustnd proti takovému mladistvému provinilei, kitery ma
jméni mebo vyddlek @ jest starSi meZ 15 rokh. Hramice jeji jsou
1—100 K a muZe byiti,zménena v jiné opatiend, jestliZe odisot-
zeny ji mezaplati. Tedy také v mahvadni zaviteni (§. 69. z. 0. ml.).

6) Domaci dezor meb domaci (Skolni) trest.

Jestlize soudice mizna, Ze miladistvy v dobé spachaného &i-
mu miebyl rozumiove a mravngé tak vyvinut, aby miohl byt wéinén:
zodpovédnym dle prava tirestndhio o potrestam, mbG%e mnaiiditi,
aby zdkonny zastupce mladistvého, nebo prisluSnik mnebo jind
vhiodnd, oigoba méli hio pod diomacim! diozorem nebo, aby ho do-
ma potrestali, pfipadné, podléha-1i dosud Skolni povinnosti, aby
byl ve Skiole potrestan. (§. 16. tr. m.).



20

7) PropuSténi na zkouSku.

Pouiziti tohoto opatieni vazamo je na podminku, Ze mla-
distvy miebyl dosud potrestan trestem ma svobodé plrevysujicim:
dobu 1 meésice, dale, Ze ise mejednd o prestupek mebo predin po-
tulky. Toto omiezeni ohledng potulky mé svaj davied v tom, Ze
priopusténi ma zkoulSku predpoklads trvalé zdrZzovami se obvi
méného mia gtalém bydligti a to melze phedpokladat w miladist-
vého, tery se provinil pravé tuldctvim, (§. 33. tr. n. a tam al-
legovamny §. 6R. piest. itr. iz.).

Priopudténd mia. zkousku zalezi v tiom, Ze soud mevynese roz--
sudek a vhodné mladistivého upozorniv, ponechd ho podmineéné
na sviobodé ma zkuSebni dobw 1 moku a sveéri jej dohledu bud
jeho zakomméhlo zastupee, pribuzného mnebo nékteré jiné vhodné
ogoby, zejména vsak dle moznosti pozadsa o dohled néktery bliz--
ky statni détsky utulek, méktery igpolek pro ochranu déti (pa-
tronage).

V itomto ohledu vyvijela madarska spoleénost od wzniku
zakoma, o 8. ml. chvalyhodnou ¢innost, pokud asponl lze sonwdit
dle orgamisoce patronage @& vyznamnych kongressd, jichZ se
satastnily kruhy pravmické a. verejnou humamitou se zabyva-
jici omgamisace i jednotlivei. Vywvioj této patromage byl svétovou
valkou zarvazen @, jak se zdd, mejevi myni ma Slovensku ani
mamlky Zivota. V praxi se nahrazuje temtio medostatek spole-
¢emského spoluplisobeni tim, Ze se pomoci obecmich nfadd (no-
taridtl) wvyhleda vhodnd a ochotng osobnost (farar, uditel, za-
méstmavatel obvinéného atd.), které se funkce ochramce sveri.

Chiovia-1i ige miladistvy béhem zkuSebni doby bezvadné t. j.
nedopusti-li se nového trestniho €inu, nevede-li pijacky, potul-
ny, nemmravny mebo jinak o mravni zkaze wvéddéici Zivort, zastavi
se Tizeni trestni pro spachany skutek. Jinak vSak se pokmnaco-
vami znoviu zah&ji a odsoudi hio isowd dle jeho vinmiosti podle:
dal§ich trestnich ustanoveni k vézeni, k pokuté uzavieni, resp..
naridi polepSujici vychovu samostatnou aneb dodatednou.

8) PolepSovaci vychova.

Dojde-li soud presvédceni, Ze mladistvy provinilec ponechim
sam sob&, byl by vydan nebezpei zpustnuti a jestliZe se souduw
ievi opatfeni propuSténi ma zkouSku jiZ pfedem maélo slibnym, na-
fidi, aby mladistvy byl doddn do polepSovaciho tstavu na dobu,
kterd se predem meurduje. Casové je omezeno pouZiti polepSova-
-ci vychovy potud, Ze mesmi trvati déle, neZz do ukondeni 21 roku
ve&ku mladistvého. O jejim provadéni a zptisobech ukonceni bude:
pojedndno v odstavci o vykonu trestu. PolepSovaci vychova miiZe
byti nafizena také jako pokracovani trestu vézeni; nazyva se pak:
dodateénou polepSovaci vychovou.






