Dr. V. Fajnor:

VSehrd a Verbdoczy.
(Pokracovanie.)

Verbbczy stravil nasledujice Styri roky, podla obycaje i
modernych odstavenych politikov, v cudzine, v legédciach. Vi-
dime ho v posolstvach v Rime, Benatkach, Wormsi. Roku 15RR.
siretame sa s mim, €o poslom  kralovskym v Norimberku,
Roku 1523 vratil sa domov na snem. Obecné zeméanstvo méarne
sa domdhalo prevedenia reformnych usneseni snemovnych,
Zeho za&dt obracala sa najmé proti Stefanovi Bathorymu a
preto naliehalo na jeho okamizité sosadenie. Kral vyhovel Kko.
neéne naliehaniu, Béathoryho sosadil, ale volbu palatina ne-
previedol. Podrzal vladu vo vlastnych rukéach, <&o viastne
znamenalo len odkladny manéver strany wvelmozskej.

‘Nasledujtceho roku 1524. chcel Verbéezy vyprovokovat
obsadenie stolca palatinskeho Zapolom. Ale podlahol a Béatho-
ry bol reponovany v hodnost a moc palatinskt, a obecné ze-
méanstvo bolo dokonca i z rady kralovskej tplne vylu€ené. Na
jar roku 1525 svolany snem' rakossky, na ktory priSiel kral
Ludwvik bez sprievodu velmoZzskiého, obecnow S§lachtou wzdy
jako terror diffikultovaného, zostal pre obecné zeméanstvo inale
bez uspechu. Slachta sa svolala na deti 24. juna ma dalSiu
dietu do Hatvanu, kde zvolila Stephanusa de Werb6cz za pala-
tina. Tak sa stal Verb6czy »regni Hungariae palatinus et
servius», k ¢omu dostal blahopramie od samého papeZza Kli_
menta VII. \

AviSak velmiozska strana neprestala ma vysledku palatin-
skej volby hatvanskej, jejz zdkonitosti zurive odporovala.
Podnikla urputny boj proti Verb6czymu s heslom reponovamia
Béthoryho. Stvala heslom »dontten:ého a tym urazeného ma-
jestdtu kralovského», jako i hesiom zruSenia usneseni hatvan-
skych a potrestania Zapolu, Verbdezyho a ich predmych stran-
nikov. A vskutku: podarilo sa jej stranu Zapolovu zastragit
a zpét vlozit Bathoryho v hodnost i v moc palatinsku. Ver-
bdczy musel vtedy uprchnat, spolu i s vernymi svojimi, Vietci
boli obZalovani z velezrady, — a tehdaj$ie mdzory, jako i po-
vaha zvitazivSej strany, vobec ich nenechdvaly v pochybnosti
o rozsudku a jeho vykonami. :

Po kratkom Case Verbbezy smel sa vratit. Uchylil sa na
hrad »Podzamcokk pri meste¢ku Dobrej Nive v Zupe zvolen-
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skej, ¢akajuc na politické z mrtvych vstanie — svoje i svojej
strany. AvSak doc¢kal sa ho len Ciastotne, Nevedet, €i ztfast-
nil sa taZzenia Zapolovho proti Turkom, ktoré vsak neviedlo
k zasiahmutiu do boja. Zapola, jako vieme, choval sa s0 sVO.
~ jou stramou passivne, ked kral Ludvik podstipil merovny boj
pri Mohéli, a touto zradou usnadnil vitazstvo turecké mielen
nad Uhorskom, ale bezmadla nad krestanstvom Strednej Euro.
py. Jan Zapola, zvoleny kralom Uhorskym wurobil sfce Ver-
béczyho, svojim kamcelarom a tajnym radcom, zasypuc ho ti-
tulami i bohatstvom, ale zo zeme ho odstranil, zrejme to ne-
pchodlného a nebezpetného politika, poslic ho s posolstvom
k tureckému sultdnovi do Carihradu, Skutotné vedenie svojej
politiky, vnutornej i zahranicnej, sveril novym muZom: Ute.
SenliCovi, Brodari¢ovi, Framkopanovi, Vranéiéovi atd’. Zaji-
mavé, Ze mapospol Juhoslovanom. Iste pre znalost pomerov
balkanskych a tureckych, jako i pre diplomatickti povahu ja-
zyka srbského v osmanskej risi tej doby.

5 Vierb6czy neprisiel viac k rozhodujiicemu, ba ani k zname-
nitejSiemu vlivu u Jama Zapolu, ktory vilastne jemu mal Eo
vd'afit za zvolenie kralom uhorskym. Krali i v stredoveku
rychle tratili pamét'! Pohnutd Zivotna draha Verb6czyho zraci
sa aj v jeho kariere sudcoviskej. Roku 1492 stretame sa s mim,
€o zapisovatelom kralovskej Kurie (Curiae regiae notariu-
som). Jeho memno prichadza v rokoch 1499—1502 vo viacej na-
lezoch, avsak bez poznamenania jeho uradu motarskeho, Roku
1505 je protonotariom judexkuridlnym, roku 1517 je uZ z neho
personalis regius. Roku 1525 je palatinom a zaroven najvyssim
sudim zemskym. Jako taky rozsadil spor redu Zapolowvského
proti korune o rozsiahle statky Ujlaky-ovské, ktoré si Zapo-
Tovei méarokovali dévodom pobratimstva uzavreného eSte me.
dzi Stefanom Zapolom a Vavrincom Ujlakym, — A rozsudil ho
v neprospech Zapolovecov, a¢kolivek bol s nimi — jako receno
— po praslici spriazneny. Slepi ctitelia vidia v tom gloriolu
jeho nezlommej sudcovskej spravodlivosti. Kritikovia skorej
© taktiku k zitkaniu mocnych rodov, ktoré medzi tym obdrzaly
sporné panstvd dondciou od koruny, a zaroveil i poivod idal-
Sieho nesmierneho bohatstva Verb6czyho.

Ked' po smmti Jana Zapolu 2. sept. 1541 sultan Sulejman IT.
vzal Budin, Verb6czy vedel sa nielen smierit »s hnusnou Mo-
hamledskou» (vid Praefation 8. odstawvec: »Machometica foedi-
tas»), ale i prijal z jej rak urad vrchného sudcu vSetkych
{Uhrov sultdnovi podrobenych. Preorientoval sa teda ddklad-
ne, rychle a snadno, AvSak neteSil sa dlho novému vysokému
aradw u nového vysokého pama. Zomrel roku 1542., otraveny
pri obede u pasu budinskeho, padntc v obet politickému mra-
vu svojej doby. AvSak nenie vylufena ani pravdivost wverzie,
ze schvatil ho zurivsi vtedy mor, tak zvana Cierna smrt, S
nim vyhasol jedon z majgenidlnejsich modzgov stredoveke]j
Hungamrie,
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Zivotu Verbdczyho muisel som venovat pomerne mmnoho
miesta a ©asu. Bolo treba nakreslit dobu i jej boje,
aby sme porozumeli vzniku a osudom’ Tripartita, Verbéczy
politik a Verb6éczy u€enec st merozlucitelni!

Potreba kodifikdlcie zvykového prava  pocitovala sa v
Uhorsku u# davno pred Verb&czym. Bez pisaného prava Ziaden
narod nempze dlho sotrvavat bez nebezpedia pravnej meistoty.
Plati to vo zvySenej miere majmé v dobach valetne a politicky
pohmutyech, Tato kodifikatné snaha bola s druhej strany zdrzo-
vand upornymi a stalymi bojami politickiymi medzi korunou
aSlachtou, & medzi vysokou Slachtou a obecnym zeméinstvom.
Boje tieto zurily v Uhorsku od XIII. stoletia bez prestania.
A" podla toho, ktorda strama bola vlivnejSia, dopadaly aj de-
krety toho_ktorého pamovnika, ba dokonca aj rnozsudky v je-
dnotlivyich d6lezitych sporoch. ¢

Uz I. €ldnok z4dk. z r, 1439 uklads, aby kral »za pomoci a
rady prelatov, baronov a $lachty restitwoval, doplnil a opravil
staré zakony @ zvyky zemsklé a vSetky préava obyvatelov zeme
Uhlorgkej». Za mim IV, ¢l. cit. zakona dokladé, aby »vietky
zavedené novoty a Skodlivé obycaje boly zruSené, a znitené
(Novitatels et noxivae consuetudines introductae aboleantur
et desffruantur). AvSak muselo uplynuit pol stoletia, nez doslo
k prvému pokusu prevedenia. Je to VI. dekrét krala Mateja
Korvina, zvaného Spravodlivym, z roku 1486, shrnujilci do-
savadne pravo jak pisamé tak zvykové v jeden celok, a smie-
rujllci k tomu, aby nebolo moZno prava to jest pravidla tieto
podla Idbosti premieniat. (§ 2. cit. dekrétu hovori: Quaeque
pro legibus et jure scripto pertetwo haberentur, mec unquam
illa (statuta) pro arbitrio variare, aut novas et contrarias le.
ges cuiquam. ferre liceret, prout hactenus in cujuslibet nowvi
riegis alssumptione factum fuisse non est obscurums.,)

Avsak tymto dekrétom pravna mneistota nebola odstrane-
ma. Stale vznikaly pravne otdzky ia pomery, ichz .rozstdenie
dopustialo pochybnosti, ktoré moceni rohoto sveta cheeli riesit
nasilim. A preto sa usniesol snem roku 1498, aby bolo zvykové
pravo kodifikované, (VI. €l. z r. 1498, dekret III. krala Vladi-
slava z r. 1498, »Consuetudines antiquae, per protonotarios in
judicius allegari solitae, comscribamtur!»). § 2. cit. zak. &l.
ukladé, aby boli povereni kodifikdciou dvaja ucenci, Snem
navrhuje magistra {Adama, teraz uiz blize neznédmeho, a_prosi
krala, aby 'druhého sdm vybral.

Verb6czy bol toho &fasu u#% notédriom kral. Kurie, kralovi
zaiste osobne zndmym. Mé& sa obecne za to, Ze uZ temtokrat
dostal od kralla kodifikatorskié poverenie ma zdklade cit. §-u.
Av§ak vysvita to laj zo samého  Tripartita, (Praefatio odstawv.
2. »...Majestatis Vestirae jussionibus miorem gerere cupiens»,
d’'alej tamitiez odstavec 4. »Opere pretium auwtem duxi pro
Majestlatis Vestrae vioto, universas regni conseutudines
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facile exposito stylo prescribere....). To snéd staci za dokaz,
Ze bolo mapisané z poverenia kralovho, i keby to nebolo wy-
slovne vyrieknuté v dolozke schvalovacej. (Approbatio Tripar_
titi operis),

NemozZno presne zistit, kedy zac¢al Verbbéczy pracovat na
Tripartite, Ale isté je, Ze r. 1514 bolo uZ hotové a snemu k
prezkumaniu predlozené. Kral Vladislav ho potvrdil 19. nov.
1514, ale peatiou neopatril a Zupam k vyhladseniu neposlal.
Iste pre odpor velmoZzov, ktori nemohli sniest naukw Verbd-
czyho o rovnopravnosti obecnej Slachity s nimi, shroutd v
historick® formulku: una eademique nobiitas.

VerbGezy, nemohitlc sa dockat' tradného vyridenia, dal
knihw tlacit vlastnym nédkiladom. Tvrdi sa, %Ze v povodnom
zneni, AvSak z § 8. ¢l. 44. Giastky II. a §. 2. ¢l, RS, ¢iastky TII,
vysvita, Ze dielo svoje do tisku znaine prepracoval. Triparti-
tum je skorej uebnicou meZ zakonnikom, a to uéebnicou si-
kromého prava Slachty uhorskej, spravne dl'a profesora Ka-
dleca uhorskej a chorvatskej, Mestanskié pravo bolo viedy v
zemiach koruny SvatoStefanskej takrefeno v pociatkoch svoj—
ho vyvoja a poddanstvo bolo takrefeno len objektom a nie
subjektom: prava.

Tripartitum zabyva sa pravom sukromym, organiziciou
stldnictva @ sddnym poriadkom. Z:itrestného préva obsahuje
len niryvkom mniektoré otazky. Podobne i z prava verejného.
System Tripartita je wvzaty z Institucii. Rozdelenie podlias de-
kréta Gratianovho trojdielne. ®Prvé osoby, druhé wveci, tretie
stdne pravidla,

Pramene, z nichiZ Verbéczy ¢Cerpal, su: 1. dekreta kralov
uhomskyich, 2. kralovské privilegia, 3. pravo zvykové, 4. stidna
prax, 5, posudky a nézory uéencov. Vedla toho ovSem Pismo
Svaté, spisy Sv, Otcov, kroniky vlastenskié, historia staro- a
stredoveka, 1a dl'a uhorskych pravnikov aj rimske a kano-
nické pravo (najmi Justinianove Pamidekity a Instittcie), De.
kretum Gratianove atd. (DTa Kadleca Verbdczy neéerpal z
rimskeho prava, poneva® mebolo v Uhrdch recipované.)

Kurfla ¢o majvyssi stid zemsky zacala uzivat Tripartita
hned po wydani. Badvansky (Badsky) snem nariadil €. 41. z .
1518, aby sa sddilo tri roky ma zkuSku podla Verbdéczyho.
AvSak skoro sa priflo na nedostatky, skutoéné i len wytykané.
Prefio snemy hatvansky (r. 1625) a pottom budinsky (tieZr.1525)
naniadily jeho doplnenie a opravu. PozdejSie (zaiste vlivom wvel-
mozskym) prenikol nazor, %Ze Tripartitum, K trvajace na rovno.
pravnosti politického maroda, t. j. ®lachty, nesrovnéva sa »s
préavom boZskym, s prirodzenou sluSnostow a starodavnymi
zvykami zemie». ‘A preto mariadend bola nova sbierka respektive
opravia. 1. na sneme 1548: Reformatio decreti, 2. r. 1553: Quadri-
partitum opus, takzvand kniha Stvordielna. Ale ami jedna z
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itychto sbierok memohla vytlacit Tripartitum z obecného wizi_
‘vania. ‘A 'to najlepsie dokazuje, ze obsahovalo Zivié plaitné pravo.
Tripartitum nabyvalo staletou praksow vidy vacsej vaznositi.
Ba poéntac XXI. &l. 1558, potetné zadkony ho cituju, uzndvajuc
itakto mepriamo jeho zavizni moc.

iVerb6czy bol prvy ucenec uhorsky, ktory spisal a wydal
knihu uhorského prava stkromého, dajic mu formu systema-
tickia, «€o @j systemom rimskeho prava. On stvoril autoritou
svojej osoby a svojho diela pravnu jednotu zemi koruny Svéa-
TtoStefansklej. Sice lem ma poli prava sikromého avsak tym pre-
nikavejSiu a tnvalejSiu. Tento mndzor prejavuje aj prof. Kadlec
v cit. diele. Uspech Tripartita ocefiuje madarsky historik Igmac
Acsaddy mézorom, Ze Tripartitum bolo onym tmelcm, ktory
gpoizobil, Ze mohédéskou katastrofou roztrhané Uhorsko idozilo
ca opdtného slufenia. Ndazor iste upriliSneny, Ale poulny
@j pre nds, aby sme vedome pracovali k ¢im intenzivnejSej
Jjednote svojho prava, jako zaruky svojej Stadtnej a marodnej. je-
-dnotnosti.

0 obgahu Tripartita staléi pre mas el povedat asi to:
Za, venovanim. kral'ovi a schvalenim kraloviskym nasleduje ob-
Sirma predmluva povodcova, iz kitorej sme uZz viackrat citovali.
Potom idd tri ¢asti. Obsahovie by maly byt wvlastne len dwve;
v jednej, vacsej, je obsazeny systém stukromého pravauhorsko-
<chorvaltiskej sl'achty, v idruhej mensej je spisané v podistate sudne
pokmadovanie, Mripartitum pojedndva ovSem najmi majetkové
pravo k memovitostiam. Majetky memovité boly viiéSinou do-
naciondlne, Verbéczy venuje sa teda vlastnictvu, zéistavam (z4-
lohom) a dedeniu statkov donacionalnych. O sluZebnostiach,
ktorych Slachtické pravo uh.-chorv. neznalo — nehowori. Tolko
€o mi¢ obsahuje z deditského prava testamentidrneho, jako i z
prava zavazkového. O hlavnych zeménskych majetkoch (tak-
zvanych dedovskych) bolo dedenie testamentirne obmedzené,
‘a slobodne bolo mozno testovat len statky medobudnuté (bona
aequisita). A mensi vyvoj prava zaviazkového plymie z vylucne
takmer agrarmej povahy stredovekej oblasti prédva uhersko.
chorvatského, Niekol'ko titulov je venované vobec mwa,]emkwo'velmu
préavu rodinnémaur.

Obsah jednotlivych titulov wdava Tripartitum wzdy strué-
‘me v samom ich zdhlavi. Po 134 tituloch casti I., 86 tituloch
Kasti II, a 36 tituloch Basti III. nasleduje Operis conclusio (Za-
koniGemie diela). Za tym pride vlastna doloZka schvalovacia
krala Vladislava II. Po tejto doloZzke zakoncuje knihu doslov
samého autora.

Tripartitum' sa do#Zilo podetnych wvydani. Vyslo poprvé

roku 1517 vio Viedni u 'Syngrenia, vo vydani, poriadanom sa-

Imym autorom. Do mofkfu 1806. wyslol 37. vydani, z mich 12 na
Shiovenisku, a sice m 1632, 1643 w Bardijove, r. 1637, 1660 v
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Levo¢i, r. 1690, 1740, 1746, 1763, 1771 v Trnavwve, r. 1779, 1802, 18086,
v Bratislave. Zo wSetkych 37 vydani welkd vacésina vysla la-
tinsky, niekolko vydani madarsky, jedno chorvatsky, jedno ne_
miecky. [Slovensky alebo ¢esky ani jedmnio.

0O jazyku Tripartita samého slusi len tolko poznamenat,
Ze bolo ispisané po latinsky. A to latinou stredovekou, barbar-
skou; plnouw germanismpov, slavizmov a madiarizmov, cerpanych
vesmes z miluvy obecnej, vniknuvSich do beznej latinskej han-
tyrky wilivom Zivych jazykov. narodnych. Niet priameho dokazu,
ze Verb6czy vedel slovensky, ac¢ jeho vychodoslovensky alebo
ruskoslovensky poévod je mesporny. Ale miektorym' jazykom. slo-
vanskym muisel dobre aspon hovorit, Indc¢ by mebol byval
spdlsobily Kk diplomatickému poslaniu v Carihrade, ktoré mu
svieril kral Jan Zapola. Isté jetiez, Ze Verbdczy nemal Ziadneho
mnarodného citenia, majmenej ovSem etnograficky madarského.
Poznall jedine politicky hungarismus uhorskej Slachty, ktora
bola jazykove beznarodnd, uzivajic mapospol rokovacieho ba i
konverzadéného jazyka latinského.

Predstava naga o Tripartitu mebola by uplna, keby sme
nereferovali asponl na kratce, o najlepSom éeskom diele o nom,
totiz o kmihe professora Kadleca stejného nazvu, ktortr sme uZ
viackralt citovali., Profesor dejin pravnych ma &eskej univerzi-
te praZskej, osvojac si tplnt znalost madantiny, dal sa Studo-
vat dejiny préva uhorského, najmé Tripartitum, s hladiska
prava slovanského., A napisal o fiom eSte roku 1902 knihu na
viac ne# troch stoch stran velkej osmorky. Sam objem knihy
dokazuje, jak velky zajem vywvolalo Tripartitum v tomto
Ceskom uencovi.

Kadlec po&ita Tripartitum _ — jako refeno, — k oblasti
prava mielen madarského, ale i slovanského, najmi chorvat-
skiého. Vyvodi — a myslim spravne, — Ze sukromé pravo
Slachty chorvatskej muselo za dlhy ¢as udrzat svoju zdkladnt
povahu juhoslovanskii. A len postupne, jako mizla faktické
gtatna meodvislost zemi Zwvonimirovych, tak mupeviiovao s&
jednotné Slachtické pravo vSetkych zemi SviatoStefanskych.
Tento svoj nazor zakladd professor Kadlec nielen na predpo-
kladoch; ale podpiera: ho i neséiselnymi dokladmi z pravnych
pamiatok chorvatskych i cudzich, jako i z jazyka madarského,
do nehoz vniklo wvelké mnoZstvo pravnych vyrazov slovan-
skych. Nezdrzi sa vytky wvoéi pravnickej vede madarskej, ze
napriek ostrovnému  poloZeniw maroda madarského v miori
slavianskom, nielen Ze si nev§imala pravnej vedy slovanskej,
ale ju proste umléovala, hrajic zdstoj priamo pStrosovsky!
OhTadom vlivu slovamského prava na madarské dévedi pro.
fesor Kadlec v cit. diele aj terminologiou latinskow a madiar-
skou z verejného i stkromeého- prava uhorského . Najmé
ovi§em ma zaklade Tripartia a jeho §Tachitického prdava stkrom-
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ného. Vychodi zo stanoviska, Ze pravne pojmy majetkové st
¢lenitej$ie uw narodov usadlych, nezli w kofovych. A madarski
kodovni jazdei, usidliac sa v zemi vylu€ne zemedelskej, slo-
vanskej, museli erpat pojmy a vyraz prava majetkového
z kultary slovanskej. Tym viac, ponevaé u naroda zemedei.
ského, jakym sa postupne stali aj Madari, objektom préava
majetkového st objekty zamestnania zemedelského. Profesor
Kadlec stopuje a dokazuje slovanské vlivy nielen vo vSeobec-
nosti, ale w kazdej skoro jednotlivej in§titacie, Ktoria dla Tri-
partita prave rozobera.

Al

- Podrobnému rozboru Kadlecovho diela nemdZme sa ve-
novat v medziach tejto prednasky. Kto ma zdjem, a mal by
ho mat kazdy préavnik slovensky(!) — aby pohliadol Tripartitu
v tvar okom tohoto ugenca, nelutuj namahy k Stadiu tejto
knihy, bude§ jej pokladmi hojne odmeneny!

Preberali sme posial v danych rozmeroch a dla daného
afelu napred Zivot a dielo VSehrdovo, a za nim Verbdczyho.
Atkolvek ani dosavad sme sa nevyhybali srovnavaniu, viast.
nu pracu tejto povahy prislo ponechat tejio kapitiole.

Pri nastineni Verbdczyho hladel som marysovat politické
a socidlne pozadie stdobého Uhoriskia, Vzhladom k vymikaji-
cej politickej roli Verb6czyho nebolo mozno itak mneudinit.
Pri li¢eni postavy Vgehrdovej som sa do nakreslenia doby
hlbgie mepustial. V&ehrd sam mnezGfastnil sa vyznatne po.
litickych bojov svojej doby, odpadol tedy i ddévod, venovat sa
liGemin sudasnych mpolitickych dejin Geskych hned mna onorm
mieste. AvSak ked zahajjujem srovndvaciu Gast prednasky,
musim nakreslit — asponi zhruba — pomer medzi tehdajSimi
‘Cechami a Uhorskom. '

Uhorsko bolo tou dobou uz od decennii v silnej kulttrne]
i politickej spojitosti s Ceskom. Ba mo¥Zno tvrdit, Ze Budin
stal voéi Prahe v pomere staleho prejimania duSevnych prua-
dov, dobrych, menej dobrych, i nedobrych. Po husitskom kra_
Tovi Jitikovi z Podébrad, po MatjaSovi Korvinovi, chovancovi
prazskom, a po pozdejSie spolotmom kralovi Ceskom a zarovei
uhorskom, Vladislavovi Jagellongkom a po odohravajicich
sa na Slovensku dejoch husitskych, muselo tomu tak byt, Ze
suCasné Uhry staly pod priamym prenikavym vlivom kultary
a politiky Ceskej. Je sice prawvda, Ze kral Vladislav, zvoleny
roku 1490. za krala uhorského, odisiel z Ciech do Uhorska
hned v juni roku 1490 a vratil sa az 27. februara 1497, teda
viac nez po §Siesti rokoch. Dalo by sa tedy predpokladat, Ze
Vladislav sa citil viac uwhorskym ne%Z ¢eskym kralom a ¥Ze
podla toho sa utvarala aj jeho doba. Tomu by nasved&ovala
aj symiptomaticka, jakokolvek mepatrnd okolnost, %Ze este
i hrdy vlastenec '¢esky VEehrd wvo venovani Knih devaterych
piSe Vladislava napred uwhorskym, a a% potom ¢eskym kralom.
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‘Av8ak na kulturnom a politickom vlive Ciech, daleko pokro-
¢ilejgich, na Uhry, sa tym zaiste ni¢ nezmenilo. Kral'ova dlho-
leta pritommost v Uhréach vysvetluje sa mnajprirodzenejsie
vatsou ohroZemostou tejto zeme postupujicim osmanstvom &
snahou kralovou zaistit korunu uhorski sviojmu rodu. V. Ce-
chach sa medzi tym odohraval vedla bojov mnaboZenskych a
narodnostnych-aj silay boj politicky a socidlny, hlavne medzi
panstvom a mestami., V Uhrach eSte mebolo vlastnych bojov
nabozenskych, alebo dokonca narodnostnych. A mestd tiez
meboly tak vyvinuté a sosilené, %Ze by sa boly mohly odvazit
podniknutia politickiého bioja. Tento sa lokalizoval ma §lachitu,
jejz magnatska Gast usilovala sa potla¢it Slachitu obecni a
vyluléit ju z politickej moci — a rozumie sa — i z jej hospo-
darskych konzekvencii. Vedla toho bojovala. celd Slachta
proti moci kréalovskej za udrZanie a rozSirenie svojich vysad.
V poddanom Tude, temmnom, neorganizovanom, to sice vrelo,
miestami a obCas to i prepukalo v krvave potlatovanych vizbu.
rach sedliackych, ale o socialnom' boji poddanstva, vo smiysle
asponi pribliZzne dneimom, vOobec mnelzd howorit.

Vigehrd a Verb6ezy narodili sa v ¢asovom rozpiati, naj-
viac 10 let. Prvy jako syn stsedsky (mestansky) a z rodiny pod-
oboji, druhy jako zemém, @ mnie magnat, a ovsem péapeZsky
katolik, Prvy chodil do $koly na pdde domécej, ucil sa z Casti
jazykom materskym, a vyrastol v ovzdu¥i humanistickom, ba
demokratickom. Druhy pochodil univerzity italské, dlia nie-
kitorych Studoval aj vo Viedni, vSade po latinsky, a #%il v pro.
stredi a v duchu bigotne papezsko_katolickom & zeménsky
slepo predpojatom. Jeho »demokratizmus» podSkrtovany histio_
rikmi madarskymi, sa vycerpaval hajenim prav obecnej
Slachity proti velmoZom @ moci kralovskej. Pre sedliacku ho-
lotw mal len Zeravy trom DdZov a neludsky zakom, nimiz priko-
val poddaného k hrude zeméanovej, vezmiic mu este i st'ahovacie
pravo. Prvy Studoval fitozofiu a dostal sa k §tadiu prav az jako
zrelyn muz samouk, druhy Studoval od zaciatku vylufne préva.
Prvy mnetazil za rollou politickou, ba sa jej vystrihal, druhy
zaloZil celé svoje pdsobenie na politikui a podriadil v sebe
pravnika politikiovi wiplne. Pri tom oba trpeli politikiou, VSehrd
nespravodlivym sosadenim z uradu, Verbdczy kratkym vyhman-
stvom z verejnéhio Zivota a komelmne i masilnou smrtiou.

Co do osobného charakteru: Viehrd bol mierny, sporov
nevyhladaval, §lachetne smyilial o kaZdom, nikomu neubliZil,
bol dla swvojjich moZnosti horlivym zastancom potladovanych,
— a demokratom v Zivote i posobeni. TUrobil krasnu kariéru
dradnicku, a¢ zkoniviiu, ov8em bez jeho viny, hanlivym
prepustenim. Knihy devatery dopisal u% jako neuradnik. Ver.
béczy bol povahy prchilivej, bojovnej, v prostriedkioch mevybe.
ral, Tudom nedo6éveroval. Jeho poéinanie plynulo snad z Casti
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nielen z povahy, ale aj z politického pdsobenia. Protivnikov,
zeméanov, nezeméanov posudzoval a odbavoval dla hesla wvae
victis (beda premoZenym!). DéZovu vzburu pomaédhal mnielen: po-
tlagit’, ale i jej vodcov zvieracim spoésobom popravit. Politickn
drahu ba i funkciu uradmicku a sudcovskda vedel si tak upra.
vit', Ze dobyl mielen majvyssich tradov, ale i mesmierneho bo-
hatstva. Bol wvstave dokonca prisahat vernost »hnusnému
Mahiomedovi» a prijat z rak jeho urad. Zil a pracoval dl'a
presvedcenia, ze ciel posvéacuje prostriedky, — a tymto spo-
cobom aj zhynul. Ved Turci mali stejni moralku, mnajmi
proti Daurom, (jako on sam.

Do spisovatel'skej ¢innosti pravnickej sa dostali rdéznym
spozobom. VSehrd piSe o sebe (vid' cit. dielo prof. Jirecka,
VSehrdova predmluva ku Kniham devaterym' I, 162 a masled.
riadky): »Dldho jsem olekavaje meskal, zdali by kto tu praci
na sebe vziti chtél... Ale Zadného se dockati nemoha,...,k k
tomu jsem svi mysl obratil, abych to na se vzal», Rozhodol sa
k sosbieranim prav &eskych z vlastného popudu, vidiac tcho
naliehavi potrebu, a wvediac, Ze nemoZno dopustit, aby sa kto
v zemi Eeskej wstadil pravy nemeckymi, majtpurskymi {(mag-
deburgskymi), nebo jinymi cizimi, a pPespolnimi», k ¢omu
by asi doslo, keby sa zvykovému pravu €eskému nedala psvna
forma pisand. Videt z toho tieZ, Ze poznal aj cudzé prava a
kodexy narodné. VerbGezy sa ujal svojho ukolu ma priame vy-
zvanie panovnikovo a pisal svoje dielo vo vedomi, Ze sa m4a
stat' zdkonnikom, al¢ formu tGto nebars uhadol.

iOba, ponimaju svoj tkol, jako sosbieranie a pristupnym
uéinenie platméhio prava najmé zvykového. AvSak VSehrd mie-
lem sbiera, komlpiluje a vyklads, ale miesty aj kritizuje, kide%to
Verb6czy prestdva mna puhej kompildcii, Prametiov uZfvajd
dla povahy skoro stejnych. Vi§ehrd piSe zvufnym jazykom né-
rodnym, Verb6czy po latinsky, Systematiku €¢erpa VSehrd, jako
uz receno, z latky samej, Verb6czy pouZiva trojdielneho sposo.
bu inStitucii, osoby, veci, pravidld, a vobec systematiky prava
rimského a kanonického. Obsahove je VSehrd potial pohaftsi,
Ze predstavuje len Zijuice pravo narodné, kdeZto Verbibezy za-
plituje Kapitoly a opdt kapitoly prepisovanim a parafrazami
pravia rimskeho a kanonického. Knihy devtery mikdy nemaly
ambicie stat’ sa zdkonmikom, Tripartitum bolo objednané jako
budiici zdkonnik, A a¢ md formu skorej uéebnice neZ zakon-
nika a forméalne sa zakonom nikdy mnestalo, doZilo sa autority
a zévaznosti - zdkona, Ba pre%ilo aj najstarsie zdkony uhorské,
podrZufjic aspoint Ciastoénti platnost aZz do najnov§ich dob.
Knihy devatery s dnes puhou, o aj prekrasnou pamiatkou
historickou, kdeZto Tripartitum dodnes mnezomrelo. Mdm za
to, Ze za tento svoj huZevnatejSi Zivot mevdaci svojej vacsej
sile vnutornej, ale ‘len &tastmej§im osudom svojej zeme,
ktord nikdy mebola tak tplne a tak trvale cudzou mohou zdep.
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tand, jako zeme koruny €Ceskej, ichZ samostatnost v kazdom
mioZnom prejave, teda i v prave sukromom atd. bola uplne
pohltend vitaznym Statom Habsburskym a jeho inStitaciami.

Knihy devatery prave tak jako Tripartitum zrodily sa zo
vieobecne precitenej potreby mat pevné, pisané pravo. Prav-
na neistota plynteca- z medostatku presne formulovanych za-
konnikov, nasilnictvo panujtcich tried, v prvom rade vysokej
dlachty, vlivanie na chod spravedlnosti prostriedkami moci,
a vzpieranie sa nepohodlnym rozsudkom sudcovskym — boly
zjavy, ktoré analogicky pésobily v Cechdch jako v Uhrach
k tomu, Ze kompilatno_kodifikatnda vilna, tlatiaca sa od zapadu,
vyvolala kodifikatné snahy aj v tychto zemiach. KaZda doba.
si zrodi potrebmé talenty, jako ndastroje k prevedeniu toho,
¢oho treba. Kodifikaéna doba Vladislavovskd zrodila Vehrda
a Verbéczyho,

Nielen sama koincidencia Casova, ale i pribuznost’ pome-
rov politickych a socidlnych, — persondlna umnia v osobe kraila.
Vladislava po predchadzajicom stoletom vlive €Ceskom: mna
Zivot uhorsky, prevéaZne slovanskd povaha tehdaj§ieho Uhor.
ska — a ne:tetné mnozstvo vacSich-mengich podobnosti drazdia
k porovnavaniu, Av3ak keby sme sa chceli vhibovat do srov-
navace)j prace, musely by sme preist od srovn&vania Kmnih
devaterych a Tripartita jako celkov k srovnavaniu jednotlivych
v nich oboznamovanych institucif, o ani nemienilo byt ulo-
hou tejto prednag ky. Len tolko chcem e§te poznamemat, Ze
sotva sa da dokazat, Zeby Verbéczy bol ¢erpal zo Vi§ehrda.
Najviacej sa dé snad 'lre\d-poxla:dat ze Knihy devatery poznal.

lP\odrobne kritické isrovnévanie inStittcii dla VSehrda a
Verb6czyho musi byt tedy i madalej pre enechané kruhom pri-
sne vedeckym, ktoré budu povolané k d’al§iemu badaniu na
zédklade vysledkov Kadlecovych. Bude to snald ¢&estnou ambi-
ciou nagej mladej fakulty bratislavskej.

So svojej strany pokladdm tkol, ktory som si vytkol,
za splneny, jestli =a mi podarilo vyvolat priblizny obraz doby,
osoby a’ diela VEehrdovho a Verb8czyho, — alebo dokonca
podnietit povolanej&ich k daliej a pripravenejsej praci,

A to mi bude — ked aj jedinou — ale iste dostatoénou
odmenou! '

*) Stredoveki kompilatori zadali sbieraf narodne prava ieprv v XIIL
stoleti. Ich literatira zkvitla najimd v Nemecku. Uvaddzame hlavne sbierku
sSachsenspiegel»>' z prvej -polovice XIII. stoletia ~-a ijej , zpracovanie
»Deutschenspiegel» z doby niefo pozdejSej, jako i Cetné prév!ne knihy
franciizske z tej doby. _

V Cechiach pocala doba stkromych pravnych k‘O‘Tﬂ'DiiIéClii dosf
pozde, aZ asi v druhei polovici XIIL stoletia. Podla inych aZ v prvej
polovici XIV. stoletia. Uvadzame- knhu starého pina z RoZmberka zo
XIV. stoletia, dalej »Rad xprava zemského» tieZ zo XIV. stoletia, okolo
roku 1400 »Vyklad. na pravo zemské Ceské od pana Ondfeje z. Dubé»
atd. — az priideme k nasmu VSehrdovi.






