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zcizitelné. Pak pozdéjsi nabyvatel bude miti ndrok i proti pred-
<chtidcové predchtdei.

Jinou umluvou je, Ze cedent ma ruciti i nad limito obdrZené
uplaty, tedy za wvic neZ od cessiondie obdrzel'®). Toto rudeni za
plus nelze pojimati jako rukojemstvi, t. j. jako slib/ zaplacent,
nebylo-li by placeni od dluznika dosaZeno. Vzdyt cedent ruci po
16 za dobytnost v dob& cesse a povinnen platiti teprve, kdyZ nedo-
bytnost pohleddvky mrokdzdna, kdezto rukojmi ruéi, mnesplni-li
dluznik zévazek a povinen plafiti, jestli dluznik mimosoudné upo-
menut svij zévazek nesplni. Rudeni cedentovo mastivd i pii ne-
existenci pohledavky, kdezto rukojemstvi pii pohleddvkéch ne-
existentnich prevziti nelzz').

-Modifikace muze se dotykati také udinku. Tak mluviti lze pro
piipad evikce urfitou summu, nizsi nebo vyssi ceny frhové. Do-
jde-li po té k evikei Gastedné, propadd pomérné Castka smluvend,
pokud nebylo umluveno jinak?’).

Konedné modifikovati 1ze i lhtity dané k uplatiiovani spravy,
ano jednd se o lhuty praeklusivni, jez pripustno je zkratit anebo
prodlouzit. Moznost zkraceni plynz rovnéz a maiori z §u 929. o.
z. 0. 1. f., nebof, dovoleno-li se spravy vzdati, lze tim spiSe zkratit
Thttu k zZalobé&??). ;

Tolik o spravé smluvené.

Dr. V. Fajnor:
DediCské pravo na Slovensku.*)

Skutocnosti majtce pravny vyznam, mazyvame pravonymi sku-
Fotnostami. NajdolezitejSie pravne skutotnosti v Zivote &loveka su:
Jjeho pocatie, mamodenie, a smr{. Ony znamenaji pociatok, trvanie
a zamik jeho pravnej sposobilosti.

Podas celého zivota je ¢lovek subjektom bezpocetnych prav
a pravaych zavazkov, ktoré ho so vsetkych stram obklopujn, ale mne-
1pia na jehio pravne]j osobnosti stejnou mierou. Niektoré zamikaju jeho
fyzickou smrfou niplne, ba ani za jeho Zivota memoédzu byf prenasané
ma iné osoby. To plati majmi o pravach verejnopravneho poévodu, —

18) Tak i mozh. n. s. \G. U, W. ¢&. R993.

19) § 1351. 0. z. 0. :

20) Stejné podle ¥#im. prava slibiti lze pro piipad evikce uré.
summu, oby¢ejné duplum stipulatiome duplae. Bude-li po té jen ¢ast
evinkovana, 1ze Zadati jen pomérmy dil smluvemé summy (1. 64. D.
srov. 1. 1. 13. 14. 66. pr. 74.), vypocteny podle poméru hodnoty evinko-
vané ¢asti k hodnoté celku v dobé koupé (1. 64. D., Papinian 1ib. VII.
quaest.). Ces. @ mor. pravu znidma t. zv. Landesgewahr, podle miz ku-
pujici zadati mohl v piipadé evikce o 1/, vice neZ &inila cena. trhova,
jestli vyslovné si to vyminil, (Bes. zem. zf. K R2., mor. z. z. Fol. 135.).

R1) Tak i mozh. m. . z 21. IX. 1889. &. 12944, v Pravniku, roc. 29. ex
1830. str. 84 a sl. Pripad zvl, ujednani v mozh. m. s. z 11. IX. 1861. ¢.
5644, v Gerichtshalle, ro¢. VI. ex 1862., ¢. 4. a 5., str. 30. a sl,, 36. a sl.

*) Vytah z rukopisnych predndSok ma univerzite Komenského
v Bratislawve v zimnom semestri 1922-23.
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o pravach rodinnych, — o pravach oscbného stavu, atd. Ba i v obore
prav majetkovych nachaédzame dostatok prav tejtor povahy; ma pr.
pravo zpatkupy, oscbné prava sluzobné, rdzne prava pozivacie, —
slovom vSetky majetkové prava a zavazky, ktoré s viazané k osocbe
zcistavitelovej. Pripomenieme iteda eSte: wdovské pravo, prava ali-
mentatné, pravas k pozitkom penzijnym a remtovnym, podmienelne
prava dedi¢ské, atd.

Iné prava a zavizky mnezanikiaju fyzickym zamiknutim opravne-
mej osoby, tedy jej srarfou, — ale ponevaé smrtou tejto osoby skondi-
la sa i jej pravna sposchilost, ostavaju bez pravneho subjekitu.

Avsak mastipenim tejtio skutofnosti nesmeju zaniknut samy-
oné prava @ zavazky, ichz dalsie trvamie i por smrti zommreléhio je
v zajme inych oséb. Keby vSetky prava a zavizky, — najmé majet-
kové, — zamikly puhou fyzickou smrfou svojho subjektu, — balo
by kazdé trvalé hospodarenie znemioznené. A tym znemoZnend by
bola temer celd kulttira Fudska, ktord je vybudowvamd prave na zasade:
zachovamia: hodnot.

Z toho plymie, Zze po smrti ¢loveka, Kitory bol subjektom takychto-
majetkovych prav a zavizkov, musime a5 postarat — vo vziahu
k mim — o iplné mahraidenie jeho pravnej osobmniosti.

Toto mahradzovanie sa deje podla ur¢itych pravnych pravidiel,
ichz sthrn mazyvame praviom dediéskym wvio smysle objekitivmom.
Dedi¢ské prave upravuje tedy prechod majetkovych prav a pravnych
zavazkov — so zomrelého jednotlivea jako zamikmuvsSieho pravneho-
subjektu na iné pravne subjelkty.

Pri tejto velikej pravnej «dolezitosti pocatia, marodemia a smrti
cloveka, je prirodzené, Ze okolo ich zistemia povstavaju Casté pravne
spory. 'V danych pripadoch musia cony tedy byt dokazowviané. )

Mame aj zovrubmé prayvidla, ba celé inStitticie, ktoré znactne
usnadiujin dokazovanie v tomto smere. Tak ma priklad zapisuje sa
narodenie a smrt ¢loveka do zvlastnych statnych verejmych kmih,
ktoré mazyvame Stdtnymi matrikami. Statne matriky a uradné vypi-
gy z mich (tak zv. matri¢tné vytahy) su verejné listiny. Ich dokazna
moc ohladom dosvedtovanych skutotncsti je uplna. A tak pdsobi
meobmedzene az do vyvratemia. OhTadiom sposobu, ktorym moze byt
dokaznd moc matriénych ndajov vyvratena, platia zvlastme prawvddlé.
Na, tcmto mieste poznamenavame len tolko, ze moze byt vyvracovamé
dla pravidiel sporu o stav - osobmy, — walebo sporu majetkiového.
Zvlastne pravidla i stanovemé pre pripad mezvestnosti, majmé ne-
zvestnosti nasledkom svetovej valky.

Povedali sme, ze dedicské pravie upravuje prechod majetkovych
prav a zavazkov so zomrelého jednotlivea ma iné pravne subjekty..
Predpoklada tedy fyzicki smrt (po pripade prezumowvami fyzicka
smrt) jednotlivica, kitory bol ich subjektom. AvSak predpoklada tiez,
ze tieto majetkiové prava a zavazky boly zomrelej osobe vlaistné..
Z itoho zase plynie, Ze dedi¢ské pravo je moZné len v takych pravioe
usporiadanych spolo¢nostiach Iudskych, ktoré hogpodaria trvale na
zakiliade st kirom éh o individuelmého wlasktmictva.
(Vid Tilsch »Dédidské pravo makouské se stanoviska srvovnavaici védy
pravniy 1905). Na priklad v dnefmom Sovietskom Rusku meni mozné
dedi¢ské pravo. Alebo je mozné lem pri zapremi zasady komunizmu.
Komunizmus a dedit¢ské pravo sa navzdjom vyluéuju.

Sikiromé viastmiatvio je institticioun tak starou, jako je hospoda-
riaci ¢loviek. Jakonahle zacdal ¢lovek hospodarit, hned zacaly klicit
zéarodky stukroméhio vastnictva. Rozumie sa, Ze omo bolo z pociatku
velmi primitivme a vztahovalo sa len ma veei majnevyhnutelneiSej
osobnej potreby. Tedy mapospol len na veci movité, — aj z tych
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v prvom rade len na zbrane a mnastroje. V tychto dobach niet eSte de-
di¢ského prava v horejSom smysle. Lebo vlastnicke pravi ma zbra-
niach a mastrojoch zpravidla meprechadza po smrti vlastnika mna oso-
by iné. Primitivny ¢lovek hladel ma zZbrame a nastroje mevyhnutelne;j
osobnej potreby, jeko ma veci, ktoré si jakoby integrujicoum ¢&astou
usoby majitelioviej, a ktoré po jeho smrti patria jeho duchu. Kultivu-
Jjuc pamiatku zomrelého, alebo povedzme jeho »ducha», u¢inil hmed
predmetom zbozného mutievania i jeho zbrane a mastroje. Budto ich
dal do hrobu 8 telom neboztikovym, alebo ucinil z nich »tabu», V kaz-
dom pripade ztracala sa ich hospedarska hodnota pre potomstvo, kto-
ré si ichy muselo vzdy zmiova poridif.

Ovsem: zkusenost velmi skoro maucila ¢loveka, ze hodnota vecd,
tedy v prvom rade iveci samy, tneba zachovavat, dokial len st spo-
sibilé slazit jeho potrebam. A toto pozmanie zrodilo samozrejmu otaz-
ku, ¢o sa ma s nimi stat po smrti majitelovej, aby mevysly na zmar.
Nastolil sa tedy zarodok prava dedi¢ského.

Zajimavé je, ze m veci nemovitych, jakonahle sa staly objektom
vlastnictva, prvotne ovSem Kkolektivmeho, vobec mebolo doby, v ktorej
by smrt opravnenej osoby bola: privodila zaniknutie ich vlastmictva.
Hodnotas memovitosti trvala meporusene dalej i po smrti majitela.
A sice prave z toho dovodu, Ze vlastnictvo na memovitosti bolo ko-
lektivne.

Je zaiste nespormé, Ze kolektivne vykomavanie uplnej a vylutnej
pravnej moci nmad memovitostou, ktori mazyvame wvlastnictvom, zatla-
¢uje vyznmam osobmého oswdu osdob, z michz sa kolektivum sklada.
Ked kiolektivum ztratilo miektorého ¢lena, — ma. priklad ogumretim, —
pozostali ¢lemovia vladli nemovitiostou dalej, to jest: vykonavali nad-
Tou uplnu @ vyluéni moe skutoénia i pravonu. A tak mebolo dovodu
k jej zamechaniu alebo znifeniu, totiz k zamiku hospodarskej hodnoty,
ktomi predstavovala. A pomevaé pri kolektivnom vilastnictve spojitost
medzi osobou neboztikiovou a vlastnenocu memovitostow bola daleko
volnejSia, mez pri individudlnom vlastmictve k zbraniam a réznym
nastrojom mevyhnutelnej oscbmej potreby, — mnebolo ani pietmého
dovodu k zamechaniu alebo zniteniu nemovitosti.

Princip zachovavania hicdnét méa — podla slov prof. Tilscha —
»ziretel k budowcnosti, (jim manifestuje se (smérem do budoucna)
jedmota lidstva, solidarita gemeraci po sobé jdouecich; jim umoznuje
se pokmadovani na desazemé vysi kulturni a sledovani ciltt sahajicich
pires vice generaci; jim zajiStuje se klontinuita a tim poiadek pravni-
ho a hospodarského obehodu.» (Ibid. 18.)

Ujasnili sme si posavad pojem idedic¢ského prava wvio smysle ob-
jektivmom. ViSetky prava majetkové, ktoré su viazamé na. osobu
neboztikoviu, prechodia poradom dedi¢ského prava na jeho mastupcu.

Zomrevisiu osobu nazyveme zo stanoviska dedic. prava zostavi-
telom, mim zamechamy majetok pozostalostou (v obecnom Zivote de-
dictvem), @ osobu, ma ktorti pozostalost prechodi, dediGom v SirSom
smysle. Dedi¢om v uZSom smysle je, kto mabyl pozostalosti dedi-
ctvom a nie odkazom, ani z dovodou povinného podielu, ani darom
pre pripad smrti.

Dedenie je nabyvamie majetku pre pripad smti, v protive k mna-
byvaniu medzi zZivymi. Rozumieme mim mabywvanie z dovodu dedictva,
odkazu ((legatu) povinného podielu a darovamia pre pripad smrti. To-
to st Styri hlavmé druhy dedi¢ského prava aj ma Slovensku.

Dedi¢ské pravo na Slovensku je prevzaté, svravnejSie relfemo:
v platnosti pmechané, tak jak platilo v hornych c¢iastkach byvalého
Uhorska, a vo vlastnych krajochn madarskych. Preto hovorime:
»v hornych ¢iastkach», ponevadé v Sedmohradsku, ma uzemi byvalej
Hranice vojenskej atd. platné boly predpisy dedi¢ského prava ra-
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kuskeho. V distrikte Jazygov a Kuméanov platily zvlastne Statuty.
(Vid. §. 17. Judexkurialnej konferencie). Dedi¢ské pradvo ma Slovensku
je tedy esSte i dnes — s mepatrmymi odchylkami — ddentické s dedic-
skym pravom byvalého vlastného tzemia uhorského, ktoré — jako
cbciamske pravio uhorské vobec, tiez mebolo kodifikované, ale bolo
v podstate pravom zvykovym.

Tu musime v kratkosti poukézaf na zdroje uhorského prava de-
di¢ského, z nichZz je moZno sostavit v savisly celok jeho hlavné pra-
vidla. A to neide bez krdatkej retrospektivy historickej.

Hlavnymi pramenmi idedi¢skéhlo) prava uhiorského st Planum ta-
bulare, konferencia judexkuridlna, sudna prax a jednotlivé pozi-
tivne zakony.

Planum tabulare je shierka mozhodnuti starej muhor. kral.
Cumie od 1723 do 1769, ktoré dala sosbierat Maria Terezia. Sosbierané
dala revidovat, shierku potvrdila a vydala ju k obecnému uzivamiu
prod nazvom Plan. tab. sive Decisiones Curiales. Je prametiom dedié-
ského prava majmé vo veciach indignity, zak. dedifskej postupnosti
atd.

O komferencii judexkuridlnej aspont toto: Po revioltcii 1848-49 usi-
lovala centralna vlada viedeniska o jednotu prava v celej risi. A pre-
to bol zavedeny aj ma Slovensku Obec. obé. zdk. rak. cis. patentom
zo dna 29. novembra 1852, ktory mabyl tinnosti divom 1. maja 1853.
AvSak ked absolutizmus rakusky zacal slabnut, mastala doba kon-
cesii pre staré poriadky uhorské. 2. oktébrnar 1860 swviolal kral poradu
pravnikov uhiorskych pod predsednictvom wvrchného sudqu zemského
(judex Curiae, orszaghirs), ktoni preto mazyvame konferenciou ju-
dexkurialnou. Skladala sa zo sudcov, profesorov pravnych vied, poli-
tikov a voObec vazemych pravnikov. Rokovala od 23. januara 1861 az
do 3. aprila 1861. Jej usnesenia boiy predlozené wobom snemovniam a
kral. Curii ku schvaleniu, ktorého sa im aj dogtalo. Potom bioly po-
slané municipiam k cbecnému muzivaniu. A tak preSly do sudnej
praxi, mnadobudntc vaznosti a zaviznosti jako Tripartitum. Krome
gudnej praxi a v nej zZijuceho prava zvykového treba este poukéazat
na dolezitejSie jednotlivé zakony: z. ¢l. XVI. z r. 1836 o deditskej
del'be, VIII.-1840. o dedeni 0s0b poddamskych (rozsireny praxou aj na
osoby stavovskeé); XV-1848 o zruseni dedovizne (awviticity); XIVI.1876.
o formalnych ndalezitostiach poslednych porideni; XX-1877. o uprave
veci porucemskych a opatrovnickych; XVI-189%%, o pozostalostnom po-
krag¢ovani atd. Ale pravom mozno povedat, Ze dnesmé dedicské pravo
na Slovensku sa zakladad ma Werbdezyho Tripartite a na konfereneii
judexkuridlnej, stdle uzivemyich v stdnej praxi, tak, Ze jeho hlavnym
prameliom je predsa lem zvykové pravo.

Vio vywvioji zadkonného dedemia v byv. prave uhorskom moézZeme
rozoznavat itri obdobia. Prvé od samych pociatkov do zavedenia de-
dovizenskéhi poriadku (aviticity, Gsiség), tedy do roku 1351. Druhte
od tejto doby az po komferemciu judexkuridlnu (tak zvany: Orszigbi-
r6i értekerlet) v moku 1861. Tretiu od tej doby az do masSho Statneho
prevratu, 28. okt. 1918. K tomu mozeme jako Stvri dolczit dobu od
prevratu az po mase dmi, ktord vsSak dosial mepriniesla. takmer Zziad-
nych zmien v deditskom prave ma Slovensku.

Prva doba mé vyznam ¢iste historicky, tak jako i druha. Len
tolko treba poznamenat, Ze rozne stavy maly rozme dedit¢ské prave.
Iné SPachta, imé mestania, iné poddany Iud. Pramene druhej doby
su krome Tripartita kral. privilegia, zakomy a rozne Statnity.

Zakledy jdedic¢ského prava tretej doby molozil z. ¢l. X\V.-1848, kto-
Ty sice zruSil dedovizen, ale mechal v platnosti XIV.-1886, z ¢oho vi-
diet, Ze mechecel v zakladoch premenif tehdajsie dedi¢ské pravio.

Viastna reforma ideditského prava, prevedend bola konferenciom
Judexkuridlnou. Tato zruSila »iplne @a dokomale» aviticitu, tym, 7Ze
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zrudila mezcudzitelnost dedovizne a zaviedla uplna volnost posledné-
ho poridovania. Komne¢ny vyvoj deditského prava znamenal uplné
zaniknutie 7vozdielu medzi majetkom donaciondlnym a mnedo-
naciondmym medzi majetkom zemanskym nezemamnskym, medzi
vetvami muzskymi a Zenskymi, jako i zaniknutie dievéej Stvrti
atd. Rozumie sa, ze Uplne zanikly aj rozne obmedzenia verejnoprav-
ne. (Srv. Sb. z. a n. ¢ 61-1918; ¢. 24341920 a »Prav. Obzor» no¢. ILI. ¢is.
1.—R. str. 3.). Alékolvek podTla predneseného prestaly verejnopravne roz-
diely medzi réoznymi druhmi majetkov, predsa zostaly v platnosti
niektoré instituicie dosavadneho prava. Tak ma priklad zo zariademia
dedovizenského podrzana bola zadkonna dedi¢skd postupnost s tym
rozdielom, %Ze poloZena bola na zaklad ¢istého dedenia dla kmernov.
Dalej ostala v platnosti zasada, Ze zdedeny majetok (tak zvany »ve-
tevny»), 'ked miet potomkiov, prechadza dTfa svojho povodu na predkov
a vedlaj$ich pribuznych. (Na mamzelku len ked sa »uvolni»).

Ale dedenie vetevmé neznamend obmedzenie prava volne testo-
vat. Sloboda posledného poridenia je obmedzovand jedine povinnym
podielom a v dstom ohlade vdovskym pravem. Zo starého systémm
ostaly aj inStitticie dedenia manzelského, vdovského, jako i insStitucia
statkov sverenskych spolu aj s pravom panenskym s nou suvisiacim.

[Konlferencia judexkuridlna wuznala 'sice uplmi volnost posledné-
ho poridovamia, ale nestaniovila jeho pravidiel. Az zadk. ¢l. XVI. z ro-
ku 1876 o formalnych méalezitostiacth testamentov vniesol do idedenia
rodla posledného poridenia pevné pravne formy.

Dieditské pravo v subjektivnom smysle znamend opravnenost,
podla ktomej sa miekto stane nicastnym pozostalosti. A tu uz musime
robit rmozdiel medzi povSechnym a zviastnym mnastupnictvom (succes-
sio mumiversalis a successio singularis). Univenzalnou je successia,
ked obsahuje ¢eld pozostalost s vylucenim omej ¢asti, ktord je predme-
tom successie singularnej.

0 tejto ale hovorime, ked je predmetom mastupmictva len uréity
predmet, uréity pemiaz alebo vdbec uréita majetkova vyhoda. Dedic
je successor umniverzalny, odkazovnik (legatar) sindularmy.

Doliozit trebay, ze pravo dedic¢a je praviom mzvlastmeho druhuy (sui
generis) @ je pravom absolutnym. Nemozno ho srovnavat s pravami
inymi. Najmaéi memoZno hio jpribrat medzi prava vecné, jako ‘to &¢ini
Ob. zak. ob¢iansky rak. Jeho predmetom je nie vec patriaca k pozo-
stalosti, ale pozostalost sama. Pozostalost moze sice obgahovat veci,
ba ich zpravidla aj cbsahuje, ale moze sa skladat ku prikladu aj zo
samych pohladiviok, ted mie z »veci» v smysle horejSom.

Absoltitnym musime wmnazvat pravo dedi¢ovo preto, lebo mdzZe
byt uplatnované proti kazdému, kto sa mu stavia v cestu.

Komecne nemoZzno nespomentt zékladnej zdsady uhoského pra-
va dedi¢ského, (v rozpore s ded. pravom rakuskym), ze dedi¢ mabywva
vlagtnictva dpsgo jure. To znlamend, Ze metreba k mabytiu dedictva
zvlastneho prihlasenia. Stac¢i, ked ho dedi¢ neodmietne.

Pri mabyvani dedictva muplatiiuje sa v kazdom pravnom systé-
me istd Uradna ingerencia. Framctzsky Code civil, Preusisches Land-
recht, a za nim Allgemeines Biingerliches Gesetzbuch fir das Deutsche
Reich, prijaly v podstate systém nabyvamia dedictva ipso gjure.

V kazdom pravnem systéme, v ktorom dedi¢ nabyva. pozostalo-
sti ipso jure, musi mu byt ovSem poskytovand mioznost, @by sa: vzdal
pasivnej = pozostalosti, tedy aby miohiol dedictvo do istej lehoty od-
miletnut. :

Oprioti  domu spociva Rakutsky ob. obé. zakommik ma princine
aditnom. To jest, ze dedi¢, ktory sa k dedictvu neprihlasi, mikdy po-
zogsitalolsti nemabyva. (8§ 799, 823). Podla rak. prava spocivajiceho mna
zasade adiénej a ma zdsade uradnej ingeremcie, deje sa . mabyvanie
pozostalosti takto:

-~
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Ked zostavitel zomre, povolany diedi¢ menabywva ihned pozosta-
Josti, ale musi wvyslovne prehlasit, Ze dedictvio prijima. Na zaklade
tohoto prijatia musi mu byt dedictvo sidne odovzdané. Smrfou zo-
~ stavitelovou mu pozostalost »napadéa» (delatio); prijatie dedictva deje
sa vyslovnym aktom deditovym. (Prof. dr. E. Svoboda: Dedické pra-
vio 1921 str. 16 @ nagl.). Stdne odovzdanie rovind sa asi nealizowvamniu
nejakej smﬂvay V tychto momento:h ispociva podobnost medzi
dedidskym pravom pedla rak. ob, obé. zdkomnika a medzi praviami
" veenymi.

Zdklad a ethické pozadie k pravu dedi¢skému treba hladat vo

svazku pokrevenskom. Mozeme si sice predstavit, Ze majetok zosta-
vitelov meprejde po jeho smrti ma jeho pribuznych, v prvem rade na
jehio potomkov, ale Ze pripadne Kk dobru verejnosti alebo priamo k do-
bru Statu. Avsak je isté, zZe takyto systém by ohrozoval princip za-
chovamia hodnot u samého korena, ponevac Clovek sa snazi nabyvat
_imamiaia rezmmnozovat hiomnielen preto, aby sam mim vladol aZz do smrti,
ale i preto, aby sa tymto sposobom postaral o lepsiu @ snadnejsiu
budicnogt svojich majbliz§ich a najdmazsich, o budicnost sviojich po-
tomkov. Vedomie, ze tato jeho snaha je pravnym systémom chrane-
né a podporcvand @ ze prechod jehio majetku mia potomkov po jeho
smrti je zaisteny, povzbudzuje ho pri tvoreni njovych hodnot a vedie
ho k altruizmu aspofi v pomere k potomkom. A nagpak: vedomie:
»a ¢o po mne zostane, kto wvie kto to destame» (slov. Tud. prislovie),
svadzalo by ho k Tahkomyselnosti a marnotratnosti.
. Zakladna myslienka dediéského prava ex lege je: aby majetok
zostavitela presiel po jeho smrti ma jeho pokrevny«h, v prvom rade
na jeho potomkov. Tato zasada platila vidy aj v deditskiom prave
uherskem. A sice platila poéviodne v itej najmeravejSej forme. Majetok
zostal zachovamy pre pokrevnych in infinitum, az do magjvzdiale-
nejsich stupnov. Len ked mebolo vobec ami pokreviného, ani manzela
(.manzeflky) a ovsem ami te‘qtaimetntu, nastapilo dedi¢ské pravo fisku.
Ted)Ja, .n*ajp.rvsa titl dedidsky je zakon, (ked niet poslednéhio poride-
nia

Druhy titul je tikom zostavitela, pre pripad smmti. Ukom takylto
moze byt jednostrammy (zavet, testament) alebo dvojstranmy (dedic-
ska smluva, darovenie pre pripad smrti). Pomer medzi tymito dvoma
titulmi, to jest medzi dedenim pedla zdkoma a medzi dedenim podla
ukionu zostavitela je item, Ze Ukicm pre pripad smrti vyludéuje dedemie
podla zakoma. Ovsem len wvitedy, jestli vyhcvuje vSetkym v zakome
predpisanym formalnym i materidlnym mnélezitostam. Prvé sa vzta-
huju na zovnajsiu negocialnu formu, v ktorej sa posledna vola zo-
stavitela prejavuje. Druhé zase ma vnuptorny obgah zostawvitelowvej dis-
pozicie. Materialne obmedzenie zostavitelovej wvolnosti disponovat
pre pripad smrti sd: povinny podiel nepominutelnych dedicowv
a, vidovské pravo maﬂhzelki'rm, ktoré nels:meg'u byt mastrbené. V ppac-
nom prlpalde stmama. «u]imu utrpevsw, moze sa domdhat svojho naroku
poradcm prava.

V' uhorskiom dedié¢skiom prave meplati rimska zasada: memo .pro
parte testatus, pro parte intestatus decedere potest. Tieto dva pravne
tituly: dedenie podla zakomsa a dedemie podla posledného poridenia
obstoja aj vedla seba. Moznlé je tedy, Ze pozogtalosti st Mdastni: jeden
podla zakomna, druhy podla zaveti, treti podla dedié¢skej smluvy, Stvr-
ty poldla darovania pre pripad smrti.

Najmé ked prisledné poridenie zostavitelovo je zdasti meplatné,
alebio je z dasti beztdinné, alebo nevycerpava celej pozostalcsti.

Piodmienkiou ‘dlE‘dGlIllllB. su v pogitivoiom smere: 1. smrt ¢lovekal spo-
sobilého nalbyvaf 2. deldcia [(napadnutie) dedictva, 3. jestvovanie
osoby opravnenej dedif; v megativncm smere, to Jest aby dedemie me-
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bolo mozné: 1, nespOisobllvOSf dedit, 2. nehodnost dedit a 3. zrieknutie
sa dedictva.

‘Dedenie je mabyvanie pre pripad smrti, niet ho tedy po Zivom.
(Viventis nulla heraditas.) Dedenie nastava tedy len po smrti zostavi-
telowvelj, alebo po jeho vyh]as«efnl mrtvym. Smrt ]e skutocnost velkej
-0y "BARIA IpoALA [eU 7z 013 ‘ISmuw nl jer0zey0p ‘115091Z0[Qp [ouAe.xd
me smrti zostavitelovej je pohre;bmé alby zostavitel bol byval sposo-
bilym nabyvaf. Tito sposobilost mé ovsem kazdy, kto je pravne spo-
sobily.

Néapadom dedictva (delatio hereditatis, Amfall der Erbsahaft, az
Orokséz megnyilasa) rozumieme omnt praviou skutoémost, ked wod istej
doby existuje miecia opravmenost dedif. Teda mapad dedictva zna-
mend onen pravny stav iosoby k dedeniu povolanej, podla ktorého
je opravnena k tucasti ma pozostalosti zomrelého. Delatio hereditatis
eSte meznamend samo dedenie, ale jej wyznam je predsa wveliky, lebo
dedictvo resp. odkaz, povinny podiel, dar pre pripad smmti atd. pre-
staly byt v okamziku deldcie puhym mnapadnictvom (Anwartschaft,
Varomany).

Delécia je nutnou podmienkou dedenia, ponevaé je mezbytne nut-
né, aby bol pevne a mepodvratne uréemy okamzik, v ktorom sa dede-
mie so strany opravneného stalo moznym. Krome toho: temto okamzik
je tiez kritickym pre posiudenie, trva-li mejaka prekazka dedictva,
jako na priklad indignita alebo incapacita. Okamzik delacie na-
stdva pri dedictve, povinmom podiele, & pri dare pre pripad smrti
v okam%iku smrti zostavitelovej. To plati afj pre mového opravneného,
ked povodne opravneny vypadol (sukcesivna deldcia). Z tohioto pra-

“vidla s dve vynimky. Pre masledného dedica mnenastava —delacia
v okamziku smrti zostavitelovej, ale splnenim podmienky alebo ur-
¢eného Casu. Ked zostavitel mestanovil ani podmienky, ani ¢asu, ma-
stavar delacia pre nasledného idedic¢a v oklamziku smrti predného dediéa.

‘Druha wynimka . plati pre odkaz resp. pre odkazovnika. To jest
pripustné je, aby zostavitel viazal odkaz k mastatiu nejakej budicej
skutotnosti alebo k istej dobe. Ked neucinil zostavitel podobného
opatrenia, »napadd» odkaz uz v okamziku smrti zostavitelovej.
uz mejestvuje, musime rorzlisSovat podla toho, ¢i bola povioland osoba

Jako sme uz povedali, k dedeniu je potrebmé jestvovanie osoby,
sposobilej dedif. NemozZe tedy dedit, kto pri mapade pozostalosti wuz
mejestvioval, alebo e S$te mejestvoval. g

Ked osioba k dedemiu povolana v okamziku napadu pozostaloati
uz nejesitvuje, musime rozlisoviat piodla toho, ¢i bola posiana osoba
fyzickd alebo ima. Oscbniost ¢loveka zanika jeho fyzickou smriou,
ktora sa mahraldzuje aj vyhlasenim za mrtvého. Zavazné je so stano-
viska dedic¢ského prava, Ze nutno prezumovaf, Ze nezvestny bhol ma
Zive az do dna, ktory je unéemy sudom jako dommnely den smrti. Na-
padne-li ‘dedictvo pre mezvestného do tohoto uréitého dina, prechadza
ono aj na jeho dedidov. Ale proti tejto pravnej domlenke pripustny
je dokaiz, ze smrf mastala driev.

Pravna osoba, spolok, zakladina, korporicia pozbywva pravnej
csobnosti, ked' prestane existovat, Tato doba moéZe byt vzdy presne
uréené podla skutofmosti, ktord sposobila zaniknutie pravnej osoby.

" Ked dedi¢ zgvetou povolany v okamZziku. delacie uz meexistuje,
nastava dedenie ab intestato, poneva¢ zavet sa stalas mnemoznostou
prijatia bezutinnou.

Plati tedy bez rvyn_unky pnravulllo Ze osoba rne]exsrtv.u]uma nemoze
hyf dedic¢om, a tak jej pravom memozu vystupovaf ami jej dedicia.

Osoba, ktord v dobe mapadu pozostalosti eSte meexistuje, zpra-
vidla tiez nemoze ‘dedit. Aviak siitu dve vynimky. Prva plati pre me-
narodenca (plod v Zivote majtkmam) druhd pre vynlmku, ucinent
v zaveti. Nenarodenec meni eSte ¢lovekom, ale pravo mu priznava
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podmhe»necnu sposobilost k dedeniu, pre pripad, Ze plod pride ma svet
zivy a zivota schopny, tedy pravne sposobily.

Co sa tyde dedidskej sposchbilosti, nemoZno ju pokladat za neja-
ki zvlastnu sposebilost. Patri oma kazde]j osobe, ktord je pravne spo-
sobila. Naopak nepatri tomu, kto je pravne nesposobily. Nesposobilost
deditskd nastdva, ked ju zakon odpiera niektorej osobe pre isty druh
alebo pre isté pripady dedenia. Takato osoba zostava sice v ostatnych
ohlaidoch pravine sposobilda, ba moze aj dedit v pripadioch, pre ktoré
fej zakion dedic¢skej gposobilosti meodpiera.

Kito je mesposobily dedit, (incapax) vypadne, jakoby ho v oka-
mZziku mapadu ani nebolo ma zive. Nesposobilost dedic¢ska poscbi ipso
jure; tedy itreba vzdycky ma nu hladief z imadnej povinmiosti. OvSem: len
vitedy, existuje-li v iokamziku mapadu. Incapacitas amtecedens, alebo
incapacitas subsequens je bez ucinmku. Nesposobili si: v pripadoch
retorzie cudzozemci. Cudzozemeci su zasadnme sposobili dedit, ale len
s jpodmienkou, Ze mnasSi obfania taktiez pozivaju deditskej spodso-
bilosti v ich wlasti. Tato reciprocita sa poklada za pravidlo, a doka-
zovat ju treba len kied ju odporca popierma a ked ona stidu neni zné-
ma ex officio.

Nehodnost dedi¢ska (indigmitas) mastava, ked sa ogoba, ktord by
iné&¢ bola; povoland dedit, tazko prehresi proti osobe alebo proiti po-
slednému porideniu zostavitelovmu. Pripady nehodnosti nie st v uwhor-
skiom dedi¢skom prave kodifikovamé. Stidna prax pridrzuje sa Werbd-
czyhio Tripantita a zasady »motae infidelitatis» podla zak. ¢l. VI. z ro-
ku 1625 a z ¢l XI. z roku 1723. V pripadoch infidelity pretrhol sa pri-
buzensky svizok medzi vinmikom ia jeho mevinnymi pribuzenstvom.
Na tomto zaklade sa vyvinulo v sadnej praxi zvykové pravo, Ze ne-
hedny je, kto ©a dopustil ma zostavitelovi tkladnej vrazdy alebo
umyselného zabitia; kto znicil, zatajil alebo zpreneveril jeho zavet.
Nehodna je manzelka, ktors qudzolozila s vnahom manzelovym, a ma-
drzovala mu @aj po spachani vrazdy. Nehodny je, kbo domutil zosta-
vitela k porideniu zaveti, alebo mu prekazil zévet poridif alebo zme-
nit. Konetne mehodnd je vidovského prava manzelka, ked sa mamzel-
stvo mozvratilo iz jej viny a ked vedie jako [vdovia Zivolt nemravny.

Dodato¢na indignita mastava, ked dedi¢ zmici, porusi, zataji ale-
bo zpremeveri zavet po smurti zostavitelicve].

Vsetky uvedené pripady sposcbuju indigmitu len ked boly spa-
chainé zumyiselne. Zpravidla S0 ooy zaroven trestnymi ¢immi, avsak
nemusia nimi byt. Je ovSem prinodzené, Ze v pripadoch §§ 76—=80.
tr. z. (dovody pricetnost wylucujice), alebo §§ 83., 8%4. a 83. itr. z. (ne-
dostatok sudnosti k poznamiu trestnosti skutku) memozno vyrieknuf
nehodnost.

Ostatne mehodnost je predmetom sporu civilného, mikdy mie
trestného. Uznédva j|u vzdy len sporny sud civilny. Dolozit treba, Ze
plymnie zo saméhio ¢inu, aj keby mebol direktne mamiereny na ziskanie
dedictva pre pachaitela.

Nasledky dedic¢skej nehodnostl su stejné jako masledky nesposo-
biloslti: to jest mehodny vypadne z idedigtva, jakoby ho v okamziku
méjpaidu ami mebolo bywvalo na #Zive. A medostane mi¢oho z pozostalosti
ani v tom pripade, keby inac¢e bol byval dedi¢om mnepominutelnym.
Nehodnost sa shoduje s mesposobilostou potial, ze plati lem pre oso-
bu, u nejz sa vyskytla. Zijaci alebo asponr pocati potomkovia mne-
hodného mie s vyluceni z dedenia. Rozdiel medzi mehodnostou a ne-
sposobiloston spoc¢iva v tom, Ze sidy mnehladia ma mehodnosf z moeci
nradnej. Kto ju uplatiuje, musi ju uplathovat vyslovne zalobou alelbo
namietkou, a to v zakonmej dobe premildace]j (32 mokov). Stidne uzna-
na mehodnost poésobi sice ex tunec, od okamziku delécie, ale dokial
neni rozsudkom uznana je vobec bez ucinku. Nehodnost zavisi tedy na
voli zostavitelovej. Pomevac je ito ¢in, mamereny proti memu alebo



17

proti jeho poslednému porideniu, mé pravo odpustit zavadny sku-
tok, a tak odpustit aj jeho masledky, t. j. nehodnost. Odpustenie ne-
musi byt vyslovné, Staci, ked sa da dokéazat per faca concludemtia.
Ba moéze byt aj podmienedné, ma priklad zavislé na dalSom chovani
sa. nehodného. Nehodmost plati nielen pre pribuznych, ale aj pre oso-
by cudzie.

Vedla, mej zname institaciu vydedenia (exhersditatio), ktora pla-
ti lem proti dediGom mepominutelnym, ponevac¢ sama o sebe ani jedna
z tychto ustanowvizni by mebola dostato¢nou k tomu, aby (diedi¢ mepo-
minutelny mededil. Nebolo by totiz oportimme, ba snad ani miozné:
igté urdzky wéinit v kazdom pripade dovodmi mehodnosti. AvSak ap’
to meni moZné, aby zostaly vobec bez pravnych masledkov, pomevadé
sposobenim tejto urazky porusSeny bol mravny pomer medzi zostavi-
telom a medzi dedicom mepominutelmym. Touto instittciu je teda
dand moznost postihntt dedit¢a mepominuteiného i vitedy, ked sa me-
dopustil skutku tak tazkého, Zeby privodil indignitu. Pri tom metreba
zapominat, ze sa mehodnost nestava zbytotmnou vedla vydedenia. Naj-
mé preto nie, ponevaé dovod nehodnosti pdésobi proti mehodnému aj
wvitedy, ked plati dedenie zo zakoma. KdeZto vydedenie, tedy pozbave-
nie dedita mepominutelného jeho povinného dielu, je mozné len
v platnom mporideni pre pripad smrti. Nestdva sa zbytotnou instita-
cia. nehodnosti mz aj z toho dovodu, ponevac zostavitel v miektorych
pripadoch memoZe ((fyzicky meméze) previnilca vydedit. Naiprikiad ked
ho nehodny zabije. Krome toho je vyludené vydedenie aj v tom pri-
pade, ked zostavite! nemé& sposobilosti k poslednému poridovaniu.
Konecne trebai dolozit, Ze oboch institicii je treba uz aj z toho do-
viodu, pomieva¢ vydedenie je mozno aplikcvat lem proti dediGom mne- -
pominutelnym, kdezto miehiodnost proti kazdému dedi¢ovi a pri ja-
komkolvek ititule dedemia.

Pripady mehjodnosti nie s tedy v podstate mi¢im inym, jako kva-
lifikiovamé (stupiiovamé) pripady vydedemia. Je megpormé, Ze zavetca
moéze vydedit mepominuteIného dedita aj z dovodu nehodnosti. Rozdiel
spociva v tom, Ze wydedeny celkom iste vypadne z dedictva, kdeZto
mehodny len vtedy, jestli zéjommigi jeho mehodnost uplatnia. Vyde-
denie posobi ex officio, mehodniost lem k mamietke. A potom: vydede-
mie vyzaduje aktivitu zostavitelovu; vyzaduje, aby prejavit v tomito
smere presni volu v presnych forméach. Tym samym je dokazamé, 7e
vadny <¢in, jako dévod wydedenia, mebol odpusteny. Ba ani z pozdej-
sieho shovievavého chovania voci vydedenému memozno vyvedit, Ze-
by zostaivitel bol vydedenému odpustil.

Zrieknut sa dedictva znamenad:r vzdat sa tcho, ¢o by patricny
mohol dedit nia zéklade zakona alebo posledného poridenia. V uhor-
skom prave bywvalo spormé,¢i treba zriekmutie sa dedictva podrzat, jako
zvldstnu instittciu? Lebo ved zostavitel moze zavetou kohokolvek
pomimtat, reSp. vyluéit z dedictva (krome dedi¢ov mepominutelnych).
A jestli sa miekto vzdal dedictvia za hodmnotu, ktorti dostal vopred, je
mozno docielit vio¢i nemu taspechu @j zapocitanim (per collationem).
Namietalo sa proti zrieknutiu sa aj to, Ze moédze spoésobovat mespra-
vedlivost. Najmé wvtedy, ked sa majetok zostavitelov zmaéme zveladi
po zriekmuti sa dedictva. AvSak zvykové pravo mustdlilo sa komeéne
na tom, Ze [je mozné platne a wvopred sa zriekmut dedictvia. este pred
mapadom (pred delacion). Snad nemalo aj z toho dévodu, zZe kolaciou
sa otazka dedicska, casto beztak dosf spletitd, len dalej komplikuje.

Zrieknutie sa idedictva je tedy vedla nehodnosti a mesposobilo-
sti tretou dolezitou prekézkou dedenia. Shoduje sa s dvoma predo-
Slymi v tom, ze vylucuje »napadnutie» dedicdtva v prospech zrieknmuv-
Sieho sa, a tak tiez patri k pripadom vypadnutia. (Od zrieknutia sa
-dedictva musime odliSevat odmietnutie dedictva, ktoré je mozné len
po napadnuti.) bad | ¥

2
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Zrieknutie sa dedictva, musi byt vyslovné a mestac¢i k memu jed-
njostranmé vyjadrenie zriekajicej sa strany. A musi byt wéinené vzdy vo
fiorme smlulvy. Tato smluva -neni viazana k formalnym mnalezitostiam,
ale musi byt uzavrena vzdy lem medzi zostavitelom a stramom, ktoré
sa dedictva zrieka. Smluva, ktora je wc¢inena o zrieknuti sa dedictvia,
napadajiceho po tretej osobe, je meplatna. (Neslobodno si to spliest:
s pactumom de hereditate tewtii viventis, ktoré je platmé aj podla
uhorského dedi¢ského prava. Uzavieraju ju len také osoby, ktoré by
-nzoy (‘euoyez eppod guerosod NIULPP 3 BAIpep IInupedeu 1tid Afog
mie iga, ze manzelia mozu uzavret smluvu o vzdani sa dedictva len
pri zachovani foriem verejnonotarskeho aktu. Podobné plati aj medzi
snibencami, ide-l1i o memowvitosti. (§ 22.zak. ¢l. VIL.z r. 1886). Zriekmutie
sa dedictva S0 strany osoby mesvojpravnej, stdva-li sa bezuplatne, je
neplatné i vtedy, keby bolo schvalené prislusnym uradom p‘omuvéen-
skym. (§§ 20 a 113 zak ¢l. XX, z roku 1877.)

Stane-1i sa toto zriekmutie za vplatu, potrebmé je oviem Svio-
lenie zakonného zastupcu, jako i sdahvalemie porucenského nradu.
Ked dieta mzaviera takuto smluvu s otcom, treba menovat deckn
kuratora k wveei. |(Punkt a., § 30. cit. zak.)

Zrieknuf ga je moZné ]xaikerhwoklonl»vak dedictva, mech g omo zakla-
dé ma zakone, zaveti, dediCskej smiluve ialebo darovani na pripad.
smrti. Alle 'p.llaltné je le:n vtedy, jestli zriekajjica sa strana je w dediC~
sko svazku s osobiou, o jejz pozostalost bezi, - Zakommého diedicatva.
moze sa tedy zriect len muamzel alebo pribuzmy; Dedictvia zo zaveti
alebo z dedicskej smluvy moze sa zrieknut len taky dedi¢, kitorého

- zoghhavitel udimil ti¢astnym piozostalosti. To tiez plaiti &y ohladom daro-
vania ma pripad smirti.

iCo ga tyce rozsahu moze byt zrieknutie sa neobmedzené mlebo
cbmedzemé. V prvom pripade vztahuje sa ma cely dedi¢sky podiel,.
v druhom pripade len na jeho jednu ¢iastku.

Zmieknutie sa moézZe byt vsSeobecné, alebo moze platif len k pro-
spechu istej osoby. Moze byt obmedzené afj stancvenim urdéitej pod-
mienky alebo murcitej lehorty.

Dolezité je, ze zrieknutie sa dedictva v zdsade meni zadvazné prs
piotomkov zrieknuviSej sa. strany. Tito tiez patria do toho istého bri--
huzenského a tak i deditského svazku jako strama, ktord sa zriekia.
A pionevac dedia suo jure, predok sa memoze vzdat ich dedicatva.
Plaiti tedy stejmé pravidlo, jako pri mehodmosti, mesposobilosti, odmiet-
nuti, vylicéeni a wvydedeni.

AviSak -zrieknutie sa dedictva deje sa zpravidla za tplatu, po-
nevaé strana bola ¢o do dedi¢ského maroku uspokojend. A tak mmusi.
byt aj dowolemé, aby v tomto pripade zrieknutie sa idedictva platilo aj
pnoti potomkicm zriekmuivse] sa stramy, je-li to vyslovne uznamé a pre-.
hlasené. V opacnom pripade by bola majetku zostavitelovho “dast-
miou maypred strana, kitord sa ho za tplatu zriekla, a potom zase zmo-
va jej potomecei, Ale je samozrejmé, Ze potomkom zrieknuvse] sa stra-
ny, kied dedia- z pozostalosti, moze byt hodncta, ktomi dostala zriek-
nuvsia sa strama, plne zapocitana. Ovsem musi sa, vyslovne podotknif,
Ze zrieknutie sa dedictva posobi viodi. potomkom xzr.ielk.nuvéej sa, str,a)ny
len v pripade dedemia zo zakona. Samoztrejmé je ovsem aj to, Ze ai-
dikactna umlutva moze byt movou smluvcu stram kedykolvek zrusSema.

(Pokrac¢ovanie.)
Ivan jurecky : )
Vyfah z rozhodnuti Najvissieho siudu Ceskosloven-
skej republiky vo veciach' trestnych.
I. Svedkovia len raz prisahaji. II. Nariadenie pozerovamia du-
Sevného stavu i ked lekari-znalci »nenaSli priéiny ma podozrenie,
Ze by bsol obZalovany spachal ¢in v stave pridetnost vyluéujicomy.



