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Pri terajSich pomeroch ale licmb. podZitkn: pogkytujice penané
Wstavy uz ani preto memozu Zalbvat ma zaplatemie lomb. pPoZigky,
ponevat v smysle mariadenia viady wvepubliky Ceskoslovenskej zo
dna 3. decembra 1920, €. 633. v eudzozemsku v ‘depozite saj machadza-
jice a pozdejsie do tuzemska donesené upisy val. pozicky maju sa
uwlozit do nuteného wmschovania, Gohlo je masledkom, #e lomb. poZic-
ku poskytujici penazny ustav tieto tipisy val. po#icky stramam me-
moze vydat, bez tcho vSak ani, petiaZny nstav memoédze pozadovat od
dWZnika, aby pozitku vyplatil, ponevaé cenné weei, pri vyplateni po-
zicky dané na zaokrytie, maji sa vratif,

Ked uz teraz do wohladu vezmeme, Ze penazné UGstavy na za-
okrytie lomb. pozicky w<luziace upisy val. pozicky, valSinou v Bu-
dajpedti ulozily, =z toho je zrejnié, Ze pemazné ustavy nateraz len
malym vyhladom moézu Zalovat vyplatenie lomb. pdZicky, alikolwveic
by ju bolo inéE aj za dospelu povazovat.

Bezpochybnym je, e tento pravny stav je velmi ma wGjmu
sované welkymi obnosmi, takize mie su vstave znafit Statnu pozicku
teskoslovenski z medlostatkm potrebnych penaznych prostriedkoy.

AvBak toto je viacej mpoliticko-hospodarskou otdzkou, kthprou
sa sudy memozu zabyvaf, a tak v tomto ohfade jedine, cestou zako-
nodarnou bolo by miozno miedo urobif, ktorym spédcbom by skoda,
ktora penazny ustav stihme, asgpon zéiastky bola. presunutd ma lomb.
pozicku uzivajucich.

V dneSnych pcmeroch vSak predsa penazné dGstavy sa tie,
ktoré lepsie mozu cbfazkaciu zktsku - lomb. pozidky snasaf, a tak
i slusnost sa primlava, aby radsej jedmotlivei boli chraneni.

denn, ppnevalé také velké zdjmy st nou «dotykamé, ze musia byt pri
postdeni hospodarskeho poliozenia Statu hezpodmienedéne do ohladu
vzaté a tak ie bezpochybnym, Ze Statnas moc driev, alebo pozdejsie
predsa len bude nutena pri tejto otdzke maist také riesenie, aby
lomb. pozitky, dané na waleén ¢dibbplisy ku znadeniv dalSej val.
pozitky miohly byt zkoncované.

JUDr. Frantisek Heinz:
O inStaCnom postupe opravnych prostriedkoch
a lehotach vo volebnom pokracovani pri volbach do
obci na Slovensku. :
Prvé obecné volby na Slovensku, ktoré maja byt v jasend
prevedené, sit prvé ohecné volby v novom administrativhom sriadeni.
Volebny poriadok do obeci boluzakoneny na podiatku roku 1919,
t. j. v dobe, ked v oboch Castiach nasho Statu a to jak v cblasti
byv. rak., tak aj uhcrského prava platilo staré administrativné
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sriadenie, a‘ked ani v zakladnyeh &rtach nebolo rozhodnuté o prin-
cipoch; nai ktorydh budlum andm1n1st1at1vv11y aapalat neusho statlu bude
spocivai.

Ustavny vybor revolutného Narcdného Shromagzdenia Dol -si

vedomy & vio-svojej dovodove]j zpréve k volebnému poriadku v asti
vSeobecnej aj -hovori, Ze pri vyhotoveni osnovy volebného poriadku'

ma tato nehotoviost celej stavby musel pomtat a tak nemlonhOl pri-
zerat k projektom v budienosti.

Prevedenim zupnej reformy vo volebnom poriadku nedoslo
k ziadnej zasadnej zmene, avisak aplikdcia dnesného administra-
tivmeho sriadenia na volebny poriadok robi v ohlade instané¢nom isté
nesnadze, ‘kt'O'l’*é treba v zéaujme riadne prevadzanych volieb
objasnit. '

Tento ciel sledujje pritomny &lamok.

Volebné pokraovanie (dfa zakona zo dna 31. januara 1919.
€75 Sb. zdk. a nar.) vydanim zékona v stalych voligskych sozna-

moch (zo dna 19. decembra; 1919. ¢. 663 Sbh. z. a n.,) rozpada sa na
dve samostatné Stadia a to:

I. pokratovanie vi smysle zdkona o stalych onllwcskvah sozna-
moch, ktorym sa stanovi, kto z obdanov ma pravo volebné;

II. pokratovanie- dla volebného poriadku a to pripravné, ktoré
ma za €el volbu pripravif a’ vlastné volebné, pripocitajiic k nemu
pokratovanie opravné. :

ITI. Jako samostatna ast pripojuje sa pokratovanie o trest-
nych ¢inoch vol. poriadku v smysle § 68. pri spachani priestupku
stihaného politickymi Uradmi.

Ad I. V pokradéovani dla zadkona o stalych voli¢skych sozna-
mioch funguji: :

1. Ohladom velkych obei v 1. inStancii okresny urad, v II in-
Stancii drad zupny, ohladom miest so- sriadenym magistratom v I
indtancii drad zupny, v IL inStancii ministerstvo (§§ 5. 6. a 11. vy-
menovanie a dopliiovanie clenov a- nahradnikov miestnej volebnej

a reklamadnej komisie).

2. V pripade § 17. pri \o‘pvavbrem statne] spravy na vrub obce, ked
starosta, obecny urad, alebo miestna komisia mnevykonaly povin-
nosti zakonom im uloZenej, riadi sa instantny mpostup dla zak. ¢l
XX S 1 002

Ad 1. a 2. Proti konetnému rozhednutiu poslednej inStancie
pripista sa staznost k majvysSSiema spravnemu gadu.

8. Proti rozhodnutiu reklamacnej komisie o némietkach poda-
nych proti volidskym soznamom (bez rozdielu, ¢i jedrd sa o obce,
¢i o magostraty) ide staznost k wolebmému studu (§ 13. zak. o stéalych
vol. soznamoch, § 14. zak. jo wvol. snade).

Proti rozhodnutiu volebmého kiidu miet Ziadneho (ani raimo-
riadneho) opravného prostriedku.

Ad II. Pri pokrac¢ovani dla volebného poriadku je dozerajiicim
Uradom ohTadom obei okresny tirad, ohladom magistratov urad
zupny (§ 69). -
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Co sa tyka -inStantného postupu ireba rozoznavat:

1. Dra zak. @€l XX. z r. 1901; riadi sa mstantcnv postup v-na-
sledujtcich pripadoch (u obef L. 1rustanc1ou je urad okresn¥, u ma-
gistratov mirad Zupny): : 1 .

a) Neustavi-li sa nové zastupitelstvo do 4 mesiacov, ked uply-

* nulo obd@ble starého wzaxatulplte‘llstva a mevymenuje-li dohlia-

‘daci urad na ziadost % zastupitelstva spravnu komisiu (§ 10).

b) Ked dohliadaci urad v pripade § 10. odst. 2. aj 8. komisiu me-
nuu]e avisak [tlle su gplnené podmienky citovaného mparagrafu,
po. pripade Ked p\I‘l vymenovani i¢lenov a méhnadnikov nebolo

Setremé vysledjklow platnylch volleib

Ad a) a-b). Proti: rozhodnutin poslednej instancie ipri'p!li»éf,a sa
staznost k najvysSiemu gpravnemu sudu. 3
R. Ziadny riadny opravny - prostriedok sa me»pupusta 'dwo roz-
Thodnutia, aby volba konala sa dla zasady pomerného wzastipenia
(§ 19). Proti temuto -rozhodnutiu teoreticky .je moZné staz-
nost 'k majv. spravnemu gudu, avéak s -ohladom mna ustanovenie
§ 17. zak. o najv. gpravnom sude, staZnost t4 mema odkladacieho
téinku, pokratovanie volebné vedie sa dalej a v dosledku toho tato
staznost stava isa bezacinnou. Preto nutno tieto O’kOthiStl uxplatmt
v namietkach. proti volbe dla § 54 / .

- 3. Zvlastne postavenie ma rozhodnutie o menovani clen'c\ amna-
hradnikcv volebnej komisie (§ 32). Dla ¢l. XX. zakona z r. 1901
by Dbolo nutné pripustif  apelaciu. S ohTadom vsak ma to, ie cito-
vany zékonny lElanok stanovi 15 dennid apelacnt lehotu, a pretoze
dohliadiaci urad ¢lenov a nahradnikov volebnej komisie menuje v po-
slednych 8 dnocdh pred volbou, riadny rcopravny prostriedok mneni moiz-
my, takZze nutno - 0k401n0ws¢1 vytykané uplatnif v namietkach protl
volbe dTa -§ 54. :

4. a) V tom pripade, Ze bola do ob. zastupitelstva zvolena osoba
nevoliteInd, dohliadaci tirad prehlasi ju za mevolitelnu (§ 53).

) O namietkach proti vclbe cb.zastupitelstva, starostu, ob. rady
@ komisii rozhoduje prislusny pol. uraid II. stolice, t. j. ohladom
‘obei trald Zupny, chladom magistratoy ministerstve. (§§ 54. a 67.)

Ad a) a b). Proti rozhodnutiu je pripustnd len staznost k majv.
spr. stadu. R et

Ad IIL. Co sa tyka trestmého pokratovania dfa § 68. TIL
funguji: 5

1. ohladom obei m 1. inSt. okresny mrad, v II. inst. zupny urad,
v IILI. ministerstvo. 1413

2. Ohltadom magistratov v I. inStancii pol. riaditelstvo, v. IL
zupny trad, v III. ministerstvo. J

Dra § 10. odst. 4. z&k. zo diia 13. fjila 19RR & 243 Sb. z. 4 n.

ohladom magistratov lprnsstnost‘ |hy svediéila v 1. mst pre notargky
urad. Lebo sa hovori: 4
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»Na mestsky mnotarsky trad prechadza posobnost, ktormi magi-
strat miest so sriadenym magistraom a jeho clenovia doposial
vykondavali, pokial tdto posobmost memi vyhradena mestskej made.»

AvSak pre kompetenciu pol. riaditelstva sveddia masledujice-
skutoénosti:

Byv. mestaim municipidlnym Bratislave a Kosiciam ma zdklade-
zdkona zo dna 16. marca 1920 ¢ 165 Sb. z. a m., vyhl. min. vnutra
zo dmna 2. septembra 1920, ©islo 44.133 Sb. z. a n. @a zo dna 18, de-
cembra 1920, ¢islo 69186 boly odnaté wzalezitosti trestného sud--
nictva (priestupky dfa zakona trestného policii prikazané a zdleZito-
sti trestného sudnictva vo veciach prikdzanych administrativmym
policajnym uradom, pokial imStancény postup je upraveny tak, Ze
v druhej indtancii rozhoduje Umad Statny — Zupny — a prenesené:
na pol. riaditelstva.

Pretoze dla § 13. ¢l. XX. zakona z r. 1901 o priestupkoch prika-
zanych spravoym mradom, dotyéne mmnicipalnych miest rozhodoval
mestsky policajny kapitan, jehoz pdsobnost sriadenim pol. riaditel-
stva v obore trestamia priestupkov adm. Uradom prikdzanych, bola
odnatd a pridelend pol. riaditelstvu, musela prislusnost za trvania
municipii |patrif vzhYadom mna volebné priestupky pre pol. riaditel-
stva. (To sa aj stalo, lebo vol. priestupky dlfa § 58. zak. zo dna R9. fe--
bruara 1920, ¢. 128. Sb. z. a n. (volebny por. do posl. snemovne) a dlia
§ R. z. zo dna 29. februara 1920 ¢&. 1% Sb. z. a n. (o slozeni a pravo-
moci senatu) trestaly pol. riaditelstva.)

Preto, Ze zupné- reforma medotkla sa -kompetencie pol. riaditel--
stva, nutno priznat i teraz prisluinost ohladom vol. priestupkov pol..
riaditeIstvu.

Tomuto vykladu sved¢i aj § 1. zakona zo «dna 13. (ala 1922
€. 243. Sb. z. a m., ktory vyslovne hovori, Ze citované mesta podwro-
bwjnt sa predpisom o mestich sa sriadenym magistratom a vobec:
nepretvormjn sa ma magistratne mesta.

Proti kome¢némmu rozhadnutiu v pripadoch priestupkov dla §. 68..
IIT. vol. por. je dla zakona zo dina 2. movembra 1918 &. 8. Sb. z. a m.
pripustna staznost k majv. spr. sudu.

Co sa tyka potitania lehot pri podavami opravnych prostried--
kov, treba upozornif, Ze trebars by tato ®asf volebného poriadkw
vyrastla z judikatury rakuskeho majv. spr. sudu, plati v tizemi Slo--
venska a Podkarpatskej Rusi zak. ¢l. XX. z r. 1901 pokial vol. pred-
pisy ina¢ nestanovia. 'V désledku toho judikaty rak. majv. spr. sudu,.
tohoto smeru sa dotykajtice, uvedené v prirutke Meisnerovej mesme--
ju sa uzif na Slovensku a Podkarpatskej Rusi. Preto dla § 6. &l
XX. zdkona =z r. 1901 plati, Ze lehota k  podavaniu riadnych:
opravnych prostriedkov (apelacia, rekurz, namietky), ked posledny
den pripadol ma medelu, sviatok dfa greg. kalendara alebo narodny
sviatok, koné¢i nasledujtcim diiom vSednym, a dalej pri podanii
riadneho opravného prostriedku doba podania na postu je roz-
hodujuca t. j. dni na poste do lehoty sa mepogitaji.

Co sa tyka prostriedku mimoriadneho t. j. staznosti k najv..
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spravioemu sudu platia § 15. zakona o najv. spravnom side (zo dna
" 2. oktobra 1875 €. 36. r. z. & I 187:6'), u’nlﬂne Stuhlawsn)" s § 6. zé:k. 1.
XXz v.-1901. k
Jo samé plati o staZnosti k \:ole‘bncmu sudu v smysle § 13.
zak. o stalych vol. soznamoch (§§ 22. a 4. zék. zo dia 29. februdra,
1920,-¢,. 125 Sb.-z.-a ) -
' Z dovodov uplnosti - sluii podotkmiit, Ze iné lehoty vo volebmnom
poriadku pocitaji sa dla -diov kalendarnych, a naskytnuvsie sa
v lehote nedele alebo sviatky, nemaji na priebeh lehoty G¢inku.

Dr. J. Kotyza:
» "4 r 3 1 4 (] o & 3 -
Zasadni rozhodnuti nejvys$Siho vojen-
| 4
skeho soudu v Praze.
(Pokracovanie,)
Neuzna-li soud, vyméiuje trest podle §-u 594. v. tr. z. a pouZivaje
mimofadného prava zmirfiovaciho §u 126. v. tr. z, také na pro-
- puSténi, nezatiZi rozsudek zmatkem ¢lanku 11. §-u 358, v. tr. ¥.

Nejvyssi. vojensky soud uznal dne 3. bitezna 1923 o zmateimé
stiznosti pro zachovani zédkona proti rozsudku divisniho soudu v B.
jako soudu odvolaciho ze dne 15. TIT. 1922 &j. Do 2/22, jimZ byl pod-
pluk. zdrav. sb. Dr. ¥. F. pno piedin proti povinnostem weiejného
Atadu neb sluzby podle §§ 593, 594 a 126 v. tr. z. k tuhému profous-
nimu vézeni v trvami dvou tydni, zostienému samovazbou po celou
«dobu trestu, odsouzen, po provedeném pieli¢eni, vyslechnuv generi!-
miho vojenského prokuratora;

zZa Pravo:
Zmateéna stizmost se zamitd jako neodivodnénd.
Dovody:

Rozsudkem brigadniho souwdu v B. ze dne 30, ledna 1922 Bir.
201/22 byl podpluk. zdvav. sb. MUDr. F. F. uznin vinnym pieéinem
proti povinnostem wvefejného radu nebe sluzby podle §§ 593 a 594
V. tr. z., jejz spachal tim, Ze jako cheflékat wvoj. posadky v H. za-
atkem srpma 1921 sice beze zlého timyslu, ale 7z védomé medbalosti
.a bezstarostné po»wvotmost'l opominul Fadného vykomavani svych slu-
Zebnich lékarskych pevinnosti, jichZ presné plnéni svou sluzebni pii-
sahou by prevzal.

Shledav, Ze z jednani obzalovaného vzesla citelnd Skoda, od-
soudil jej brigadni soud podle §8§ 594 a 94 v. tr. z. k profousnimu vé-
zeni tii neddl a k propusténi z hodnosti podplukevnika a zaménil
‘tento trest, pokud Slo o trest wézeni, podle § 93 v. tr. z. v penézitou
pokutu 2000 K a pokud Slo o trest propusténi z hodnosti, podle § 126
v. tr. z. v uhé pnofousni vezenni 14 dnii, zostiené samovazbou po ce-
lou dobu trestu.

Proti tomuto mctz«su'dlku ohlasil a provedl odvolani jak funkeio-
Mmai voj. prokuratora tak obZalovany.
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