nékteré zakony, tykajici se trazového poji§téni a bude sem patfiti i pro-
iektovany zakon letecky, po pifipadé€ i jiné zakony, jeZ ve specielnich
pripadech dopravnich odvétvi budou vydany. Lze vitati, Ze osnova pouZiva
v tomto piipadd stylisace, pripoustdjici Sir§i vyklad (srov. slova »pod-
nikatelé vozidel, pohdnényh strojni silou«). V nyng&jsi dob& netuSeného
rozvoje technického nutno pocitati s novymi dopravnimi prostfedky, pro
které bude event. nutno vydati specielni pfedpisy. Pokud nebude téchto:
pfedpisti, bude na n& pouZziti vSeobecnych ustanoveni nového oblan. zak.,
ktery v8ak — na rozdil od dosavadniho — bude skytati zdkladni pravnf
oporu pro feSeni otdzek, sem spadajicich.

Dr. R. Rauscher:

Slovensky pravni historik.
(K $edesatym narozeninam prof. Dra Karla Kadleca.)

Dr. Karel Kadlec, profesor slovanskych pravnich dé&jin na pravnické
fakulté university Karlovy, slavil dne 11. ledna t. r. jubileum svych Sede-
satin. Kadlec jest dnes jedinym védcem, ktory obsahl ve svém badani vy-
lieni pravniho vyvoje u vSech Slovani. Divame-li se dnes, pfi oslavé jeho
Sedesatin na celou jeho védeckou d&innost, vzbudi jisté obdiv neobycaind
jeho vSestranna c¢innost v jeho oboru. Nebof dila jeho obsahuji pojednéni
z d&jin prava deského, polského, ruského, jihoslovanského, némeckého
i madarského.

Vyliceni celé¢ védecké Cinnosti Kadlecovy vyZadovalo by obsahiého
pojednani. Chceme-li upozorniti dnes pouze jeden obor jeho Cinnosti vé-
decké, musime zdiirazniti, Ze tak vSestranna jeho Cinnost, jak uvedeno, jest
ve své bohatosti jednotna a uceleni. V celé jeho bohats Cinnost! védecké
vine se jako nervus rerum metoda srovnavaci, na podkladé jejimz Kadlec
dospiva k zavériim pozoruhodnym svym bystrym pravnickym postfehem.

Prof. Kadlec jako pravni historik slovanského prava ma neobyceiny
vyznam i pro dé&jiny prdva na Slovensku a sice jak déjiny prava vefejného
tak dé&jiny prava soukromého. Tento vyznam vystihl jiZ dr. A. Rath
v &lanku ve Slovenskych Pohladoch r. 1905, kdyZ psal o Kadlecovi pravée
po ziizeni fadné stolice slovanskych pravnich déjin. VyliCiv tu védeckou
ginnost Kadlecovou, prohlasil Rath jiz tehdy: »Jako z uvedenych vidno,
predmet diel prof. Kadleca je nam blizky, a sliZia nam ony za vydatnd
pomodcku k tomu, aby sme mohli i my Slovaci vypluit svoju tilohu a po-
vinnost na poli slavistiky a aby veda slovanskd mala z nas osoh. V panu
profesorovi Kadlecovi sme my Slovaci dostali vzdcneho priatefa.« Slova
tenkrdte pronesenid plati tim spiSe o Kadlecovi dnes. Nebot r. 1905 byl
Kadlec vlastné v pocatcich své védecké Cinnosti, kterou mohutné€ rozvinul
v dalSich letech.

V dalSich fadcich budeme se snaZziti, abychom upozornili na ta dila
prof. Kadlece, ktera dotykaii se pfimo Slovenska. Jde tu o dila, které po-
iedndvaji o pravnich dg&jindch uherskych.

Ku studiu uherskych pravmich dé&jin dalo mu podnét vlastni studium
slovanského prava. Prof. Kadlec poznal pfi studiu slovanského prava, Ze
pravo Slovanit vykonalo mocny vliv na pravni vyvoj nekulturnich Madar;.
ktefi jako koCovny ndrod pfisli do Uher, kdeZ setkali se se Slovany, ktefi
byli tu jiZz dfive usedli. Aby zjistil tyto vlivy, prof. Kadlec zadal studovati
uherské pravni déjiny. Tim ovSem prospél nejen studiu slovanského prava
ve své celosti, nybrZ zvlast€ podpoiil daldi podatzlskou praci pfi studiu
slovenskych pravnich déjin. A nejen to: prof. Kadlec stal se priikopnikem
historické pravdy, nebot vzal na se tikol odstraniti v@deckou fale§ a klam
madarskych badatelil, ktefi ve své zpupnosti liili vyvoj pravnich d&iin
uherskych, poklddajice ho za samorostly a neohliZeli e na mocny vliv
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slovansky. Tim ovSem pfispél prof. Kadlec také baddni v déjinach vlast-
nihio madarského prava. Tim pIné dal za pravdu jiZz soucasniku naSeho
Palackého V. A. Mociejowskiemu, ktery do své Historiji prawodawst slo-
wiaskich zafadil také vyliceni uherskych pravnich dé&jin. JiZz Maciejowski
prohlasil: »Dopoki sie na styczo$¢ wegierskich ze slawiafiskiemi pravami
nie da baczno$si naleZytej, i réZnica ich od zachodnich nie wykoZe ustaw.
dopoty, zdaniem mojem, historya ta bedzie, jak dotad w ciasnem pojeC
obraca¢ sie kole.« Prof. Kadlec byl po Maciejowskiem prvym opét, ktery
upozornil na velkou dilleZitost studia madarského prava.

Kadlec ihned zpocatku svého badani o pravu uherském obratil pozor-
nost ku pravu soukromému. Soukromé pravo ve své konservativnosti za-
chovalo si v kazdé zemi jisté staré povahy a sem spletilosti vyvoie
riiznych institutt lakalo tak bedlivého badatele, jakym jest Kadlec. JiZ ve
svém prvém vétSim spisu o rodinném nedilu v pravu slovanském povsiml
si rodinného nedilu na Slovensku srovniavaje tu tento institut ve vSe:h
pravech slovanskych. R. 1902 po dlouhé pfipravé prikroCil pfimo ku studiu
soukromého prava uherského. Z piipravné jeho prace jest ¢lanek »Stépan
z Vrbovce a jeho Tripartitum« ve Sborniku v€d pravnich a stitnich, ro€. IL
V élanku tomto zabyva se autor pfedevsim Zivotopisem Stépina z Vrbovce
a pak li¢i, jakym zpfisobem dilo ieho Tripartitum byl» sepsano a uzédko-
néno. Po tomto &lanku uvefejnil velké dilo jesté téhoZ roku v »Rozpravich
Ceské Akademie« »Verbbéczyovo Tripartitum a soukromé pravo uherské
i-chorvatské Slechty v ném obsaZené.« Dilo to jest zajimavym nejen proto,
Ze iest prvym dilem pojednavaiicim v Ceské literatufe o tomto pfedmétu.
nybrZ i vlastnim pojetim a obsahem. Kadlec v ném ukazuje stranku za
strankou, jak mocné pfisobil slovansky viiv na pravo uherské. Jevi se to
nejen v tom, Ze v latind Verbdczyové jest mnoho slavismil, nybrZ zvlasté
v obsahu Tripartita. Kadlec tu kriticky probiri jednotlivé instituty sou-
kromého prava uherského, srovnidva je s instituty podobnymi ve slovan-
skych pravech, nedavaie se strimouti k ukvapenym tsudkiim. Nebot i tam,
kde na prvy pohled spatfujeme tplnou podobnost, zkoumi a probird
iednotlivé otazky, uvadi podobnost, ale zaroved i zvlaStnost prava uher-
ského (na pf. pfi vylieni bratrské adopce, pii institutu statkdt dédovskych,
DpFi vyliGeni rodinného nedilu, o pravu dotdlnim a t. zv. donalnich stat-
cich). Dilo Kadlecovo pravé tim, Ze zkouma a objevuje slovanské prvky
v uherském pravu soukromém, stane se jisté zékladem pi¥i budoucich stu-
diich dé&jin soukromého prava na Slovensku.

Dilo Kadlecovo o Verbéezyové Tripartitu vzbudila pozornost i v ci-
ziné. Kadlec vvdava pozd&ii r. 1909 tekst Tripartita v pfekladu Pergosi-
Cové z r. 1574 s tivodem =2 slovniCkem v Srbské Kral. Akademii v Béle-
hradé.

Mezi tim obratil pozornost Kadlec k vefeinému priavu uherskému.
Podnét k prvému pojednidni z vefejného prava uherského dala mu kniha
Akos von Timon »Ungarische Verfassungs- und Rechtsgeschichte«. Kadlec
napsal o ni vétSi referat, uvefeinény v Jahrbuch der internationalen Ver-
einigung fiir vergleichende Rechtswissenschaft und Volkswirtschafslehre
VIII. sv. Kadlec tu probird nékteré theorie vyslovené Timmem a ukazuje
na naprostou nemoznost postupu védeckého baddni madarskych autori a
Timma zvla§t. Ve vyliCeni star$i doby Timm pouZiva fantastického liceni
madarské pratstavy a pomiji 1iplné podobnost hradského a komitatniho
zfizeni uherského s podobnym z¥izenim v zemi Ceské a polské. Kadlec
upozorfiuje pii této prileZitosti na podobnosti v terminologii. Cte-1i slo-
vansky badatel vyrazy »dvornici, duSnici, peczéuh, baj, prauda« a j., nebude
listé souhlasiti s madarskym badatelem, ktery rad&ji obraci se k analo-
gickym zjeviim v Anglii a ve Spanélsku, neZ by pfipustil vlivy Ceské a
polské. Nejlépe se uplatnila kritika Kadlecova na Timmové nauce o pojmil
uherské koruny. Tu zaujatost madarského badatele postavena Kadlecem do
pravého svétla
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Nejstar§sim dé&jinam Madarti vénovan jest &lanek »O pocatku kultur-
nich vlivii slovanskych na Madary« r. 1908. Kadlec tu vlastné podava
zpravu o knize madarského slavisty Jana Melicha Szlav jovevényszavaink.
I tu Kadlec neomezil se pouze na referdt o zminéné knize, nybrz zabyva
se otdzkou puvodnich kulturnich pomérit Madarii tak, jak je 1i¢i madarsti
spisovatelé a podava jejich kritiku. Jde tu o otdzku, jak a od koho pfijali
Madafi kiestanstvi, jak zaujali sidla v Uhrdch a s kym se tu setkali. Velky
vyznam pii feSeni té€chto otdzek naleZi filologii. Prof. Kadlec je rozenym
filologem a proto pochopime jeho zdjem o knihu Melichom. Je nesporno.
Ze pro nejstars$i d&jiny filologie ma vyznam neobyCejny a prof. Kadlec
mistrné ji dovede pouZiti p¥i vykladu pomérii. ProtoZe ovlada vSechny slo-
vanské jazyky dokonale, nebof znd i vyvoi jazyka, dovede velmi jasné
vozfeliti otazku, ktery jazyk ptisobil p¥i vyvoii jazyka madarsiého. Ra-
datelé madar$ti i sim Melich obraceli své zraky ku vSem jinym jazykiim
slovanskym a pomijeli jazyk &eskoslovensky, davajice pfednost vliviim ja-
zyka slovenského. Kedlec upozoriiuje ve své rozpravé na nesporny vliv
iazyka Ceskoslovenského.

Vysledky svébo baddani o vefejném pravu uherském uvefeinil v déji-
nach prava uherského uvefejinénych v Ottové slov. nau¢nému. A¢ tu Kadlec
pfirozen® musel se omeziti na pouhy pfehled pravnich dg&jin, zlistane jeho
prace jeste dosti dlouho vychodiskem vyliCeni tistavnich dé&jin na Sloven-
sku, jak ukazuje posledni doba.

Metodu srovnavaci, v niZ je Kadlec mistrem, uplatnil pln€ i pfi vy-
liCeni tustavnich déjin uherskych, v Déjindch vefejného priva ve stfedni
Evropé. Nebot tu Kadlec mohl ve vyliCeni jednotlivych tistavnich stati ve
stiedni Eviope ukizaid. ik vzajemné na sebe uistavy jednotlivych stiti pi-
sobily. Tim ovSem opétn& zdiiraznil nemoZrost a nevédeckosi madarskych
badatelil, ktefi 1i¢i vyvoj tistavy uherského statu pomijejice vlivii soused-
nich statii slovanskych.

Vyvoj otazky jazykové v Uhrdch jest vénovano pojednani Kadlecovo
»Narodnostni a jazykova otdzka v Uhrach« v Ceské Politice. Tu zvlasté
dilezité jsou ona mista, kterd li¢i vyvoj jazykového bezpravi ve staté
uherském, titisk Slovakii a jejich uSlechtilé snahy za rovnopravnost.

Moderni tistavé uherské vénovano jest Kadlecem pojednani »Uherska
a chorvatska fistava v hlavnich &rtach« rovnéZ v Ceské Politice.

Z vypoctenych spisil jest patrno, jak neobyCeny vyznam prof. Kadlec
ma pro pravni déjiny slovenské. Nesmime ovSem zapomenouti, Ze uvedeny
byly spisy ien nejdiileZit€i$i a jen ty, které pfimo dotykaji se pravnich
déjin uherskych. Ale pro pravni déjiny slovenské maji vyznam i ostatni
dila Kadlecova, pojednavajici o jinych pravech slovanskych. Nebof Kadlec
pouzivaje metody srovnavaci hromadi ve svych dilech neobycejné mate-
rialu ze vSech prav slovamskych. Piikladem uvadime i dilo »Vala$i a va-
lasské pravo v zemich slovanskych a uherskych« (1916), v némZ piihlédnuto
jest i k obyvatelstvu vala§skému, zvlasté ve stolici oravské. I tu tudiZ na-
lezneme bohaty material.

V Zivoté védcové jubileum Sedesati let neznamend naprosto ukonceni
védecké Cinmosti. V badatelské Cinnosti Kadlecové tim méné. Nebof prof.
Kadlec jest v plném rozvoji své Cinnosti a lze od nEho ocekavati jeSt&
mnohé diileZité dilo, které prinese Kadlecovi slavu na védeckém foru své-
tovém, nybrZ prospéje i badani v déjindch prava na Slovensku. Nebof to-
muto oboru v&dnimu, dosud tak mladému, novych védeckych dél stdle jest
tfeba. ;



