Ze nebylo lze ustanoveni zdkona &. 462/1919 pouZiti, pokud tfad seznamy
nevyhlasil.

3. Z ustanoveni § 14. zakona legionaiského plyne, Ze zdkon neuklada
ministerstvu ani, aby pfihliZelo k tomu, zda ten, komu bylo misto proti-
zdkonné propuiji¢eno, nabyl definitivy, ani aby ministerstvo do roka po tom,
kdy zvédélo o protizakonném obsazeni, uskutecnilo opatfeni v prvé vété
mu uloZené, nybrZ Ze zdkon védZe opatfeni to na jediny pfedpoklad, Ze
tifad zvEdél o protizdkonném obsazeni mista do roka ode dne, kdy bylo
misto obsazeno.

Nejv. spravni soud. Pravni vyznam jeho ndlezu v jedné véci na jiné pripady.
Z nalezu ze dne 15. III. 1926, &is. 13.497/25.

Podle § 7. zdkona o spravnim soudg& jest spravni tifad vdzan na nézor
Nejvy$siho spravniho soudu jen v tom piipadg, jehoz se tykd dotycny
nalez, tedy jen vtéZe zdleZitosti. Plyne tak zejména i z § 2. cit. zdk,,
podle néhoZ Nejvy$si spravni soud rozhoduje jen v téch pfipadech, kdyz
nékdo tvrdi, Ze mu nezdkonnym rozhodnutim nebo opatfenim spravniho
iifadu bylo v jeho pravech ubliZeno, a z § 6. téhoZ zakona, podle néhoz
Nejvy§si spravni soud jest povinen vychazeti z pravidla ze skutkové pod-
staty, kterou posledni administrativni instance pfijala za pravou.

Podle § 12. obec. zak. ob&. nemaji rozsudky soudil, vydané ve zvlast-
nich sporech plévmch nikdy moci zakona a nemohou byti rozSifovany na
jiné pfipady a na {iné osoby.

Zavazuje tedy nalez Nejvys§iho spravniho soudu (o propoctem slu-
Zebni doby), ktery se tyka‘osoby zcela jiné, ufad jen pro tento
jednotlivy pfipad a neni diivodem obnovy fizeni pro stejné pti-
pady jiné, nehledé ani k tomu, Ze st€Zovatel o obnovu fizeni v technickém
slova smyslu, t. i. o obnovu fizeni pro nové skutkové okolnosti
vitbec nezadal.

Literattira.

Antonin Hartmann, odborovy pfednosta ministerstva spra-
vedlnosti: Pfedpisy jazykového prava. (Komentované zakony Ceskoslo-
venské republiky, sv. XIIL., vydidva Ceskoslovensky Kompas.) Praha 1926,
str. 314. Cena 25 K&.

Dr. Ladislav Prokop, ministersky rada v ministerstvu vnitra:
Jazykovy zakon. Praha 1926, str. 247. Tiskem Statni tiskdrny. Cena 22 K¢.

Zakladem jazykového prdava u statnich wfadiv a samospravnych
svazil jest jazykovy zakon ze dne 29. II. 1920, &is. 122, ktery jest soucasti
tstavni listiny a vyddn byl k provedeni mezinarodnich zavazki, jeZ naSe
replllblika t. zv. malou smlouvou Saint Germainskou z 10. IX. 1919 na se
vzala.

Zakon ten vyhradil rozsahlé obory moci nafizovaci. Nafizeni pro-
vadéci k jazykovému zdkonu (ale nikoli pro vSechny obory spravy, nybrz
jen pro obor ministerstva vnitra, spravedlnosti, financi, obchodu, vefeinych
praci a vefejného zdravotnictva) bylo vyddno dne 3. II. 1926, &is. 17
Sb. z. a n. Timto nafizenim bylo uZivani jazykii v nejvétsi ¢asti vefejné
spravy podrobné upraveno a odtud podava se podnét k tomu, aby vSechny
jazykové predpisy, které byly dosud o uZivani jazykfi ve vefejné sprave
vydany, byly sestaveny, vyloZeny a zejména i v pomérné jiZ bohaté praxi
tfadiiv a judikatufe soudiiv (zeiména Nejv. spravniho soudu) vysvétleny.

Obé dvé svrchu uvedené knihy tento iikol spliiuii zpfisobem doko-
nalym. Podavaji jednak smlouvu Saint Germainskou, jednak jazykovy
zakon, jednak provadéci nafizeni jazykova, jednak i Cetné jiné jazykové
pfevdpisy, ieZ byly v jednotlivych oborech vydany. Judikatura jest plné
vycerpana.
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Obé& dvé knihy podavaiji neiprve zevrubny vyklad jazykového zakona.
V knize Prokopové zda se, Ze t&Zisté lezi pravé ve vykladu tohoto zakona.
Provadéci a divodové zpravy k nému, i navrhy, které byly pfi ieho
projednavani ve sborun zdkonoddrném udinény, pfi jednotlivych 8§ vSak
se odkazuji na prisluSnd ustanoveni provadéci, takze otdzka, zda jazykové
nafizeni se pohybuje v mezich zdkona, tu jasné vynikd. Po t&chto vykla-
dech pak nasleduje text provadécich nafizeni s odkazy na vyklady u jazy-
kového zdkona podané a pak text specielnich jazykovych pfedpisii, obsa-
Zenych v riiznych zdkonech a nafizenich.

V knize Hartmannové naproti tomu leZi t&8Zisté spie v podrobnych
vykladech jazykového nafizeni samého, za tiCelern pfesné a jednotné praxe
ufedni.

Velmi cennym jest sestaveni okrestiv dle jich jazykové kvalifikace.
Zeiména ve sbirce Hartmannové jsou podidny podrobné pfehledy soudnich
okresiiv, Zup a okresnich mifadii podle poctu obyvatelstva, jejich narod-
nosti a procent.

Obg& knihy jsou nezbytnou pomiickou pro vSechny, kdoZ se :s jazy-
kovymi otdzkami zabyvaii. 16

Nové vydanie v hist. zemiach platného obchodného zakona. Je vSe-
obecne zname, Ze unifikdcia prava deje sa zpravidla tak, Ze kodifikované
pravo, platné v hist. zemiach, prendSa sa s malymi zmenami, ktoré vy-
Zadujii miestne pomery, na zeme vychodné CSR. Mame jednotny Naj-
vyssi sid a jednotny NajvyS$si spravny std. Tieto naSe najvys$Sie tribu-
nale snazia sa tieZz — pokial mozno — vytvorif jednotnii prax. Preto
sleduje kazdy pravnik s velkym zajmom vyvoj vedy pravnickej v ze-
miach historickych.

V poslednej dobe vySiel nakladom fy Mercy a syn v Prahe v ne-
meckej re¢i obchodny zdkon, platny v hist. zemiach so vSetkymi prav-
nymi normami ho dopliujicimi s vysvetlivkami a s praksou najvys$ich
stidov Csl. a rakiiskych, od univerzitného profesora dr. Egona W eissa.

Dielo toto je skutoCne pracou vzornou, prvotriednou. Prof. Weiss
pojal do tejto knihy menovite akciovy @ poisfovaci regulativ, pravmne
normy tykajice sa druzstiev, spolo¢nosti s rucenim obmedzenym, pravne
pravidla tykajice sa bank, vletne cedulovej banky, dalej zdkona o spo-
loCnostiach majticich verejné sklady, Zelezniny dopravny poriadok, do6-
lezité pravidla o poStovnej doprave, zmenenom a Sekovom poriadku
atd. Pisatel vzal naleZity zretel na praktické potreby priemyslu, ob-
chodu a Zivnosti. Treba zvlast poukazovat na veiké zasluhy prof. Weissa
pri zpracovani prava klasického. menowvite prava gréckeho. Minulého
roku vySiel v hist. zemiach platny obcansky zakonnik, komentovany
prof. Weissom a on je hlavnym referentom obligacnej Casti osnovy vSe-
obecného obdanského zakona CSR. Kniha tato je vitanou pomockou aj
na Slovensku a v Podkarp. Rusi a to tym viac, ponevaé medzi obchod-
nym zakonom, platnym na Slovensku a obchodnym zakonom, platnym
v hist. zemiach st rozdiele len celkom nepatrné. E. H.

»0 sociologickych kofenech kapitalu a povaze zvlast kapitalu pe-
nézniho« vysSel pravé ve formé kniZni rozbor latky, o niZ Dr. Jos. Foft
prednasel ma valné hromadé Narodohospodarské spolecnosti v Praze, ko-
nané 17. ledna t. r. Pojetim latky a zptisobem zpracovani jest Foftiv
spis v odborném mnaSem pisemnictvi praci ojedinélon. Jeho obsah jest
namifen proti bludim a mneujasnénostem, které o podstaté a tikomech
kapitalu v disledku politické agitace trvaji ve valné casti vrstev lido-
vych. Konecnou pouclkou jest zdvér, Ze technickou pfi¢inou nyné&jsich
obecnych mesnazi hospodafskych jest vzniklé ochuzeni kapitdlové, takzZe
jedina cesta k »obmov&« hospodafské, a u nds i ku zabezpedeni
budoucnosti politické, spotivdi v takovém wvedeni véci statnich,
aby pfirozemy proces nové tvorby kapitdlové opét
do chodu byl uveden.
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Toxikomanie v Belgii. V bfeznovém disle belgické Revue de droit
pénal et de criminologie 1926 uvazuje Dr. L. Vervaeck, zakladatel amtro-
pologické sluzby v belgickych vézenich a pfedni pracovnik v oboru so-
cialni hygieny, o otdzce, zda v Belgii existuje nebezpeci zvykové toxi-
komanie. V celku zodpovidd otdzku kladné, tieba Ze uznavad, Ze nebez-
peci toto jest dosud v Belgii men&i nez v jinych zemich, zeiména ve
Spojenych Statech severoamerickych, Némecku a jinde. Autor podrobné
obira se vysledky lékaifské ankety o toxikomanii uspofddané
v r. 1924 belgickou Narodni ligou pro duSevni hygienu. Pfes maly pocet
prozkoumanych pfipadit (okrouhle 280) poddva anketa zajimavy mpohled
do detailu existence této nejnovéjsi spoleCenské choroby.

Mezi rfiznymi druhy uZivanych jedii primatu dosahlo morfium
(ptes 50%), dale kokain (pfes 20%), opium s derivaty pantoponem, se-
dolem etc. kolem 18%, veromal 7%, ether 5%. Osoby uZivajici habituelné
t&chto toxik patfily riznym spoleCenskym vrstvam; z mich rentiefi a
soukromnici dosahli 26%, lékafi s lekarniky, chemiky a oSetfovateli

nemocnych — pro snadnost pristupu k jedim — tvofili skupinu 20%3
obchodnici a pramyslnici 10%, d€lnici — wvelmi znacny vzriist proti
stavu pfedvale¢nému — 20%, prostitutky 6%, umélci s ufedniky po

5%, studenti 3%, riizni zbytek. Co do véku, kdy bylo polato s prvym
uZivanim, je velmi malo piipadii (2), Ze se tak stalo pfed 15 rokem
véku. Vék mezi 20—30, a zeiména mezi 30—40 léty vykazuje nejvice
téchto podlatkn. Pricinou prviého pouziti byl v nejvéts§im poctu pfipadit
(pfes 50%) lékafsky pfedpis; bezesnost v 10%, duSevni ttrapy a skliCe-
nost v 15%, proselytism doby, jakoZ i pfiklady jinych v 25%. Nasled-
kem toxikomamie byla v 30% pfipadii organickd choroba, v 40% po-
ruchy mervové a duSevni, v 6% sebevraZzda neb pokusy o ni, a v ostat-
nich 24% pfipadit zloCinnost. Tato byla v 4% mnasilna, 2% tvofily
delikty proti mravopocestnosti, 14% proti majetku, 4% proti zakazium
prodeje . toxik. Soucasné s vysledky ankety podava autor i vysledky
Setfeni o toxikomanii v belgickych vé&€zenich v letech
1919—1924. Ze 7700 prozkoumanych véznii ukdzalo se jejich 178 — tedy
23% — byti toxikomany. Celkovy percentuelni pomér toxikomanie
u zlocincti odhaduje vSak autor aspoil na 5%, uvazuje, Ze velky podet
delinkiventt nedostal se do vézeni, zeiména pro duSevni chorobu, jeZ
zplisobila jejich nepfiCetnost. Toxikomanicti delinkventi uZivali hlavné
morfia, kokainu, etheru a kombinaci z nich; morfiomanové tu dosahli ne-
celych 4%, a jejich delikty byly rfizného druhu; kokainomanové dosahli
vSak 73%, a delikty jimi pachané byly pfevazné delikty proti majetku,
jakoZ proti zdkaztim prodeje toxik; etheromanové dosahli 4%, pozivadi
}é’o’m‘,b'i'n‘a“:i 19%, a delikty obou skupin byly op&t pfevaziné protimajet-
kové.

Vaztah mezi deliktem a toxikomanii jest — podle autora — hlavné
irojiio druhu:

1. Delikt spocivd pravé v nedovoleném prodeji nebo drzeni toxik.
V danych pfipadech bylo to 30% celkového poctu pFipadii.

2. Delikt je prostfedkem k dosazeni toxika (kradeZi, zpronevérou,
podvodem etc.). Bylo to 20% p¥ipadi.

3. Delikt je nepfimym diisledkem toxikomanie, jeZ zpiisobila mravni
a socialni tpadek individua. Pocet pfipadii 35%.

V ostatnich pfipadech nedal se vliv toxikomanie na zlolin vypatrati.
NejhorSim co do svych duisledkti osvédcil se byti kokain a sice — po-
dle autora — ani me tak co do ucinkit organickych, ale hlavné psychi-
ckych a mravnich, nebof uZivani jeho oslabuje moralni smysl, niéi a
podlomuje charakter, rozvraci odolnost proti svodiim, a jest silnym, byt
nepfimym, Cinitelem zloCinnosti. Dr. A. RS.



