Literatura.

Komentované zakeny Ceskoslovenské republiky. Vydava »Ceskoslo-
vensky Kompas« Sv. XVI. Ceskoslovensky obecny zakonik oblansky a
oblanské pravo, platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Zpracoval
a usporadal universitni docent JUDr. FrantiSek Roucek, Praha 1926. Dva
dily o 1759 strankach. (Cast, tykaiici se prava slovenského, zejména z ma-
darskych pramentl z vétsi ¢asti sestavil a ke konenému zpracovani dodal
ministersky rada JUDr. Julius K4arman.)

Kdyz sbirka zakonfi Ceskoslovenského Kompasu podala vychdzeti,
myslelo se asi napodobiti Manzovu sbirku zakont rakouskych, ktera t&sila
se obzvlastni oblib&. Manzova Sbirka vsimala si v8ak jen soudnich nalezi
a neuvadéla literatury. Dilo Roulkovo pfesahuje vSak daleko tuto miru.
Je v pravém slova smyslu skorem komentafem obcéanského zakonika.
Zvlastni ceny nabyva jesté tim, Ze jaksi formdln€ provadi unifikaci obéan-
ského priava v Ceskoslovenské republice, ,kdyz skutecna jeho unifikace
pro riizné pfiCiny uvizla. Roucek klade ve svém vydani oboji pravo vedle
sebe. Uvadi nejprve predpis obcCanského zakonika a vedle ného pak
pfedpis prava slovenského nebo podkarpatoruského. Komentuje tedy pravo
zemi historickych pravem na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Diivéisi
pravo uherské vyvijelo se domacim obylejem, domacim soudnim nidlezem,
domadci literarni formulaci a cizopravnim vlivem. Dilo Rouc¢kovo odporucilo
ministerstvo unifika¢ni a ministerstvo s plnou moci pro Slovensko jako
priruc¢ku pro ufady. Z jeho dila pfirozenou cestou bude dobrd pravni zasada
obCanského zakonika vnikati do prava slovenského. Naopak zase i nas
soudce mnohou zasadu naSeho prdva oblanského vyloZi si zpiisobem, jak
se if rozumi ma Slovensku. Tento vyznam dila Rouckova neni tedy ani dost
mozno zhodnotiti a doceniti.

Sledujme nyni, jak si RouSek ve vydani oblanského zdkonika vede.
Stanoviti jeho text bylo pfednim tikolem t&Zkym. Némecky text bylo
tteba preloziti. Prace, kterou podnikly komitéty pro revisi ob¢anského
zakonika, véc Casteéné usnadnila. Ale nikoli zplna. P¥i revisi ob&anského
zakonika bylo leccos ménéno, leccos vypusténo. Bylo tedy potfebi texty
srovndvati a nékdy iniciativné preklddati. Kdo vi, jaké poZadavky se
kladou mna vystiZzny vyraz, miize posouditi pfekladovou namahu. Pfijde tu
ovSem na osobni vkus a cit pro libozvuk. Vydavatel oblibil si zacinati
podmiriovaci véty spojkou »kdyZ«. Kdyby zacal cCasoslovem se spojkou
»li«, seznal by, Ze docili ve vété vétsiho spadu.

KdyzZ se byl tedy text stanovil, nasleduje prace dalsi. Je tfeba odkazu
na pfislusné zdkony, které se jednotlivého paragrafu tykaii. Je-li nutno,
vydavatel uvadi jich text podrobny. Zde je jiZz vlastni ¢innost komentator-
skd. Roucek jiZ vyboluje z role vydavatele a stivd se vykladadem. To
potvrzuje i vybér soudnich r‘ozhodnuti, které autor na to zafazuje. Jsou
bréana z obvyklych sbirek a ¢asopisti. Po té nasleduje koresponduiici pfedpis
prava uherského. Na to uvadi vydavatel hteraturu, ktera nékde naléza
se jiZ v cCele hlavy zdkonika. Literatura jevi jistou zvlastnost, ktera jest
jednak pfednosti, jednak vadou dila RoucCkova. Prednosti jest, a autorovi
Ize to pfiCisti k zasluze, Ze on poprvé sebral vedkerou eskou pravnickou
literaturu o obcaském pravu. Po této strance ma ijeho kniha trvaiici hod-
notu. Stary vyrok vykladaéi Ffimského prava o novelach: »Graeca non
leguntur«, mohl se uziti také o Ceské pravnické literatufe: »Bohemica non
leguntur«. Psal-li se ¢lanek o m&jaké pravnické otdzce, citoval se kde jaky
obskurni, i anonymni autor, jen kdyZ jméno jeho pa‘radovalo v »Qerechts-
zeitung, Juristische Blatter a Zentralblatt«. CeSti autofi jakoby ani ne-
existovali! Autorova pile, s jakou snesl pravnickou bibliografii k jednotli-
vym otazkdm, mé i velky narodni vyznam. Podava sv€dectvi o vyspélosti
a veliké praci, kterou vykonalo Ceské pravnictvi. Ale wvedle pfednosti je
tu i znacna vada. Autor tiplné ignoroval literaturu némeckou. Snad by spis
byl povazlivé vzrostl. Bylo by se vSak ziskalo misto, kdyby se byla
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rozhodnuti soudni uvedla jen kratkymi vétami v heslech. Pfi téchto roz-
hodnutich bylo by se také odporucovalo, kdyby autor k nim zaujal své
stanovisko. Pochybni rozhodnuti byla by se mohla, jako ve vydani Man-
zove, oznaCiti otaznikem.

Latka takto rozclenéna Cini velké pozadavky na knihtiskafe, aby
v tomto rtizném materialu volbou pfihodnych typil zjednal patfiény piehled.
Manzovo vydani byvalo tu vzorné. Vydani Kompasu bylo by ziskalo,
kdyby se text jednotlivych paragrafii byl vytiskl silnéjSimi literami, asi
podobnymi, jako jsou marginalni rubriky. Tyto rubriky mohly pak miti
prolozeny tisk mensi. Pfi vydani zakona nelze byti dost opatrnym, a vy-
Zadovati si korektury, aZ je text iiplné bezvadny. Na S§tésti jen v tivodu
na str. VI. jsou piehozeny dvé fadky.

Chvaliti jest, Ze vydavatel postavil v &elo svého vydani zdkon ze dne
28. fijna 1918, €. i. 11 Sb. z. a n. o pravni kontinuité zdkoni rakouskych.
Némecti vydavatelé nasich zakond to zpravidla opomijeji. Nepfisludno jest,
aby vydavatel, a¢ tfeba s nejlep§im tmyslem, text zdkona vypoustél. Tak
vynechal § 3. o. z. 0. a nahradil iej § 4. zdkona ze dne 13. bfezna 1919,
¢. 139 Sb. z. a n. Takové nahrazeni je dovoleno jen tehdy, nafidi-li to
pozdéjsi zakon vyslovng sam. Jinak si vede vydavatel zptisobem obvyklym,
7e §§ takto zruSené vynechdva. Ale pro védecky vyklad je jich potfebi.
Také pro pfipady, které naleZeii do doby pfed jich zruSenim.

Vydavatel pfipojuje k obcanskému zakoniku dvoii dodatky. V prvni
skupiné jsou uvedeny byvalé rakouské zakony, poiici se k obanskému
zékoniku, a zakony na$i republiky. V druhé skuping jsou dodatky z uher-
slkého, jesté platného prdva. Vybér starSich zakonii skupiny prvmni mohl
byti jiny. Nemile v nich ru$i tiskova chyba na str. 1207. Zakon o ruSeni
z urazui Zeleznic je zde datovdn »1896« misto »1869«. RuSivé piisobi také
ve skupiné prvni dodatek XXXVI., jehoZ nékteré Casti patfi do skupiny
druhé, ponévadZ se jimi méni pravo uherské. Vitati jest vybér zdkonii nasi
republiky. Je tu zdkom o svatcich a pamdatnych dnech, o ochrané déti,
o statnich hranicich, o statcich, pfevzatych dle mirovych smluv, o uZiti
dopravnich cest a nemovitosti pre telegrafy, o zapisu elektrického vedeni
do pozemkovych knih, o S$lechtictvi, fadech a titulech, a porucenstvi a
opatrovnictvi, o statnim obCanstvi a domovském pravu, o zruSeni svéfenstvi
o finanénim hospodafstvi obci, o nakladatelské smlouvé, o exekuci na platy
zaméstnancii, o zadavani statnich doddvek a praci, o placené dovolené,
0 ochrané najemnikii, o pravnich pomérech domowvnikii atd.

Zakonik jest vydan ve dvou svazcich. Karati jest, Ze text jeho jest
roztrzen, takZe §§ 1375 aZ 1502 nalézaji se aZ ve svazku druhém. Nelze
pochopiti, pro¢ se tak stalo. Dilo se pfece prodava jako celek ve dvou svaz-
cich. Ostatn& by jeho prodeinost jen ziskala, kdyby se kazZdy svazek mohl
prodavati zvlast€. K dilu je pfipoien seznam Casovy a vécny. Néco ne-
zvyklého je, Ze nazvy madarskych knih uvadéii se v prekladu.

Dr. M. Stieber.

Dr. Otto Rosenauer: ministersky odborovy radca u minister-
stva s plnou mocou pre spravu Slovenska: Obecna davka z prirastku hod-
noty nemovitosti. 1926. Vlastnym nakladom. Tladou prvej Ceskej knihtla-
Ciarne v Kyjove, str. 240. Cena 40 K¢.

Dle § 37. obecni finan&ni novelly ze dne 12. VIII. 1921, ¢is. 329 jest
ve vS§ech obcich vybirati davku z pfirtstku hodnoty nemovitosti a to
vyhradné ve prospéch obce. Pravidla o vybirani této davky byla vydana
dle § 35. zdkona jako dodatek III. k prov. nafizeni ze dne 23. V. 1922,
Gis. 143 Sb. z. a n. NaSe diavka z pfirtistku hodnoty opird se o vzor
rakousky, ktery byl zaveden kratce pfed valkou v jednotlivych zemich
Geskych a pak na zdkladé zkuSenosti vl. na¥. &s. 545/20 pro Ceské zemé
unifikovan.

Déavka z prirfistku hodnoty ukédzala se byti zeiména po vélce vydat-
nym zdrojem obecnich pfijmiv; ovSem s druhé strany zatéZuje znacné
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obchod nemovitostni. Tim si vysvétlujeme i bohatou judikaturu, ktera
0 davce z pfirtstku byla jiZ spravnim soudem vytvofena.

Jest iikolem fadné spravy obecni, aby jednak vyhod zakona pro obec
pIné uzila, jednak nespravnym vykladem pfedpisii poplatnictvo pfili§ ne-
Sikanowvala.

Dobrou pomitickou pro applikaci pravidel o davce z prirfistku iest
pro obecni funkciondfe, vybiranim davky povéfené i pro poplatnictvo
svrchu uvedena kniha, jeijiZ autor jest odbormé vefejnosti znam jiZz dobie
svym spisem: Obecné sriadenie platné na Slovensku.

V knize autor wykldda podrobné, a to podle jednotlivych §§ pravidla
0 davce z priristku, ke kazdému § ve formé poznamek vysvétluje hlavni
zasady toho kterého ustanoveni a na konci poddva i vzory pisemnosti
jak pro ufady tak i pro strany.

Vyklady jsou podany zevrubné a celkem jasné. Pokud jsem mohl
kontrolovati, jest i judikatura sprawvniho soudu dobfe vytéZena.

Kniha, ktera byla doporucena i ministerstvem s plnou moci pro spra-
vu Slovenska, dobfe se fadi k podobnym pfiruc¢kam v ceskych zemich
vydanym a plni zcela dobfe sviij tikol byiti tifadfim a strandm pfi agendé
davkové spolehliveu pomitickou. |28

Daiiova a bilan¢ni revue ¢, 6. obsahuje tyto zajimavé Clanky: »Zda
a proC jest Castku dané z pfijmu, placené zaméstnavatelem smluvné za
zaméstnance, pficisti k sluZebnim platfim tohoto?« (min. rada Aug. Frana).
— O ruceni Clentt pfedstavenstev spravnich rad, likvidatorit spoleénosti
atp. ve vécech poplatkovych (Zd. Deyl). — Prodej akc. spolecnosti (univ.
prof. Dr. Drachovsky). Vrédceni dané z obratu zaplacené omylem (Dr.
—y). — Platnost obecnich dluhopisfi. — Spravni tifady nejsou povinny
vytizovati podani stran v urcité lhiité. — Osnova zakona o stabilisacnich
bilancich. — Nové osnovy zakontt (dafi z cukru a z lihu). — Pfehled za-

konti, natizeni a vyhlaSek. — Nejnovéjsi vyneseni min. financi a nalezy
Nejv. spr. soudu.

Knihopisna hlidka.

Trestny poriadok platny na Slovensku a v Podkarpaiskej Rusi, d o-
plneny prisludnymi predpismi. (Komentované zakony Cesko-
slovenskej republiky, sv. XVIIL) Str. 1253, 8°, 150 K&. Praha. T, a nakl,
»Ceskoslovensky Kompas«, Praha-Smichov.

Z podnetu ministerstva pre sjednotenie zakonov a organizdcie spravy
sostavili, poznadmkami a judikatdrou opatrili JUDr. Jozef Balcar,
min. tajomnik a JUDr. Jozef NoZidka, min. m. tajomnik. Preklady
zhotovil Jan Pechédlek, tiradny prekladatel ministerstva.

Ceskoslovensky zakonik ob&ansky a oblanské pravo platné na Slo-
vensku a v Podkarpatské Rusi. (Komentované zakony Ceskoslovenské
republiky. Vydava »Ceskoslovensky Kompas«, sv. XVI) Céast prvni. Cast
druhd (= 2. svazek.) Schvdleno jako pfirucka pro tifady vynosy mini-
sterstev: pro sjednoceni zakonilv a organisace spravy ze dne 10. bfezna
1926, ¢j. 940 pres. ai 26., s plnou mocou pre spravit Slovenska ze dne
12. marca 1926, &j. 2160 prez.

Cast prva: stran XVI+ 1104, 8% East druhé: stran (3) + 1105—1759,
8°, cena sv. L/II. 140 K& (vaz.) Praha 1926, nakl. a tisk. »Ceskoslovenského
Kompasu«, tisk. a”makl. spole¢nost, Praha-Smichov.

Zpracoval a uspofadal universitni docent JUDr. FrantiSek Rou-
¢ ek, referent v ministerstvu pro sjednoceni zdkoniiv a organisace Spravy
pro obor obcéanského prava.

Pravo, platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi, zpracovano bylo
z podnétu ministerstva pro siednoceni zakonilv a organisace spravy.

Cast, tylkaiici se priva slovenského, zeiména madarskych prameni,
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