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Literatura.

Dr. V. Sykora: Soukromozalobni
delikty. Pfispévek k otdzce aktivni le-
gitimace. Sbirka prdvnich pojedndni,
svazek 45, 1941, stran 72, cena 15 K.

Prace pojednava o soukromozalobnich
trestnjch ¢&inech s hlediska opravnéni
k soukromé Zalobé. Uvadi jednotlivé zakon-
né skutkové podstaty téchto trestnych ¢ind
jakoz i jednotlivd zidkonni ustanoveni ty-
kajici se opravnéni k soukromé Zzalobé.
K nim pak pripojuje podrobny vyklad usta-
noveni pojednavajicich o pravu k soukromé
7alobé. Hojnym odkazem na judikaturu
nabyva prace praktické hodnoty. Umoznu-
je snadnou orientaci jak pro soudce, tak
zejména pro pravni zastupce. Pojednani se
viak nespokojuje jen uvedenim jednotli-
vyeh rozhodnuti, nybrz uvadi i odchylné
nazory, ¢imz prispivd k zduraznéni spor-
nych otazek.

Nelze ovSem ¥ici, Ze by s témito odchyl-
nymi nazory v pojednani zastavanymi bylo
1ze souhlasiti. Tak na ptriklad pokud jde
o kritiku rozh. éis. 52183 Sb. n. s. (str.
22—23). Podle slovniho vykladu tvori § 15,
odst. 2 zdkona o ochrané cti dvé skupiny
opravnénych osob. Ze druhi skupina je
opravnéna k Zalobé jen podpurné, plyne ze
slov »neni-li jich nebo .. .«, Ze osoby uvnit#
obou skupin jsou opravnény podati Zalobu
vedle sebe, plyne ze spojky »a«. Uvadi-li se
v pojednani proti tomu, Ze znéni duvodové
zpravy mluvi proti stanovisku nejvyssiho
soudu, bylo tieba nejen uvésti znéni duvo-
dové zpravy, ale i z tohoto znéni dovoditi
tvrzeny zaveér.

Je-li soukromé pravo zalobni osobnim
pravem opravnéného, nepiechizi s opravné-
ného na jeho singularniho nebo universal-
niho nastupce, na néhoz pieslo hmotné pra-
vo, jez bylo trestnym ¢inem poruseno, po-
kud tu neni vyslovného zakonného ustano-
veni, jako mé zdkon o ochrané cti v § 15,
odst, 3. Nelze proto souhlasiti s vyvody
(str. 36—3T), podle nichZ v takovém p¥i-
padé »neni potiebi chapati pravo zadati za
trestni stihani za tak v§luéné pravo osobni,
Ze by toto pro obor prava patentniho ne-
mohlo piejiti pravnim aktem na pravni na-
stupce poskozenéhox.

Vhodné bylo, piipojiti na strané 43 zné-
ni § 34 zak, ¢is. 218/1926 Sb., ktery pojed-
nava o pravu na vlastnim obraze, nebot
osoby tu uvedené maji pravo stihati pie-
stupek podle § 47, ¢is. 3 téhoz zak.

Fr. Polaéek.

B FBois pisi |: Poplatky pfi hy-

i
potekdrnich zdpuUjékdch. 1940, str.
56, cena 10 K.

Nevelks, ale latkou znacéné obsaZna
knizka Dra Pospisila jest rozdélena na
étyri éasti. V prvni éasti vyklada autor
ustanoveni poplatkového prava o pravnich
listin4ch sepisovanych jednak p¥i ujednani
zapujéky, jednak pi¥i zménich v zastavé a
zménach v zapujcce. Je tu pojednano o po-
platkové povinnosti dluznich tGpist i ved-
lejsich pravnich jednanich v nich obsaze-
nych (plné moci, postup knihovni pred-
nosti, ujednani o soudni prislusnosti), listin
o tvérni hypotece, potvrzeni o vyplaté va-
luty, dale o poplateich z vymaznych pro-
hlaseni, listin o rozdéleni hypoteky, vklad-
nich prohldseni a o poplatecich vydavanych
pi¥i zménach v zapujéce, zejména o postup-
ni listiné, novaci, uznani dluhu, o listinéch,
kterymi se méni obsah zapujéky i o kvi-
tancich vydavanych p¥i splaceni dluhu a
o stornech zapujcky. V éasti druhé vykla-
da autor o vkladnim poplatku z knihovnich
vkladi a poznamek, o zikladu vkladniho
poplatku a o zapisech poplatku prostych.
V {&asti tieti jsou obsaZeny vyklady o po-
platkovych tlevach pii konversich hypotec-
nich dluht podle zék. &. 49/1907 ¥. z.; v jed-
notlivych oddilech: rozsah osvobozeni, obsah
dluZniho tpisu (postupni listiny) a ¥izeni,
rozélenénych na mensi kapitolky jsou zde
probriany podminky tlev, jejich rozsah, ¥i-
zeni a na konei pripojeny vzorce predepsa-
nych tiskopist. Posléze ¢tvrta ¢ast obsahu-
je na tfech strankich ve ¢tyrech oddilech
struény vyklad predpisii o osvobozeni za-
pujicéek samospravnych svazkt od poplatkl
podle zak, ¢. 70/1902 Y. z.

TiebaZe vyklad je misty znaéné struc-

.ny, poskytuje knizka uceleny piehled usta-

noveni poplatkovych zikont o uvedenych
piredmétech v pot¥ebné mire s velmi éetny-
mi poukazy na nilezy spravniho soudu a
nékde i na literaturu. Bude proto jisté vi-
tanou p¥irudékou pro rychlou orientaci v po-
platkovych norméach i v judikature.

P#i malém rozsahu knizky je ovSem po-
chopitelné, Ze nékteré otazky v ni byly jen
letmo nadhozeny, na p¥. na str. 12 osvobo-
zeni dle saz. pol. 101/84 p#i uznani dluhu.
Na str. 13 by bylo vhodné uvésti, Ze tvér-
ni listina sama podléhad kolku za 5 K
(z archu) podle saz. pol. 19/101 I B (podle

‘nalezu Budw. 8327/12 — saz. pol. 19/101

IIb). Cit. nalez Budw. 8720/1920 je patrné
spravné 8720/1912. Vyklad na str, 14 dole
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muze vésti v jednotlivich p¥ipadech k ne-
dorozuméni. Doporuéovalo by se tu pouké-
zati zvlasté na nilezy Budw. 9613/1896 a
Boh. F. 2840/25, podle kterych poplatky
z vymaznych prohldSeni jako poplatky
z listin se -musi zapraviti, i kdyz byly jiz
zpoplatnény dfive kvitance na anuity (srov.
také str. 23, odst. 2).

K vykladu o novaci na str. 17 lze po-
znamenati, Ze stejny vysledek co do vyse
listinného poplatku by nastal, kdyz by se
osvédéila jen zména zplsobu zajisténi za-
pujcky jiz trvajici. P¥i pivodnim pravnim
jednéni byla predmétem poplatku listina
o zapujcéce (dluzni Gpis — saz. pol. 73/36),
zajisténi hlavniho jedndni v téZe listiné
bylo od poplatku osvobozeno (saz. pol. 101/
84). Dojde-li ke zméné v zajisténi zapujcky
¢éili k rozsifeni jistoty (tfeba p¥i zaniku
dosavadniho zajisténi), podléhala by listina
o zrizeni nové jistoty poplatku dle stup. IT
(saz. pol. 115/78). Svoleni k vymazu za-
stavniho prava by p¥i dalS§im trvani pohle-
davky podléhalo poplatku kolkovému za
5 K (jak uvedeno na str. 14).

Je-li na str. 22 (v odst. 3) zminka o tom,
Ze poplatku podléhi stvrzenka vystavena
advokatem za klienta a poukdz na néalezy
byv. spravniho soud. dv., bylo by vhodné
poukizati také na nalezy Budw. F 9134/

1912 a Boh. F' 2608/25, podle kterych stvr-
zenky vydané advokitem v zastoupeni 6b-
chodnika nebo Zivnostnika o p¥ijmu penéz
z jeho obchodu nebo Zivnosti mohou byti
osvobozeny od poplatku jako obchodni do-
pisy podle § 9 zak. &. 20/1864 ¥. z.

Na str. 42 p¥i zmince o dvoustrannosti
smlouvy o zapujéku a vyznamu podpisa je
nutno upozorniti zvlasté na néalez n. s. s.
Boh. F 9128/38, podle kterého pro posouze-

-ni okolnosti, je-li dluzni tpis pisemnosti

o jednostranném nebo dvoustranném pomé-
ru mezi dluznikem a véfitelem, je rozhod-
nym obsah pravniho jednani listinou osvéd-
¢eného. Obsahuje-li dluzni Gpis pravni jed-
nani jednostranné, pak slusi povazovati
dluzni tpis s hlediska zak. ¢é. 49/1907 t. z.
za vyhotoveny, jakmile byl podepsan jen
dluzniky. To je dulezité zvlasté pro poéita-
i jednoroéni vymazné lhuty (§ 8).

V oddile o osvobozeni vyptjéek samo-
spravnych svazkt patrné prehlédnutim roz-
dilu mezi osvobozenim podle ¢l. I. a podle
¢él. IIT, zékona ¢. 70/1902 ¥. z. je pak mylné
vSeobecné znéni poznamky 438. na str. 47.
Volné uvazeni plati totiZ jen podle ¢lan-
ku IIT.

Pii zmin&né strucnosti, kterd ‘je jisté
pro bé&Znou orientaci vyhodou, je Pospisi-
lova kniZka peélivou a tuéelnou publikaci.

Boura.

Po ¢asopisech.

Oznadovdni ochrannych prdav
imateridlinich.

V cCasopise Revue zivnostenského
vlastnictvi, ¢. 2—38/VII z 15. biezna
1941 jest na str. 16 uvedeno toto
upozornéni:

»>V Protektoritu Cechy a Morava neni
oznad¢ovani chranénych predméti povinné.
Podle § 113, pat. zak. o osobovani si paten-
th vSak ustanovuje, aby majitel patentu
nebo vynéalezu, piihlaSeného k patentovani,
uzival spravného oznadeni znacéky spisu
nebo ¢&isla patentu a nikoliv jen pouhého
odkazu na patent.

Spravni oznadeni jsou na pr.: Patent
ohlaSen P. 764-37, Patent ohl, P. 6828-38,
anebo Patent ¢. 167-38.

Ochranné vzorky stejné jako ochranné
znamky oznacuji se vSeobecné, na pi.:
»Zakonem chranénog, »Chranéno vzoremc,
»Schutz-Marke«, sMarque déposée«, »Reg.
Trade Mark«. Oznadeni téchto uzivad se
ponejvice bez rejstiikového cisla.

V Némecku jsou uzZividna tato oznadeni:

DRP angemeldet pro ohlaSeny némecky
patent, a to jen tehdy, byla-li patentova
prihlaska jiZz uvefejnéna v publikaci »Pa-
tentblatt mit Ausziigen aus den Patent-
schriften«, diale DRP nebo Deutsches
Reichspatent — pro udéleny patent s uve-
denim éisla patentu anebo bez ného.

Pro ochranné znimky uZivi se oznaceni
DRWZ (Deutsches Reichs-Warenzeichen),
pro uzitné vzory pak oznaeni DRGM
(Deutsches Reichs-Gebrauchsmuster). U
vSech téchto oznaceni mneni nutno uzivati
éisel, majitel nebo ochranitel vSak jest po-
vinen kazdému zijemci oznamiti na po-
zadani prislusné ¢éislo patentu, ochranné
znamky anebo uzitného vzoru ve smyslu
§ 55 TiS. pat. zdkona — Auskunftspflicht
bei Patentberiihmung.

Z uvedeného vyplyva, Ze velké mnozstvi
roz§ifeni a dodateéné nabytych prav ve
vécech patentovych, vzorkovych a ochran-
nych zndmek muZe vésti ke kolisi, kterou
mozno zjistiti peélivym a véecnym Set¥enim
starSich ochrannych prav v jednotlivych
oblastech RiSe, a to u p¥islusnych patent-
nich Gfadt pro zapis ochrannych znamek
a vzorki.«



