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Josef Prazdk:

KDO SE POVAZUJE PODLE NARIZENI REICHSPROTEKTORA
O ZIDOVSKEM MAJETKU Z 21. CERVNA 1939 ZA ZIDA?

Paragrafem 6 narizeni Reichsprotektora in Bohmen und Méihren
o zidovském majetku ze dne 21. ¢ervna 1939') bylo stanoveno, které osoby
se povazuji za zidy. Citovanym ustanovenim byl vymezen pojem
kryty vyrazem »zid«, uZivanym ve vySe uvedeném narizeni o Zidovském
majetku.

Kromé vyrazu »Zid« uziva predmeétné narizeni jesté termint »Zidovsky
prarodi¢« a »zid [lit. a)]«. O pojmech jimi oznacenych bude pojednano
v tomto ¢lanku nize.

Vymezeni § 6 predmétného narizeni je obsahové celkem shodné s vyme-

zenim pravniho pojmu Zida v $§§ 5 a 2 (odst. 2, véta 2) riSskonémeckého
prvniho narizeni k zakonu o 7isském obcanstvi.?) Z tohoto divodu da se
i pro vyklad § 6 narizeni Reichsprotektorova o Zidovském majetku pouziti
komentujici literatury®) a judikatury k vySe uvedenym ustanovenim prv-
niho natrizeni k zakonu o 1iSském obcanstvi.

Stejné jako co do pravé citovanych predpisti prvniho narizeni k zadkonu
o Ti8ském obcéanstvi byl také pii vymezeni pravniho pojimu zZida v predmét-
ném naiizeni Reichsprotektorové vzat za zaklad rasové-biologicky pojem
zida podle némecké rasové nauky. Oba uvedené pojmy, oznacené tymz
vyrazem »Zid«, se vSak Uplné nekryji, jak dale jesté shledame.

Jak vySe jiz povédéno, definuje § 6 predmétnéhio natizeni Reichspro-
tektorova pojem oznaceny vyrazem »Zid«, uzivany timto narizenim. Na
vyrazy »Zid« obsazené v jinych zevnich souborech pravnich predpist lze
uvedenou definici § 6 vztahnouti potud, pokud na ni tyto primo nebo nepri-
mo odkazuji. ObtiZe muze pusobiti v konkrétnim pripadé vyreSeni otazky,
je-li dan takovy neprimy odkaz.

Pokud uZivame déale v tomto ¢lanku bez dalsiho slov spravni pojem
Zida«, rozumi se jim tento pojem podle definice § 6 predmétného narizeni
o zidovském majetku.

Vyse jiz opétovné uvedené Tisskonémecké prvni narizeni k zakonu
o TiSském obcéanstvi stanovi o jistych osobéach, Ze jsou Zidy,*) o jinych

1) Vé&stnik naiizeni Reichsprotektora in Bohmen und M#ahren, 1939, éis. 6, str. 45
a n., ktery obsahuje jiZ opravené znéni predmétného nafizeni, ke kterému doslo na¥i-
zenim RiSského protektora z 29. dervna 1939. V § 6, v naSem ¢lanku vykladaném, byla
nafizenim pravé uvedenym opravena data takto: ad b) lit, aa—cc nahrazena slova
17. b¥ezna 1939 slovy 15.z4 11 1935, ad b) lit. dd slova 1. Gtnora 1940 slovy 31. ¢er-
vence 1936.

2) Reichsgesetzblatt, 1935, I, str. 1333.

3) Z této literatury nami téZ pouzité uvadime:

Di. Robert Deisz: Das Recht der Rasse. Kommentar zur Rassengesetzgebung.
1938.

Dy. Friedrich Knost: Feststellung und Nachweis der Abstammung. Systema-
tische Darstellung. 1939.

Losener-Knost: Die Niirnberger Gesetze. 2. Auflage. 1937. VySlo jiz také
3. vydani v r. 1939.

Stuckart-Globke: Kommentar zur deutschen Rassengesetzgebung. 1936.

4) Jde o ustanoveni § 5, odst. 1 cit. na¥izeni, ktery stanovi, Ze Zidem jest, kdo
pochazi od nejméné t 11 Gplné Zidovskych prarodiéu.
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proti tomu, Ze za Zidy plati’) Mezi obéma témito skupinami neni vSak
pravniho rozdilu. Spadaji obé pod pravni pojem zida a podléhaji témuz
pravnimu rezimu. Rizna formulace pravné bezvyznamna ma svou pricinu
v hledisku rasové-biologickém, totiZ v pravidelné se vyskytujicim rasoveé-
biologickém rozdilu mezi osobami, spadajicimi pod uvedené dvé skupiny.
Z predchazejiciho se podava, Ze neni ve sméru pravé probraném obsahového
rozdilu proti § 6 natrizeni Reichsprotektorova o Zidovském majetku, které
stanovi o vSech osobach pod néj spadajicich, Ze se za zidy povazuji.

Podle § 6 predmétného natizeni o zidovském majetku se povazuje
za Zida, kdo ma podle vymezeni téhoz narizeni

A. étyri zidovské prarodice;

B. t7i Zidovské prarodice;

C. dva Zidovské prarodice: a (jen pro pripady ad C.) je u néj
dana nékterd z dal§ich podminek stanovenych ad b) aa—dd cit. nari-
zeni Reichsprotektorova.

Co do vymezeni podminky zatrazeni vnukova pod pravni pojem zida je
‘podle predmétného natizeni zZidovskym prarodic:

1. je-li rasové Uplnym Zidem

nebo (alternativné)

2. je-li dana jeho prinalezitost k Zidovské naboZenské spolec-
nosti v okamziku narozeni vnuka, o jehoz zarazeni pod pravni pojem
zida jde, neb o — trebas jen po sebe kratsi dobu — pred timto naro-
zenim.

K tomu jesté poznamenavame:

Ad 1. Musi jiti rasoveé o iplného zZida, t. j. s otcovské i mater-
ské strany. Neni-li nékdo rasové tplnym Zidem, tedy je-li rasové Zidovskym
miSencem, je pravné zidem jen, vyhovuje-li podmince uvedené vyse ad 2.

Ad 2. Podminka prinalezitosti k Zidovské naboZenské spole¢nosti je
stanovena ve formé presumpce, kterd co do shodné formulace posledni
véty 2. odst. § 2 prvniho natizeni k zadkonu o 7iSském obCanstvi se povazuje
némeckou literaturou a praksi za domnénku nevyvratnou.f) Je upo-
zorniti, Ze domnénka pravé uvedena je stanovena pro prindleZitost k Zi-
dovské nabozenské spoleénosti, zatim co neni stanovena presumpce n e-
zidovského plvodu prarodi¢e pro pripad, Ze neprinileZel nikdy — v kritic-
kém cCase — k zidovské naboZenské spole¢nosti.

Z alternativniho charakteru podminek ad 1. a 2. se podava, Ze
s hlediska zatazeni vnukova pod pravni pojem Zida je pravné Zidovskym
prarodié, ktery je uplné zidovskym rasové, i kdyZ nikdy, resp. nikdy v rele-
vantnim ddobi, neprinalezel k zZidovskému ndboZenstvi. Stejné je
pravné zidovskym prarodi¢ jako takovy, neni-li prip. neni-li Gplné
rasoveé zidem, prinalezel-li vS§ak v rozhodujici ¢asti svého Zivota’) tiebas
jen na néjakou dobu, a to tiebas sebe kratsi, k zidovskémundboZenstvi.

Vymezeni v uvedeném sméru rozhodné Casti Zivota prarodiCova neni
stanoveno predmétnym narizenim vyslovné, podava se vSak ze sprav-

5) Jde o ustanoveni § 5, odst. 2 cit. natizeni, ktery stanovi, Ze za zZida plati
od dvou Gplné Zidovskych prarodi¢t pochazejici miSenec, ktery vyhovuje dalsim pod-
minkdm tamtéz stanovenym.

6) Srovnej Deisz, str. 54; Knost, str. 6.

7) Touto rozhodujici ¢asti Zivota je co do konkrétniho vnuka okamZzik narozeni
tohoto a doba pred timto narozenim.
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ného jeho vykladu, prihlizejiciho zejména také k pravnimu vyznamu zara-
zeni osoby pod pravni pojem Zida.

Podminky ad 1. a 2. jsou stanoveny, jak vySe jiz uvedeno, pro zaiazeni
prarodice pod pravni pojem prarodice Zidovského. Proti tomu jeho
zatrazeni pod pravni pojem zZida je posouditi na predchazejicim nezavisle
podle jeho prarodict. Je tedy mozné, Ze néktery prarodi¢ plati pro
zatazeni vnukovo pod pravni pojem Zida za uplné Zidovského prarodice,
co do zatazeni svého proti tomu za ne-zZida.

Podle v predchazejicich radkach uvedeného je mozné ovSem téz, Ze
prarodi¢ vice vnukid je pro zarazeni pod pravni pojem Zida nékterého ¢Ci
nékterych z nich prarodi¢em zZidovskym, co do ostatnich vSak ne-Zidovskym.

Piislusnost k zidovské naboZenské spolenosti ve smyslu predmétnych
nstanoveni je posouditi podle objektivnich znakt. Podle némecké lite-
ratury a s ni shodné prakse je prisluSnost k Zidovské naboZenské spolec-
nosti ve smyslu predmétného ustanoveni dana, je-li splnéna kterakoli
7 podminek dale uvedenych :?)

prijeti do zidovské nabozZenské spolecnosti za obvyklych obradi ;?)

zapis do Zidovské matriky ¢i seznamu;

placeni zZidovské naboZenské davky,
jejichz vypocet vSak neni vyéerpavajici.

Nezalezi na vnitinim presvédceni ani na ucasti na zZidovskych nabo-
zZenskych obradech.?)

Ma-li tedy nékdo v okamziku svého narozeni tTi nebo ¢tyri
pravné zidovské prarodi¢e, ma podle predmétného narizeni Reichsprotek-
torova bez dalSich podminek pravni postaveni zZida, a to:

narodil-li se pT e d pocatkem ucinnosti opétovneé citovaného naiizeni od
pocatku této Gé¢innosti;

narodil-li se od pocatku této ti¢innosti od okamziku narozeni.

Proti tomu, ma-li nékdo v okamziku svého narozeni dva Zidovské pra-
rodice, je-li tedy pravné misencem 1. stupné, stava se pravné zidem pouze,
je-li u néj dana resp. az je dana néktera z podminek, stanovenych ad b)
aa—dd predmeétného narizeni Reichsprotektorova.

" Ustanoveni podminky tyto stanovici s daty jiZ opravenymi'!) zni:

»Za Zida se téZ povazuje miSenec, pochézejici od dvou uplné Zidov-
skych prarodiét,

aa) ktery dne 15. zari 1935 nalezel k Zidovské nabozenské spole¢nosti
neb po tomto dni do ni jest prijat;

bb) ktery dne 15. zari 1935 byl v manzelstvi se Zidem nebo s nim
po tomto dni v manzelstvi vstoupi;

cc) ktery pochazi z manzelstvi se Zidem [lit. a)] uzavieného po
15. zari 1935; : i .

dd) ktery pochazi z nemanzelského styku se zidem [lit. a)] a byl
narozen jako nemanzelsky po 31. ¢ervenci 1936.«

K ustanovenim natizeni o Zidovském majetku, pravé otisténym, pozna-
menavame:

Podle némeckého prvniho nafizeni k zakonu o risském obcanstvi je
pro misence prvého stupné co do jejich zarazeni pod pravni pojem Zida

8) Viz Deisz, str. 55.

9) Obrizka.

10) JW, 1936, str. 3052.

11) Viz poznamka 1 na konci.
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stanovena ve srovnani s nafizenim Reichsprotektora o Zidovském majetku
jesté jedna podminka, s nizZ obdobné ani shodné uvedené narizeni Reichs-
protektora nenormuje, totiZ némeckd statni prislusnost®) mi-
Sence 1. stupneé.?)

K jednotlivim podminkam ad b) aa—dd uvadime:

Ad aa):

Migenec 1. stupné je pravné zZidem, je-li dana jeho pt¥islusnost k Zidov-
ské naboZenské spoleénosti

dne 15. zari 1935

nebo

po tomto datu.

Misenec prvého stupné stava se pravné Zidem

byl-li Zidovského ndboZenstvi pred pocatkem tcinnosti predmétného
narizeni Reichsprotektorova, okamzikem této i¢innosti;

stal-li se vsak prislusnikem zidovské naboZenské spole¢nosti po po-
éatku uvedené Géinnosti okamzikem nabyti prislusnosti k Zidovské
naboZenské spole¢nosti.

Narodil-li se misenec 1. stupné, stavsi se prislusnikem zZidovské nabo-

zenské spolecnosti, teprve po pocatku tcinnosti predmétného natizeni, spada
ovSsem nutné pod druhou z vysSe uvedenych skupin.
. Jiz z vySe vyloZeného se podava, Ze neni pravné Zidem misenec 1.
stupné, ktery byl sice prislu$nikem Zidovské naboZenské spole¢nosti pred
15. zari 1935, z ni viak pred timto datem vystoupil nebo byl vyloucen. Proti
tomu pozdéjsi vystoupeni resp. vylouceni je v uvedeném sméru bez prav-
niho vyznamu.

Prislusnost k Zidovské nabozZenské spole¢nosti je posouditi, jak vyse
bylo jiz vyloZeno, podle objektivnich znaki. S toho hlediska je posou-
diti rovnéZ naboZenskou piislusnost ditéte, o jehoz vstupu do zidovské
nabozenské spoleénosti rozhodli jeho rodice.

Ad bb) :

Pravné je dale Zidem miSenec 1. stupné, ktery

dne 15. zari 1935 byl v manzelstvi se Zidem

nebo

po tomto dni s nim v manzelstvi vstoupil.

Pravné se stava zidem

vstoupil-li v manzelstvi se Zidem pied poCatkem UCinnosti predmét-
ného narizeni, okamzikem této ic¢innosti;

uzaviel-li manZelstvi se Zidem po pocatku této Gcinnosti, okamzZikem
jeho uzavieni.

ManZel miSence 1. stupné musi byti pravné Zidem, pii ¢emZ muze
jim byti jak podle lit. a), ta k podie lit. b)**) § 6 opétovné citovaného nati-
zeni Reichsprotektorova o Zidovském majetku.

ManZel uvedeného misence musi byti pravné Zidem v okamziku
uzavrieni manzelstvi, zatim co, stal-li se pravné zidem pozdéji,”®) je to
v uvedeném sméru nerozhodné.

12) Jde o statni piislusnost, nikoli o ¥iSské obdanstvi, které dvé instituce je nutno
co do riSskonémeckého priva ostie odliSovati.

13) Pokud jde o kritickd data stanovena § 5, odst. 2 prvnim nafizenim k zikonu
o FiSském oblanstvi, viz text uvedeného ustanoveni a vySe citovanou literaturu, pokud
je komentuje.

14) To zduraziiujeme ve srovnani s podminkami stanovenymi ad cc) a dd).

15) MiSenec prvého stupné.
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Pod manzelstvim se Zidem je rozuméti podle némecké literatury ke
shodnému problému pouze manzelstvi, které nebylo prohlaSeno za neplatné.

Co do zarazeni miSence prvniho stupné pod pravni pojem Zida je pravné
bezvyznamné manzelstvi se Zidem, které bylo pred 15. zatri 1935 zrusSeno
(smrti, pravoplatnou rozlukou).

Ad ce):

Misenec prvniho stupné je tak é pravné zidem, je-li kumulativné:

1. manzelskym ditétem;

2. manzelstvi jeho rodict uzavieno po 15. zari 1935;

3. alespon jeden z rodici pravneé zidem podle lit. a).

Ad 1. Podle némecké literatury je dité podle uvedeného ustanoveni
manzelskym jen tehdy, jeli manZel jeho matky jeho fysickym
otcem. Zplozeni jin ¥y m muZem neZ manZelem je tedy v uvedeném sméru
pravné rozhodujici i tehdy, nelze-li k takovému nemanzZelskému zplozeni
podle predpist obcanského prava vice prihlédnouti.

Ad 2. Jak vyse jiz uvedeno, rozhoduje datum uza vreni manzelstvi.
Manzelstvi, z pohlavniho styku mezi jehoZ manzeli se dité narodi, musi byti
uzavieno po 15. zari 1935. Pravé uvedeny den je tedy vyloucen.

Ad 3. Alespon jeden z manZell, ze stykli mezi nimiz se miSenec
1. stupné narodi, musi byti Zidem podle lit. a), t. j. musi miti v oka-
- mziku svého narozeni t1i nebo ¢ty ti pravné Zidovské prarodice. Nestaci
tedy, jde-li jen o miSence 1. stupné povazovaného pravné za zida. Nero z-
hoduje, je-li Zidem podle lit. a) matka ¢i otec uvedeného manzelského
ditéte. MiSenec prvniho stupné je ovSem zZidem téz, jsou-li Zidy podle lit. a)
oba jeho manzelsti rodice.

MiSenec prvniho stupné, ktery vyhovuje podmince ad cec) nabyva
pravniho postaveni zida: narodil-li se pied pocatkem téinnosti predmét-
ného narizeni o zidovském majetku okamzikem této G¢innosti;

narodil-li se po pocatku této Gicinnosti okamzikem svého narozeni.

Ad dd). Misenec prvého stupné je pravné Zidem také, je-li kumula-
tivne:

1. nemanzelskym ditétem;

2. narozenym po 31. Cervenci 1936;

3. aalespon jeden z jeho nemanzelskych rodict (matka &i otec)
je pravné zidem podle lit. a).

O tom, jde-li o manzelské ¢i nemanzelské dité ve smyslu predmétného
ustanoveni, rozhoduje, jak bylo jiz vySe uvedeno, vyluéné fakt zplozeni
ditéte muzem, ktery je ¢i neni manzelem matky ditéte, nikoli pojem manzel-
ského ¢i nemanzelského ditéte stanoveny predpisy naseho obcanského
zakonika.

To je vibec vSeobecnd zasada uznavani némeckou literaturou a praksi
pro zarazeni pod pravni pojem Zida ¢i ne-Zida, totiz Ze rozhoduje vylucné
krevni (biologicky) pomér mezi ascendenty a descendenty, nikoli pravni
pomér stanoveny predpisy rodinného prava mezi pravnimi potomky
a predky. Kdo je prarodic¢em prip. rodi¢em, podle uvedenych predpist, ridi
se tedy vyluéné skuteCnostmi zrozeni prip. zplozeni.®®)

16) Pri dukazu rasového puvodu provadi se obvykle jen diukaz, Ze pravni
prarodi¢e nejsou pravné Zidovskymi, a to pravidlem jen Ze nebyli Zidovského naboZen-
stvi, zatim co se nedokazuje, Ze pravni prarodi¢e jsou prarodiéi t a k é podle skuteénosti
zrozeni a zplozeni. K v textu uvedenému viz Knost, str. 9.
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Zminiti by se bylo jesté o pripadu, kdy vsichni prip. nékteri prarcdice
resp. rodice ditéte, o jehoZ zafazeni ¢i nezatazeni pod pravni pojem zida jde,
nejsou znami a nedaji se ani zjistiti. Uvedené pripady, vyskytujici se
u nalezencli jakoZ i mnohych jinych nemanzelskych déti, vyzadovaly by
specielni normativni tpravy. Uprava takova neni vSak predmétnym naii-
zenim Reichsprotektora ani néjakym dopliiujicim predpisem déna. V ostatni
Ri&i je v pripadech druhu vyse uvedeného obvyklou cesta vyzadani si vyroku
o rodovém pivodu (Abstammungsbescheid) der Reichsstelle fiir Sippen-
forschiung v Berliné,'”) opirajiciho se pripadné o rasové-biologicky posudek
védeckych ustavii.’®)

Tak postupuje se také v pripadech jinak pochybného rodového
puvodu, na pr. stykala-li se pohlavné matka ditéte v kritické dobé s vice
nez jednim muzem.

Pro pripady, kdy je znadma resp. pravné stanovena zidovské ¢i nezidov-
ska prislusnost matky prip. jako takovych jejich predki, pripousti
vSak némecka aplikace prvniho narizeni k zakonu o 1iSském obcanstvi
postup takovy, Ze dité bez vyroku der Reichsstelle fiir Sippenforschung se
povazuje, pokud nevyjde najevo opak, za nezidovské, jsou-li jeho pra-
rodice s matéiny strany pravné nezidovskymi, prip. matka co do jejiho vlast-
niho zafrazeni pravné ne-zidovkou, v opacném pripadé se povaZuje pravné
za zida.'?) Postup tento nema primé opory v prislusnych risskonémeckych
predpisech, je v§ak pomérné jednoduchym vychodiskem z takovych pripadu.

Ustanoveni natizeni Reichsprotektorova o zZidovském majetku, vymezu-
jici pravni pojem zida, jsou hlavné duleZitd téZ proto, Ze spoluvymezuji
pravni pojem zidovského podniku, stanoveny § 7 cit. narizeni Reichs-
protektora in Bohmen und Méihren ;*) vyklad tohoto ustanoveni vymyka se
vSak jiZz z ramce naSeho pojednani.

17) Reichsstelle fiir Sippenforschung v Berliné je podle ¥i$skonémeckého prava
vyluéné kompetentni vydavati vyroky (Bescheide) o tom, je-li urditd osoba zidem ¢&i
nezidem.

18) Vyrok Reichsstelle fiir Sippenforschung nemi vS$ak odtvednéni.

19) Viz Knost, str. 75.

20) Stejné tak spoluvymezuje pojem Zidovského osobniho sdruZeni.

Josef Puzman:

AMNESTIE DANI, POPLATKU A JINYCH DAVEK DLE VL. NAR. 192/1939
SB. Z. A N. S HLEDISKA PRAVNIKA.

Dosud meéli slovo tcetni odbornici. Je pouc¢no listovati vSemi dosud
vySlymi navody, priru¢kami a pojednanimi v dennim a odborném tisku,
abychom si - uvédomili jednostrannost, s kterou vSechny tyto komentaie
opakuji stale totéZz, s kterou vSak se omezuji jen na ony z naskytajicich
se otazek, které byly pifimo nebo nepfimo zminény ¢i nadhozeny ve vynosu
ministerstva financi z 21. zari 1939, ¢. 98.377/39-111/8. A piece se jiz pri
zbézném piihlédnuti podavaji i mnohé otazky jiné, a to mnohem zavaz-
néjsi.

Aby nas c¢tenar mohl sledovati, nezbyva, nez uvésti na prvém mists
jak normu samu, tak jeji vyklad ministerstvem financi:



