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nové zrizena, nabyla podnik spolecnosti zrusSené a dale jej vede, spojuje
s tim pravni rad sam primo nékteré ucinky.2¢)

IV. O preménu nejde, je-li na spoleénost preveden podnik, jehoz d¥ivéjsi jediny
vlastnik k ni pFistoupil jako spoleénik, anebo piejde-li podnik spole¢nosti na nékterého
z jejich ¢lent.2”) Rovnéz se toliko Géinkim piemény pojmové blizi piipady, kdy jediny
akcionai zisk4 vSechny akcie spoleénosti, nebo spoleénik vSechny zavodni podily spo-
le¢nosti s rué. obm. Pres kumulaci vSech élenskych prav v rukou jediného élena mepo-
zbyvéa podnik s hlediska kriterii pravnich charakteru podniku spoleéenského: tento je-
diny ¢len nan tudiz muZe vykonivati vliv jen ve formé usneseni valné hromady —
ovSem po strance vécné, hospodaiské se rozsah a jednoznaénost uplatnéni tohoto vlivu
zcela rovnaji postaveni jediného majitele podniku.2s)

Karel Skala:
DRZENI A UZIVANI TISKARSKYCH A ROZMNOZOVACICH STROJU.

UzZivani rozmnoZovacich a tiskarskych stroj@i nejrtznéjsich typu ve
vSech oborech hospodarského podnikani se v poslednich létech rozsitilo
zna¢nou mérou. Do obchodu jsou totiz uvadény nejriznéjsi typy teéchto
stroju, od uplné jednoduchych a lacinych rozmnoZovacich pristrojt az po
dokonalé stroje s elektrickym pohonem, které v kratké dobé vychrli deseti-
tisice tiskopist. Neni proto divu, Ze kazdy podnik snazi se opatriti si vlastni
rozmnozovaci stroj, aby na ném byly zhotovovany tiskopisy pro vnitini
pottebu podniku, pripadné i k jinym ucelim. Zakon, jimz bylo upraveno
drZeni a uzivani tiskarskych stroju témi, kdo nemaji tiskarské koncese,
byl vydan dne 7. Cervna 1912, ¢is. 118 ¥. z. V té dobé nebyla vyroba téchto
strojt zdaleka tak dokonald jako dnes a tak je zcela prirozené, Ze se casem
vyskytly otazky, na néz v zdkoné pamatovano nebylo. Vyvinula se proto
prakse, o nizZ snad nebude bez zajimavosti se zminiti, zejména téz pro to,
Ze jde o praksi interesované verejnosti témér neznamou.

Uvodem je nutno zdérazniti toto: VSechny Zivnosti, které se
zabyvaji mechanickym nebo chemickym rozmnoZovanim
uméleckych aliterarnich vyrobktl, jsou podle § 15, ¢islo 1
zivnostenského radu koncesovanymi Zivnostmi. Kdo tedy
chece takovou €innost provozovati po zivnostensku, musi si opattiti koncesi
k provozovani zivnosti tiskarské. Majitel této koncese prirozené nepotrebuje
zadného zvlastniho povoleni k drzeni a uzivani tiskarskych stroji. Ustano-
veni zakona ze dne 7. ¢ervna 1912, ¢. 118 7. z. plati totiZ jen pro rozmnozo-
vaci a tiskarské stroje, kterych se neuziva pri provozovani tiskaren.

Naproti tomu ten, kdo nemé tiskarské koncese a chce uzivati tiskar-
" ského nebo rozmnozovaciho stroje k jinému tcelu, nez k rozmnoZovani umé-

26) Tak na p¥. pravo vésti zadvod dale pod dosavadni firmou (&l 22 obch. zik.),
nabyti jeho prav zndmkovych (§ 9 zak. z 6. ledna 1890, ¢. 19 ¥. z.), rudeni za dluhy, na-
lezejici ke jméni nebo podniku p¥i jich prevzeti podle § 1409 obé. zak.

27) Cl. 24 obch. zak., § 94, odst. 4 zak. & 58/1906 ¥. z.; srov. Pisko, 1. c., str. 371,
406, 434 a 472.

28) Vzniki zde tudiZ ten stav, jako by doSlo vpravdé k pireméné podniku spoleéen-
ského v podnik fysického jednotlivce — arci s tim rozdilem, Ze jeho ruéeni jest obme-
zeno jen na jméni podniku co jméni spleéenské [porov. zde tendence, plynouci ze zdkona,
cit. vySe v podn.’®)]; viz Wieland, Handelsrecht, (1921), I, 88 41, 83, 84 a Pisko,
18 caistrab6. 109, 120055473,
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leckych a literdrnich vyrobkd po Zivnostensku, musi si opatriti povoleni po-
dle citovaného zakona. Tento zdkon obsahuje totiz ustanoveni, které cituji
doslovné :

>Aby se smély chovati lisy tiskaiské a jiné p¥istroje na rozmmnoZovani spisu, vy-
obrazeni a dél hudebnich, je t¥eba povoleni. Z této nutnosti povoleni jsou vynaty:

1. RozmnoZovaci p¥istroje, které se zakladaji na zasadach hektograft (Sapirografi
atd.), autokopistu, Sablony (na p¥. cyklostyly, mimeografy, pleostyly atd.) a protiskovani
(na pi. psacim strojem).

2. Ruéni razitka s pevnymi nebo vyménitelnymi literami,

3. Piistroje pro fotografické otiskovani nebo snimkovani svétlem.«

K drZeni stroji, vyjmenovanych pod ¢islem 1 az 3, z nichZ se dnes
prakticky uzivd nejvice cyklostylti, neni proto tfeba povoleni, udélovaného
podle zékona ¢&islo 118/1912 #. z. Kdo by jich uZival po Zivnostensku, potfe-
buje vsak opravnéni Zivnostenské (tiskatrskou koncesi nebo opravnéni k pro-
vozovani rozmnozovaci kancelate).

Naproti tomu k drZeni vSech ostatnich stroju musi kazdy, kdo je chce
drzeti a jich uZivati, a nem4 tiskarské koncese, miti povoleni podle zédkona
¢is. 118/1912 t. z. Pi dne$nim mnoZstvi typh téchto stroja, které jsou uva-
dény do obchodu, bude éasto velmi obtiZzné posouditi, zda urcity stroj patii
mezi vyjimky uvedené pod ¢islem 1 aZ 3, ¢i zda je k jeho drZeni treba po-
voleni. Ufad, ktery o Zadosti rozhoduje, bude v kazdém takovém jednotli-
vém piipadé nucen vyzadati si dobrozdani prislusné obchodni a Zivnosten-
ské komory, hospodarské skupiny tisk, Ustfedniho svazu pramyslu nebo
jiné odborné korporace.

Alespon vSeobecné je nutno konstatovati, Ze vidy bude t¥eba po-
voleni k drZzeni stroji, zaloZenych na principu knihtisku
(t. zv. stroje typové), kamenotisku nebo tisku ofsetového.

Povoleni k drZeni rozmnoZovacich strojt, pokud je ho podle vyse uve-
deného zapotiebi, udéluje okresni nebo vladni policejni Urad,
v jehoZ obvodu mé byti stroje uZivano. Povoleni muiZe byti podle citovaného
zdkona udéleno jen za okolnosti hodnych zvlastniho zitetele. O tom, kdy jest
predpokladati, Ze tyto okolnosti nastaly, zminim se jesté podrobné pozdéji.
Udéleni povoleni je véci volné uvahy ufadu, ktery proto memusi odepreni
povoleni odGvodiovati a povoleni samo muZe vazati riznymi podminkami.
Za povoleni se vyméruje davka za uredni tkon podle vladdniho natizeni ze
dne 27. prosince 1935, éis. 248 Sb. Davka se pohybuje od 100 K do 2000 K,
podle vydélkovych poméri, rozsahu zavodu, ucelu, k némuz ma byti stroje
pouzito a podle vykonnosti stroje.

Utad, ktery povoleni udélil, mtzZe je z dulezitych pri¢in odvolati. Zvlast
je nutno zdurazniti, Ze teprve po udéleni je mozZno stroj drzeti
auzivati. JestliZze si tedy nékdo opatii stroj po podani zadosti, ale pred
jejim vyrizenim nebo dokonce jesté pred podanim Zadosti, dopousti se pre-
stupku neopriavnéného drZeni tiskarského nebo rozmnoZovaciho stroje. Pri
tom je nerozhodné okolnost, Ze stroj byl tieba uloZen ve skladisti a roze-
bran tak, Ze neni okamzité schopen pouZziti.

Neopravnéné drzeni tiskarskych a rozmnoZovacich stroju, trestaji
okresni a vladni policejni Grady podle ustanoveni § 5 zakona c¢islo 118/1912
I'. z. tresty na penézich od 10 do 400 K nebo vézenim od jednoho dne az do
jednoho meésice. Pro piipad nedobytnosti pokuty vyméri tirad nahradni
trest vézeni, zpravidla za kazdych deset korun pokuty jeden den vézeni.
Opakuje-li se prestupek, muze urad, ktery provadi trestni fizeni, prohla-
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siti neopravnéné chované stroje za propadlé ve prospéch protektoratni po-
kladny, do niz plynou téZ uloZené pokuty.

DitileZité omezeni bylo zavedeno vyhlagkou ministra pramyslu, obchodu
a Zivnosti ze dne 4. ¥ijna 1940, ¢islo 65.805/40 o omezeni zfizovani a rozsi-
rovani grafickych podnikiéi a zatizeni, kterd byla uverejnéna v Urednim
listé Protektoratu Cechy a Morava dne 8. ledna 1941 (Cis. 6). Podle této
vyhlagky, ktera byla vydana na zakladé ustanoveni § 1, odst. 1 vladniho
nafizeni ze dne 14. biezna 1940, ¢is. 164 o mimoradnych opatienich, tykaji-
cich se zrizovani a rozSifovani podnikl, je svoleni ministerstva obchodu,
pramyslu a Zivnosti (nyni ministerstva hospodarstvi a prace) zapotiebi
mimo jiné k drZeni a uZivani novych tiskaiskych stroju a strojti rozmnozo-
vacich, zaloZenych na systému knihtisku, kamenotisku, svétlotisku nebo
hlubotisku, jakoz i k zvétseni technické vykonnosti téchto zaiizeni posta-
venim novych stroju a zarizeni tiskaiskych nebo rozmmnoZovacich nebo za-
Tizeni pro chemigrafii, stereotypii nebo slévarnu pisma.

Dokud nedd ministerstvo hospodarstvi a prace svoleni, nesmi okresni
nebe vladni policejni trad udéliti povoleni k drZzeni a uZivani nového tis-
‘karského nebo rozmnoZovaciho stroje podle zdkona ¢is. 118,/1912 ¥. z. § 2
vladniho natizeni ze dne 14. biezna 1940, ¢is. 164 Sb. ustanovuje totiz vy-
slovné, Ze prislusny urad (t. j. v tomto pripadé okresni nebo vladni policejni
urad) nemuZe udéliti povoleni k vzniku, rozsifeni podniku nebo jejich vy-
robni schopnosti diive, dokud nebylo ddno svoleni minister-
stva hospodarstvi a prace. Hodla-li proto okresni nebo vladni poli-
cejni urad vyhovéti Zadosti o povoleni k drZeni a uzivani tiskaiského nebo
rozmnozovaciho stroje, musi Zadost dfive predloziti ministerstvu hospodar-
stvi a prace se zadosti o svoleni podle citované vyhlagky. Ma-li ovSem okres-
ni nebo vladni policejni Grad v urcitém pripadé za to, Ze neni okolnosti hod-
nych zvlastniho zretele, mize Zadost zamitnouti. Prestupky vyhlasky a ne-
dodrzovani prikazi, jimiZz povoleni muZe byti vazano, trestaji se podle usta-
noveni § 4, odst. 1 vladniho natizeni ¢is. 164/1940 Sb. DodrZovani ustanoveni
vyhlasky miiZe byti vynuceno podle § 4, odst. 2 citovaného natizeni. To zna-
mena, zZe neopravnéné drzeni tiskarského stroje muze byti trestano nejen
jako prestupek zakona €. 118/1912 ¥. z. vySe zminénym zptisobem, ale i jako
piestupek vyhlasky okresnim uradem pokutou do 1,000.000 K nebo vézenim
do Sesti mésicti. DodrZeni ustanoveni vyhlasky a na jejim zakladé stanove-
nych podminek a prikazii mohou prislusné urady vynutit vSemi zakonnymi
prostredky. O téchto prostiedcich jednaji ustanoveni ¢ésti II. viadniho na-
Tizeni o spravnim Fizeni ¢is. 8/1928 Sb., zejména ustanoveni § 123 o nahrad-
nim vykonu a § 124 o nepiimém donuceni.

Citovana vyhlaska platila ptivodné do 31. prosince 1941, vyhlaskou mi-
mstra primyslu, obchodu a Zivnosti ze dne 23. prosince 1941, ¢j. 141.248/41
(Ufedni list ¢is. 306 ze dne 30. prosince 1941) byla jeji platnost prodlouZena
do 31. prosince 1943.

Zminim se nyni o nékterych pripadech, které se pri izeni podle zdkona
¢éis. 118/1912 ¥. z. Castéji vyskytuji. Udéleni povoleni je vazano dvéma pied-
poklady: stroje nesmi byti uzivano k provozovani Zivnosti tiskaiské a Zadost
musi byti odivodnéna dtvody, hodnymi zvlastniho zietele. O povoleni
k drZeni tiskarského nebo rozmnoZovaciho stroje Zadaji nejéastéji vétsi
obchodni nebo primyslové firmy, které hodlaji stroje uzivati ke zhotovo-
vani tiskopisti pro vnitini potiebu podniku. Zde nutno zdéirazniti, Ze otazka
ceny a nakladu takovych tiskopisti neni vidy okolnosti zvlastniho zietele
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hodnou. Kdyby ku prikladu zZadal o povoleni k drZeni tiskarského stroje ma-
jitel restaurace, ktery by chtél na stroji tisknouti jidelni listky, nemohl by
asi o¢ekavati, Ze jeho divody budou povazovany za hodné zvlastniho zietele.
Bude-li vSak o povoleni k drzeni stroje zadati vétsi primyslovy podnik,
bankovni zavod nebo pojistovna, které budou miti v imyslu rozmnozovati
tiskopisy duvérné, kde by jejich zhotovovanim v tiskarnach byla ohroZena
dalezitad obchodni nebo vyrobni tajemstvi, je pravdépodobné, Ze v tomto
piripadé budou zadatelovy diivody shledany zietele hodnymi.

Jestlize si poda zadost o povoleni k drzeni stroje biblicfil-amatér, ktery
chee v nékolika exemplatich tisknouti krasné tisky a vyménovati je se svy-
mi prateli, bude takovy pripad posuzovan jinak, nez kdyby chtél takové
tisky zhotovovati k ticeliim prodejnim; v tom pripadé by se jednalo ziejme
o provozovani Zivnosti tiskarské. Zvlastniho ohledu zaslouZi si na pi. také
zédost znamého umélce grafika, ktery bude miti v imyslu zhotovovati na
tiskarském stroji jen zkusSebni otisky svych praci.

Zvlagtnim pripadem jsou t. zv. sukoncujici prace«. Podle ustanoveni
§ 37, odst. 1 Zivnostenského radu méa totiz kazdy Zivnostnik pravo spojiti
veskeré prace, jichZ je tieba, aby uplné dohotovil své vyrobky a je oprav-
nén miti k tomu potiebné pomocniky také jinych Zivnosti. Pomocniky, pokud
jde o zZivnosti Femeslné, nebo o zivnosti koncesované, k jejichZ nastoupeni
se vyhledava zvlastni zptsobilost (§ 23; odst. 1. Zivn. adu), nerozuméji se
ucednici prislusnych jinych Zivnosti.

Tak na pi. nékdo je opravnén podle svého Zivnostenského listu zhoto-
vovati sacky a obaly z prusvitnych hmot. Zakaznici zadaji, aby jim tyto
sacky dodaval potisténé jejich firmami. Toto potiskovani sackl, vyrobenych
z prusvitnych hmot je nyni ve vétsiné pripadu povaZovano za ukoncujici
praci podle § 37, odst. 1 Zivnostenského tadu, k niZ je vyrobce opravnén, a
neni tedy potiskovani takovych sackt provozovanim koncesované Zivnosti
tiskatrské. Bude tedy vyrobce Zadati u prislusného okresniho nebo viadniho
policejniho tradu o povoleni k drzeni a uZivani tiskairského stroje podle za-
kona éis. 118/1912 7. z. Rozhodujici trad uvazi, zda je v takovém piipadé
mozné, aby vyrobce dodaval zhotovené zbozi za tcelem jeho opatieni napisy
podle prani zdkaznikti do tiskdrny nebo zda je nutné, aby mél k provadéni
téchto praci vlastni tiskaisky stroj a podle toho o Zadosti rozhodne. V klad-
ném pripadé bude tento vyrobce také opravnén zaméstnavati jako pomoc-
niky vyucené sazeCe resp. tiskare, nikoliv ovSem sazeCské nebo tiskarské
ucne.

V jiném podobném piipadé rozhodl ku prikladu nejvyssi spravni soud
shodné se spravnimi urady, Ze potiskovani reklamnich kalendart napisy
nelze povazovati za praci ukoncujici podle § 37 Ziv. radu, ale za provozovani
koncesované zivnosti tiskairské.

Je ovSem uplné vylouc¢eno v rameci kratkého casopiseckého élanku vy-
jmenovati vétsi pocet prikladt, zejména téz proto, Ze praxe v této véci se
stale méni, protoZze se musi prizpisobovati rozvoji znalosti a praktik tech-
nickych a vyrobnich. V méalokterém pravnim oboru je tak zietelné vidét,
jak technicky vyvoj postupuje rychleji nez vyvoj pravnich predpist. VSe-
obecné je jesté nutno konstatovat, Ze témér v kazdém takovém piripade bude
spravni urad individuelné zkoumat, zda jde o praci ukoncujici nebo o provo-
zovani zivnosti tiskarské. Tam kde o povoleni k uZivani tiskarského stroje
rozhoduje vladni policejni urad, bude uradem prislusnym k rozieSeni otazky,
zda jde ¢i nejde o ukoncujici prace, urad Zivnostensky t. j. okresni urad nebo
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magistrat. Jeho rozhodnutim bude urad, ktery rozhoduje o Zadosti o povo-
leni k drZeni stroje vazan. Rozhodne-li Zivnostensky urad kladné, Ze jde
o praci ukoncujici, uvazi urad rozhodujici o zZadosti, zda jsou v takovém
pripadé okolnosti hodné zvlastniho zietele a podle toho bud pozida minis-
terstvo hospodafstvi a prace o souhlas k udéleni povoleni nebo zadost za-
mitne. Ve druhém pripadé, kdyZ bude ziejmo, Ze se o prace ukoncéujici ne-
jedna, odmitne trad Zadost s odtivodnénim, Ze se ustanoveni zdkona é&is.
118/1912 7. z. nevztahuji na stroje, uZivané pii provozu tiskaren a Ze si tedy
zadatel musi opatriti koncesi tiskarskou.

Vyslovné nutno konstatovati, Ze nikdo nemé pravniho naroku na udé-
leni povoleni k drZeni tiskarského stroje, a to ani v pripadé, kde stroje po-
trebuje k ukoncujicim pracim. I v tom pripadé je udéleni povoleni véci vol-
né uvahy aradu, ktery o zadosti rozhoduje. Z rozhodnuti Gradu, ktery zadost
zamitl je podle ustanoveni spravniho rizeni odvolani k zemskému uradu, je?
vSak nemi odkladného uc¢inku. Odvolani se podava ve lhiuté 15 dnl nasle-
dujicich po dni doruceni vymeéru u uradu, ktery zadost zamitl.

Verejné urady v mezich jejich zadkonné plisobnosti mohou drZeti a uzi-
vati tiskaiské stroje bez povoleni (§ 6 zakona ¢. 118/1912 T. z.).

Pripojuji jesté nékolik slov o tom, ktera zdkonnd ustanoveni.musi za-
chovavati osoby, které nabyly povoleni k drZeni a uzivani tiskarskych stro-
jO. Zakon ¢is. 118/1912 ¥. z. ustanovuje o tom v § 4, %e predpisy platné o ne-
mocenském a Urazovém pojisténi, o péci o pomocné pracovniky, o pracov-
nich prestavkach, o nedélnim a svateénim klidu, o mzdé, vypovédi a vyplate
mzdy, rovnéZz i o omezenich, kterd se vztahuji k uzivani mladistvych po-
mocnych délnika a Zenskyech osob pro tiskarny, plati téZ pro pomocné dél-
niky, kteri jsou zaméstnani v nékterém podniku Zivnostenskému Tadu ne-
podléhajicim, u listi tiskaiskych nebo jinych, povoleni vyzadujicich roz-
mnozovacich pristroji.

Kazdy drzitel tiskarského nebo rozmmnoZovaciho stroje bez ohledu na
to, zda k jeho drzeni je tieba povoleni ¢i nikoliv (tedy i ten, kdo uZiva ku pr.
cyklostylu), ie povinen zachovavati vSechna ustanoveni o zachovavani po-
radku ve vécech tiskovych, t. j. ustanoveni zdkona o tisku ze dne 17. pro-
since 1862, ¢is. 6 T. z. z roku 1863 a predpist tento zakon dopliujicich nebo
pozménujicich, stejné jako tiskari z povolani.

Dilezité ustanoveni, tykajici se i drziteltl rozmnoZovacich a tiskarskych
stroji obsahuje i vvhlaska ministra hospodarstvi a prace ze dne 31. ledna
1942, ¢is. 3135/42-1/E (Uftedni list &s. 29 ze dne 4. Ginora 1942) o povolo-
vaci povinnosti pro vyrobu tiskarskych vyrobki. Podle této vyhlasky sméji
se tiskarské vyrobky vyrabéti jen se zvlastnim svolenim Dozoréi tradovny
pri ministerstvu hospodarstvi a prace nebo ji povéreného mista. Provede-
nim povolovaciho fizeni byla povéiena Hospodaiska skupina tisk pii Usttred-
nim Svazu pramyslu pro Cechy a Moravu. Podle § 6, odst. 2 této vyhlasky je
zakazano vyrobiti nebo dati vyrobiti rozmnoZovacim procesem néjaky vyro-
bek, bylo-li odepreno povoleni k jeho tisku. Dopustil by se tedy prestupku
této vyhlasky drzitel stroje, ktery by si na svém stroji pro sebe vytiskl tis-
kopis, ktery chtél ptvodné dat zhotovit v tiskarné, ale prislu$né povoleni
bylo odepreno.

Prestupky této vyhlasky trestaji okresni urady (magistraty) podle
ustanoveni § 11 vladniho natizeni ze dne 23. ¢ervna 1939, éis. 150 Sh. o z¥i-
zeni dozoréi uradovny pri ministerstvu priumyslu, obchodu a zivnosti ve
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znéni vl. nafizeni ze dne 11. prosince 1940, éis. 442 Sb. pokutami do
3,000.000 K nebo vézenim do jednoho roku.

Pripominam: vSichni, kdo chtéji uzivati tiskarskych stroj, méli by si
uvédomit, Ze ustanoveni zakona ¢is. 118/1912 . z. maji na zieteli jen pri-
pady skuteéné vyjimecné a hodné zvlastniho zretele. V zasadé je zhotovo-
vani tiskarskych vyrobku vyhraZeno tiskarnam — pripady drzeni tiskar-
skych strojt, k némuz je zapotrebi povoleni, maji byti jen vyjimkou.

Frantisek Kopelent:

ODVOD ZISKU.

Stoupnuti ziskt za valky jako zjev souvisici s tvofenim cen a uplat za vjrobky a
ttkony vseho druhu bylo v RiSi sledovano v oboru plisobnosti ¥i§ského komisafe pro tvoieni
cen, ktery také natidil podle § 22 natizeni o valeéném hospodatstvi (Kriegswirtschafts-
verordnung), Ze ¢ast takového stoupnuti zisku musi byti Risi odvedena. Za tim téelem
podavali Zivnostensti podnikatelé v Risi podle predpist k tomu vydanych zvlastni pfiznani
za dobu od pocatku valky aZ do konce roku 1940.

Risskymi naiizenimi z 31. brezna 1942 (Gewinnabfiihrungsverordnung — GAV —
a Erste Verordnung zur Durchfithrung der Gewinnabfiihrungsverordnung — Erste
GADV —, obé RGBI I, str. 162) bylo poéinajic hospodaiskym rokem 1941 (1940/1941)
preneseno zachycovani mimoiadného zvysSeni ziskt za valky na FiSskou finanéni spravu
a jako srovnavaci kriterium zvolen danovy zaklad. Dopliikem téchto norem jsou: vynos
TiSského ministra financi z 20. kvétna 1942 (S 2880-5 IIT) a druhé provadéci naiizeni
z 24, dubna 1942 (Zweite GADYV). Zvolenym kriteriem danovym nenastalo vSak zdanovani
tohoto mimotadného zvySeni, jde o jeho zachyceni pro Gcet zvany Gewinnabfithrungskonto.

Vladnim natizenim ¢. 327/1942 Sb. bylo uzdkonéno zachycovani mimo-
radného zvySeni ziskti za valky (nafizeni o odvodu zisku) také na tzemi
Protektoratu Cechy a Morava a to po prvé za hospodarsky rak
1941 (1940/1941). Také zde svéruje se tato agenda finanéni spraveé a srov-
navaci metody pouzivaji prvkia danovych. I kdyz se vSak zachycovani mimo-
Tadného zvyseni zisku za valky déje na podkladé danovych zakladt anebo
jingch momentt danovych, nedochazi ani tu ke zdanéni tohoto mimotadného
zvysSeni, nevyméruje se z ného ani dan, ani davka ¢i poplatek, nybrz stano-
vena castka (Castka tvorici odvod zisku), ktera z tohoto mimoradného zvy-
Seni musi byti osobou povinnou odvedena, se pridéluje zvlastnimu Gétu (ucet
odvedu zisku), o jehoZ pouziti rozhodne ministr financi po skonceni valky.

I. Subjektivni povinnost.

Odvodu zisku podléhd Zivnostensky podnikatel Pro vyme-
zeni tohoto pojmu recipuje narizeni (§ 2) ustanoveni § 6 vlad. nar. é. 297/
1941 o zaznamnich povinnostech pro ucéely danové a provozni. Odvodu zisku
podléhaji tudiz a) veSkeré podniky podrobené zvlastni dani vydélkové,
b) podnikatelé podrobeni vsSecbecné dani vydélkové, pokud nejsou vynati
z uvedené zdznamni povinnosti. Exempce ze zaznamové povinnosti plati
i pro odvod zisku a tak osoby, vynaté podle § 6, odst. 2, ¢. 1 a odst. 3 vl. nar.
¢. 297/1941 Sh. ve spojeni s Vyhlagkou ministra finanei z 13. I. 1942, Uiedni
list ¢. 15 ze dne 19. ledna 1942, ze zaznamové povinnosti, nepodléhaji od-
vodu zisku, aniz by dochazelo k dal§imu zkoumani, zda snad vyhovuji jinym
predpokladim natizeni o odvodu zisku. Vynata jsou tedy zejména svobodna
povolani.



